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U predmetu Koprivica protiv Crne Gore
Evropski sud za ljudska prava (Cetvrto odjeljenje) zasijedajuéi u Vijecu
u sastavu:
Guido Raimondi, predsjednik,
Paivi Hirvela,
George Nicolaou,
Ledi Bianku,
Nebojsa Vucinié,
Paul Mahoney,
Faris Vehabovi¢, sudije,
1 Fatos Araci, zamjenik sekretara odjeljenja,
nakon vijecanja na zatvorenoj sjednici dana 2. juna 2015. godine
izri¢e sljedecu presudu koja je usvojena toga dana:

POSTUPAK

1. Predmet je formiran na osnovu predstavke (br. 41158/09) protiv Crne
Gore koju je 31. jula 2009. godine Sudu po ¢lanu 34 Konvencije za zasStitu
ljudskih prava i osnovnih sloboda (u daljem tekstu: Konvencija) podnio
drzavljanin Crne Gore, g. Veseljko Koprivica (u daljem tekstu: podnosilac
predstavke).

1. U presudi donesenoj 22. novembra 2011. godine (u daljem tekstu:
glavna presuda), Sud je naSao da zadiranje u pravo podnosioca predstavke
na slobodu izrazavanja nije bilo "neophodno u demokratskom drustvu" jer
dosudena naknada Stete i troSkovi u domacem postupku koje je imao pokriti
podnosilac predstavke (ukupno 7.667,50 eura) nisu bili srazmjerni
legitimnom cilju koji je trebalo posti¢i. Stoga je Sud nasao povredu ¢lana 10
Konvencije (Koprivica protiv Crne Gore, br. 41158/09, stavovi 74-75).

2. Po clanu 41 Konvencije podnosilac predstavke trazio je pravi¢nu
naknadu u iznosu od 7.667,50 eura na ime materijalne Stete, 5.000 eura na
ime nematerijalne Stete i 593 eura za troskove 1 izdatke koje je imao pred
Sudom.

3. Posto pitanje primjene Clana 41 Konvencije nije bilo spremno za
odlu¢ivanje, Sud ga je zadrzao i pozvao Vladu i podnosioca predstavke da u
roku od tri mjeseca od pravosnaznosti glavne presude predaju svoja pisana
zapazanja o tom pitanju i, naroCito, da obavijeste Sud o bilo kakvom
sporazumu koji eventalno postignu (ibid, stav 79 i tacka 3 izreke).

4. Dana 18. maja i 10. jula 2012. godine podnosilac predstavke i Vlada
predali su svoja zapazanja, na osnovu ¢ega je Sud odlucio da odlozi
postupak u odnosu na primjenu ¢lana 41 Konvencije za Sest mjeseci, nakon
¢ega je pozvao strane da dostave Sudu dalja zapaZzanja o ovom pitanju i da
azuriraju ¢injenice.
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5. Dana 14. maja 1 26. jula 2013. godine Sud je dobio trazene informacije
od strana, nakon ¢ega je postupak u odnosu na ¢lan 41 Konvencije odlozen
za jos$ Sest mjeseci.

6. Dana 7. aprila i 14. maja 2014. godine obje strane dostavile su
dodatne informacije. Na kraju je 26. novembra 2014. godine podnosilac
predstavke dostavio naknadno trazene azurirane podatke o ¢injenicama.

7. Stranke su navele da je nakon zahtjeva podnosioca predstavke, 5.
aprila 2013. godine Osnovni sud u Podgorici ponistio svoju presudu od 17.
maja 2004. godine, za koju je Sud naSao da predstavlja povredu ¢lana 10
Konvencije, i ponovo otvorio gradanski postupak.

8. Dana 18. oktobra 2013. godine Osnovni sud donio je svoju presudu
utvrdujuéi da je tuzbeni zahtjev tuzioca protiv podnosioca predstavke
povucen 1 nalozio tuziocu da plati 2.505 eura podnosiocu predstavke na ime
pravnih troSkova. Dana 2. jula 2014. godine Visi sud u Bijelom Polju
potvrdio je ovu odluku i smanjio troSkove koje treba platiti podnosiocu
predstavke na 2.175 eura.

9. Podnosilac predstavke uz to je naveo da je on zapravo platio tuziocu
1.133,31 eura po presudi za koju je kasnije utvrdeno da je suprotna ¢lanu 10
Konvencije. Vlada nije osporila tu tvrdnju.

PRAVO

10. Clan 41 Konvencije glasi:

"Kada Sud utvrdi povredu Konvencije ili protokola uz nju, a unutrasnje pravo Visoke
strane ugovornice u pitanju omogucéava samo djelimi¢nu odstetu, Sud ¢e, ako je to
potrebno, pruziti pravi¢no zadovoljenje ostecenoj strani."

A. Naknada $tete

12. Podnosilac predstavke trazio je 7.667,50 eura na ime naknade
materijalne Stete 1 5.000 eura na ime naknade nematerijalne Stete. On je
priznao da je mogao traziti povracaj iznosa koji je platio tuziocu putem
protivtuzbe u izvrSnom postupku, ali tek kada se zavrs$i ponovo otvoreni
postupak.

11. Vlada je osporila taj zahtjev podnosioca predstavke za pravicnom
naknadom. Konkretno, Vlada je navela da je podnosilac predstavke mogao i
da je trebalo da preda prijedlog za protivizvrsenje pred domacim sudovima i
da tako potrazuje iznos koji je platio tuziocu.

12. Sud konstatuje da je od 7.667,50 eura koje je po odluci domacih
sudova podnosilac predstavke trebalo da plati, on zapravo platio 1.133,31
eura tuziocu (v. stav 10 ove presude). Stoga je to iznos koji predstavlja
njegov materijalni gubitak. Dalje se konstatuje da Konvencija predvida
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dosudivanje pravi¢ne naknade samo ukoliko domace zakonodavstvo ne
omogucava punu reparaciju. U tom smislu se konstatuje da domace pravo
tuzene drzave u ovom konkretnom predmetu omogucava punu reparaciju
iznosa koji je podnosilac predstavke platio tuziocu, tj. materijalne Stete,
putem protivtuzbe u izvrSnom postupku. Sud, medutim, isti¢e da, ukoliko se
Zrtva, nakon §to je uzalud iscrpila domace pravne lijekove prije nego §to se
obratila Strazburu sa prituzbom na povredu svojih prava, obavezuje da to
ucini i po drugi put prije nego Sto se otvori mogucénost da dobije pravi¢nu
naknadu od Suda, ukupna duZina postupka koji se pokrece po Konvenciji
teSko da bi bila u skladu sa idejama djelotvorne zastite ljudskih prava.
Postavljanje takvog uslova vodilo bi do situacije koja nije spojiva sa ciljem i
svrthom Konvencije (v. na primjer, De Wilde, Ooms i Versyp protiv Belgije
(¢lan 50), 10. mart 1972., stav 16 in fine, Serija A br. 14). Sud stoga
dosuduje podnosiocu predstavke 1.133,31 eura na ime naknade materijalne
Stete.

13. Sud konstatuje =zahtjev podnosioca predstavke za naknadu
nematerijalne Stete, ali smatra da je utvrdivanje da je doslo do povrede ¢lana
10 Konvencije u glavnoj presudi samo po sebi dovoljna pravicna naknada u
tom smislu.

B. Troskovi i izdaci

14. Podnosilac predstavke trazio je 593 eura na ime troskova koje je
imao pred Sudom.

15. Vlada nije komentarisala ovaj zahtjev.

16. Prema sudskoj praksi Suda, podnosilac predstavke ima pravo na
nadoknadu troSkova i izdataka samo u mjeri u kojoj se pokaze da su oni
zaista pretrpljeni i da su bili neophodni, te da su bili razumni kada je rijec o
obimu. U ovom konkretnom predmetu, kada je razmotrio dokumente u
svom posjedu i gore navedene kriterijume, Sud je smatrao razumnim da
dosudi podnosiocu predstavke Citav iznos trazen po ovom osnovu.

C. Zatezna kamata

17. Sud smatra da je prikladno da se zatezna kamata bazira na najnizoj
kamatnoj stopi Evropske Centralne Banke, uz dodatak od tri procentna
poena.

IZ NAVEDENIH RAZLOGA, SUD, JEDNOGLASNO

1. Nalazi
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(a) da tuzena drzava ima da plati podnosiocu predstavke, u roku od tri
mjeseca od datuma na koji ova presuda postane pravosnazna u skladu sa
¢lanom 44 stav 2 Konvencije, sljedece iznose:
(1) iznos od 1.133,31 eura (hiljadu sto trideset i tri eura i trideset 1
jedan cent) 1 sav porez koji se na to obraCunava, na ime naknade
materijalne Stete; i
(1) 1iznos od 593 (pet stotina devedeset i tri eura), i sav porez koji se
na to obraCunava, na ime troskova i izdataka;
(b) da se od isteka navedenog tromjesecnog roka do isplate iznosa
obracunava obi¢na kamata na gore navedene iznose po stopi koja je
jednaka najnizoj kreditnoj stopi Evropske Centralne Banke tokom
zateznog perioda uz dodatak od tri procentna poena;

2. nalazi da je utvrdenje da je doSlo do povrede ¢lana 10 Konvencije u
glavnoj presudi samo po sebi dovoljna pravicna naknada za
nematerijalnu Stetu koju je pretrpio podnosilac predstavke;

3. odbija ostatak zahtjeva podnosioca predstavke za pravicnom naknadom.

Presuda je sacinjena na engleskom jeziku i dostavljena u pisanoj formi
23. juna 2015. godine po pravilu 77 stavovi 2 1 3 Poslovnika Suda.

Fatos Araci Guido Raimondi
Zamjenik Sekretara Predsjednik
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