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Sazetak Vi

1. SAZETAK: KLJUCNA NACELA PROVEDBE

1.1

Sredstva i ovlasti

Bilo bi korisno da se provedbenim mjerama

1.2

1.3

1.4

1.5

odrede ovlasti i funkcije nadleznih tijela;

svim ¢imbenicima osiguraju potrebna sredstva;

osnuju nadlezna izvrsna tijela ili da se uspostave specificne procedure.
Suradnja

Unutarnje funkcioniranje moZe se poboljsati efikasnom komunikacijom i suradnjom izmedu
drzavnih tijela.

Vanjsko se funkcioniranje moze poboljsati efikasnom komunikacijom i suradnjom izmedu tijela
razli¢itih zakonodavstava.

Suradnja se moze intenzivirati sastancima i razmjenom informacija.
Komunikacija

Ciljevi Konvencije i njene pravne implikacije moraju se jasno predocCiti onima na koje se
Konvencija odnosi, ili onima koji je budu morali primjenjivati.

Stupanje na snagu Konvencije mora biti popra¢eno adekvatnim publicitetom i informacijama u
javnosti.

Kontakt podaci o srediSnjem izvrSnom tijelu, i eventualne promjene istih, moraju se dostaviti
Stalnom uredu.

Opis pravnog i upravnog sustava drzave mora biti dostupan.

Ujednacenost

Konvenciju je potrebno ujednaceno provoditi i tumaciti u svim drzavama ugovornicama.
Zurnost postupka

Zurnost je bitna u svim fazama postupaka temeljem Konvencije, ukljucujuéi zalbe.

Drzave ugovornice trebaju primijeniti najzurniji postupak u ostvarivanju ciljeva Konvencije.

Gotovo svi aspekti primjene mogu utjecati na brzinu rjeSavanja zahtjeva.



viii

1.6

1.7

Dio II - Provedbene mjere

Transparentnost
Drzave ugovornice moraju dostaviti opis svog pravnog i upravnog postupaka.

Transparentnos¢u procesa promice se izgradnja medusobnog razumijevanja i povjerenja.

Progresivna provedba
Na proces provedbe treba gledati kao na neprekidni proces razvitka i poboljSanja.

Drzave ugovornice trebaju nastaviti ocjenjivati djelotvornost Konvencije u domac¢em pravnom
sustavu i razmatrati nacine na koje se moZe poboljSati provedba Konvencije.
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Sazetak iX

2. SAZETAK: PUT PREMA POTPISIVANJU I RATIFIKACIJI ILI PRISTUPANJU

2.1 Razumijevanje terminologije Haske konvencije

Svaka drzava moze postati DrZzava stranka/ugovornica ove Konvencije.

Drzava koja je bila ¢lanica Haske konferencije 25. listopada 1980. moze potpisati i ratificirati
Konvenciju.

Drzava koja nije bila ¢lanica Haske konferencije na dan 25. listopada 1980. moze pristupiti
Konvenciji.

Drzava ugovornica mora izriCito prihvatiti pristupanje kako bi Konvencija vrijedila izmedu te
drzave stranke i nove drZave ugovornice.

Drzava mora pohraniti svoj instrument ratifikacije ili pristupa u Ministarstvu vanjskih poslova
u Nizozemskoj (depozitar).

Po Haskoj konvenciji sve drZzave ugovornice imaju iste obaveze.

2.2 Mjere koje treba poduzeti prije ratifikacije ili pristupa Konvenciji ili odmah nakon

2.2.1

2.2.2

2.2.3

2.2.4

2.2.5

2.2.6

Ako se razmatra da se postane jedna od stranaka po Konvenciji, potrebno je izvrsiti
konzultacije sa stru¢njacima i razmotriti u kojoj se mjeri ova Konvencija uklapa u domadci
pravosudni sustav.

Kod pripreme mjera provedbe, potrebno je izvrsiti konzultacije s odgovaraju¢im drzavnim
tijelima, osigurati da su svim c¢imbenici dana potrebna sredstva i ovlasti za vrSenje njihovih
duznosti, te provjeriti jesu li neophodni amandmani na postoje¢u domacu regulativu.

Prije stupanja Konvencije na snagu, potrebno je utvrditi provedbene mjere, uspostaviti sva
bitna tijela i upoznati ih s njihovom ulogom.

Konvencija stupa na snagu tri mjeseca nakon Sto instrument ratifikacije ili pristupa bude
polozen kod depozitara.

Drzave pristupnice se potiCu da ispune standardni upitnik kako bi se olakSalo postoje¢im
drzavama ugovornicama da prihvate njihov pristup.

Nakon Sto Konvencija stupi na snagu, treba nastaviti s pracenjem njene primjene i

funkcioniranja, kao i odgovoriti na probleme u provedbi.
Vazan dio njene uspjesSne provedbe je obuka i edukacija odgovornih za primjenu Konvencije.

1"



X Dio II - Provedbene mjere

3. SAZETAK: PROVEDBENE METODE

3.1 Bez obzira primijenjuje li se Konvencija neposredno unutar nacionalnih sustava ili ne,
preporucaju se provedbene mjere (ukljucujuci Sudski poslovnik i Zakon o gradanskom postupku)
kao sredstvo da se potpomogne ucinkovitost Konvencije. To mogu biti mjere kojima ce se
pojasniti uloge razli¢itih tijela i vlasti (npr. uspostava bilo kakvih nadleznih vlasti, nadleZznost
sudova), propisati postupak po ovoj Konvenciji (npr. zaprimanje molbi, pruzanje pravne pomoci)
i naloziti nadleznim tijelima da provedu svoje obaveze po ovoj Konvenciji.

3.2 Monisticke drZave koje upotrebljavaju metodu neposredne primjene, trebaju pruziti dovoljno
publiciteta i informacija o stupanju Konvencije na snagu, kao i uciniti da informacije o Konvenciji
budu dostupne javnosti.

3.3 Dualisticke drZave mogu Konvenciju uciniti vaze¢om kroz neposrednu primjenu ili promjenom
zakona

3.3.1 Dualisticke drZave koje koriste pristup neposredne primjene mogu ozakoniti posebne
odredbe koje se pokazu neophodnim za pravilnu primjenu sporazuma od strane
domacih tijela i vlasti.

3.3.2 Dualisticke drzave koje koriste metodu promjene moraju izbjeéi razlike i
nepodudaranja izmedu Konvencije i domacih zakona koji mogu voditi razlicitim
tumacenjima. Treba poduzeti mjere kojima ¢e se osigurati da se Konvencija tumaci u
svom medunarodnom kontekstu.

3.4 Na primjenu Konvencije treba gledati kao na kontinuirani proces razvoja i unapredivanja.
Drzave ugovornice trebaju nastaviti ocjenjivati djelovanje Konvencije u domadim
nacionalnim sustavima, i ako je potrebno, modificirati ili popraviti postojece mjere
provedbe.
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Sazetak Xi

4. SAZETAK: SREDISNJA IZVRSNA TIJELA

4.1

4.2

4.3.

Za uspostavljanje sredisnjih izvrsnih tijela bit ¢e potrebna neka provedbena mjera. Potrebno
je razmotriti kako osigurati da srediSnjim izvrSnim tijelima budu date dovoljne ovlasti i
sredstva za izvrSenje obaveza.

4.1.1 Sredisnja izvrSna tijela moraju biti odredeni u vrijeme ratifikacije ili pristupanja i
uspostaviljena do vremena kad Konvencija stupi na snagu. (SrediSnja izvrSna tijela
moraju biti pripravna upucivati i primati molbe).

Kontakt detalje (i odnosne uloge u federalnim drzavama u kojima mozZe biti
imenovano viSe Sredisnjih izvrsnih tijela) potrebno je dostaviti depozitaru i Stalnom
uredu. Stalni ured treba informirati o svakoj daljnjoj promjeni kontakt detalja.

4.1.2 Drzave po svom nahodenju odlucuju o lokaciji srediSnjih izvrsnih tijela.

Provedbenim mjerama mora se sredisSnjim izvrSnim tijelima dati mandat koji ¢e biti dovoljno
Sirok i imati dovoljno ovlasti za efikasno provodenje obaveza i funkcija.

4.2.1. Konvencija jasno odreduje obaveze sredisnjih izvrsnih tijela.
4.2.2. U jednom broju drZzava provedbenim - mjerama precizno su odredene ovlasti i funkcije

sredisnjih izvrsnih tijela koje Konvencija eksplicitno ili implicitno naznacava. One
ukljucuju ovlasti za:

4.2.2.1 Primanje i prosljedivanje molbe
4.2.2.2 Trazenje informacije

4.2.2.3 Postupci po primitku molbe

4.2.2.4 Odbijanje prihvata molbe

4.2.2.5 Omogucavanje pravnog zastupanja
4.2.2.6 Zastita djeteta

4.2.2.7 Osiguranje Zurnog sudskog postupka
4.2.2.8 Osiguranje ovrhe odluke

Provedbe mjere mogu se upotrijebiti za uspostavljanje i pojasnjenje specificnih postupaka od
strane tijela i vlasti.

13
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5. SAZETAK: ORGANIZACIJA SUDOVA

5.1 Kada je to moguce i u domacem zakonu prakti¢no, provedbenim se zakonima moze osigurati
da se haski slucajevi povrataka koncentriraju na ograni¢cenom broju sudova.

5.2 Ako domadi pravni sustavi ne omogucuju koncentriranu nadleznost, bilo zakonom ili u praksi,
posebno je vazno da sucima uklju¢enim u haske postupke bude dostupna sudacka obuka ili
informiranje. Bez obzira na to kako je nadleznost uredena, nuzno je organizirati obuku i
educiranje sudaca o Konvenciji.

14



Sazetak Xiii

6. SAZETAK: POSTUPOVNOPRAVNA PITANJA

U mjeri u kojoj je to spojivo sa domacdim zakonom, ukljucujuéi pravicno sudenje, a kako bi se
osiguralo brzo i uCinkovito rjeSavanje molbi za povratak po Haskoj konvenciji, odredbe provedbenih
zakona mogu sadrzavati:

6.1

6.2

6.3

6.4

6.5

6.6

6.7

Prethodni postupci: koji sucima ili drugim tijelima vlasti daju primjerene moguénosti
pribavljanja informacija o lokaciji djece.

Privremene mjere: koje sudovima daju Siroke ovlasti za poduzimanje svih neophodnih
privremenih mjera.

Uspostavljanje zurnih postupaka ukljucujuci odredbe koje sudove ovlaséuju da se molbi za
povratak djeteta po Haskoj konvenciji da prednost, ili koncentriranje nadleznosti na
ograniceni broj sudova.

Vodenje sluc¢aja: u ustavom dozvoljenoj mjeri odrediti rokove za donosenje odluka.
Pravila dokazivanja

6.5.1 Dokazi o sadrzaju stranog prava: uzimanje u obzir postupaka temeljem ove
Konvencije koji se odnose na strano pravo (Clanci 14. i 15.), ¢ime se osiguravaju
mehanizmi za smanjenje odgode u sudenju.

6.5.2 Pisani dokazi: uzimanje u obzir onih postupaka sukladno Konvenciji koji dopustaju
pisane dokaze drzava podnositeljica zahtjeva Cime se eliminira potreba za usmenim
svjedoCenjem. Osim u izuzetnim slucajevima, oslanjanje u vecoj mjeri na pisane
dokaze i izjave date pod zakletvom, a u manjoj na usmeno svjedocenje. U slu¢ajevima
gdje stvar zahtjeva usmeno svjedocCenje (kada postoji prevelika proturje¢nost pisanih
izjava i garantnih dokumenata), vrijeme za usmeno svjedocenje treba ograniciti i
usmjeriti na bitne stvari iz predmeta.

6.5.3 Osobno pojavljivanje podnositelja zahtjeva: razmotriti da li bi zahtjev za osobnim
pojavljivanjem podnositelja zahtjeva na sudu prouzroCio nepotrebnu odgodu u
rjeSavanju slucaja.

Ubrzanje zalbenog postupka: ograniciti vrijeme za podnosenje zZalbi kada je to neophodno,
odrediti sud ili ograniciti broj instanci kojima se zalba moze podnijeti, i navesti posljedice
podnosenja zalbe na nalog za povratak djeteta (hoée li nalog za povratak biti obustavljen dok
se zalba ne razmotri?).

Ovrha: prouciti jesu li potrebne dopune mehanizama ovrhe u domacem pravnom sustavu (tj.
odredbe o nepostivanju suda, novcane ili zatvorske kazne, ovlasti da se naredi otkrivanje
mjesta gdje se dijete nalazi, izdavanje naloga za trazenje djeteta, prosSirenje uloge drzavnog
odvjetnika). A u sustavima gdje su neophodni dodatni koraci za ovrhu, osigurati da
podnositelj zahtjeva bude upoznat o potrebi za poduzimanjem posebnih postupaka ovrhe. U
tu svrhu, vazno je uoditi potrebu za ovrhom naloga za povratak djeteta, tj. da se povratak
doista i obavi, a ne samo naredi.
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Dio II - Provedbene mjere

SAZETAK: PRAVNI SAVIET I POMOC

U drzavama koje nisu stavile rezervu na clanak 26. stavak 3., u sklopu provedbenih mjera
ima se osigurati dostupnost odgovaraju¢eg pravnog savjeta. DrZzave koje su stavile takvu
rezervu mogu poticati odvjetnike da ponude nezavisno, privatno zastupanje odgovarajuéim
podnositeljima zahtjeva za umanjeni honorar ili na dobrovoljnoj osnovi. Bez obzira na rezerve
na Clanak 26. stavak 3., mjere provedbe moraju podnositelju molbe omoguditi pravodoban i
ucinkovit pristup sudu ili upravnom tijelu.

Svaka drzava treba dostaviti jasan opis svojih pravnih ili upravnih postupaka, organizacije
pravne pomod¢i i naputaka o podobnosti. Ove podatke treba dostaviti srediSnjim izvrSnim
tijelima drugih zemalja i objaviti ih na Internet-stranici.

Pitanje iznosa troskova moZe se obuhvatiti provedbenim mjerama.

16



Sazetak XV

8. SAZETAK: POMOC PRI TUMACENJU

Za ujednaceno tumacenje i primjenu Konvencije nuzan je medunarodni pristup. Kod pripreme nacrta
provedbenih zakona preporuca se upotreba dopunskih materijala za pojasnjenje kao vid pomodi pri
tumacenju. U tu svrhu preporuca se upotreba sljedeéih dopunskih materijala:

8.1 Eksplanatorni izvjeStaj Konvencije (Izvjestaj Pérez-Vera). Takoder bi bilo korisno da se uvrsti
i popis termina Eksplanatorni izvjestaja za provedbu zakona i mjera.

8.2 Medunarodno pravosude.
8.3 Izvjestaji sa sastanaka Posebnog povjerenstva.

8.4 Znanstveni radovi.

17
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9. SAZETAK: OLAKSAVANJE PRIHVATA PRISTUPA

Drzave koje nisu bile Clanice Haske konferencije na dan 25. listopada 1980., mogu pristupiti
Konvenciji. Taj ¢e pristup imati uc¢inka samo izmedu drZave pristupnice i onih drzava ugovornica koje
su se formalno izjasnile da prihvacéaju njen pristup.

9.1 Drzave pristupnice moraju dostaviti informacije o svojoj sposobnosti za izvrSenje obaveza
koje proizlaze iz Konvencije kako bi se ostalim drzavama ugovornicama olaksalo prihvacanje
njihovog pristupa.

9.2 Drzave pristupnice se potic¢u pruziti informacije koje se traze u standardnom upitniku prije ili
odmah nakon pristupanja, tako da ih dostave Stalnom uredu, te ako se to trazi, i neposredno
drugim drzavama ugovornicama.

9.3 Postojece drzave ugovornice, ili gdje je to prikladno, njihova sredisnja izvrSna tijela, ponekad
izravno Salju upitnik novim drzavama pristupnicama. U tom slucaju, bit ¢e korisno ako, kao
sastavni dio razmjene, ovom zahtjevu priloze podatke o funkcioniranju Konvencije u drzavi
koja je zatrazila informacije.

18



Sazetak XVii

10. SAZETAK: PROVEDBA: STALNI PROCES

10.1 Sredisnja izvrSna tijela ili druga nadlezna tijela poticu se da razviju program educiranja i
obuke osoba odgovornih za provedbu ove Konvencije (sudaca, pravnika, agencija za lociranje
djeteta, socijalnih sluzbi i ostalih kojih se to ti¢e), i na rjeSavanje poteskoca koje se mogu
pojaviti u prakti¢noj primjeni.

10.1.1 Treba poticati medunarodne pravosudne konferencije kao sredstvo unapredivanja
znanja i izgradnje medusobnog razumijevanja i povjerenja medu sucima.

10.1.2 Moguce je obratiti se Stalnom uredu radi pruzanja informacija ili pomo¢i pri edukaciji i
obuci sudaca, vladinih sluzbenika, osoblja sredisnjih izvrsnih tijela i privatnih
odvjetnika, o funkcioniranju specificnih instrumenata koje je razvila Haska
konferencija.

10.2 Preporucuje se nazocnost i sudjelovanje na sastancima Posebnog povjerenstva kako bi se
razmotrilo djelovanje ove Konvencije. Sastanci olakSavaju razmjenu ideja, rjeSavanje
medunarodnih poteskoca i pruzaju primjere pravilne primjene.

10.3 Vazne informacije o obuci i edukaciji mogu se dobiti od vise izvora ukljucujudi:

10.3.1 Internet-stranica Haske konferencije.

10.3.2 Baza podataka o medunarodnoj otmici djece (INCADAT).

10.3.3 Sudacki Bilten o medunarodnoj zastiti djece.

10.4 Nastaviti sa pracenjem primjene i funkcioniranja Konvencije i odgovoriti na sve poteskoce
koje se u njenoj provedbi pojave.”

* Vidi Zakljuak 2.1, IV. Posebno povjerenstvo, koje preporuduje da se na primjenu, bilo na drzavnoj ili regionalnoj razini,
uvijek treba gledati kao na neprekidni proces razvoja i unapredivanja, ¢ak i ako tekst same Konvencije ostaje neizmjenjen.
Vidi takoder, infra, Poglavlje 2.6.
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uvobD

Danas postoji vise od sedamdeset Drzava ugovornica Haske konvencije od 25. listopada 1980. o
gradanskopravnim aspektima medunarodne otmice djece. Drzave ugovornice sastaju se periodi¢no u
sklopu Posebnog povjerenstva u organizaciji Stalnog ureda Haske konferencije o medunarodnom
privatnom pravu kako bi analizirale i donijele preporuke o praksi temeljem Konvencije. Izvjestaji sa
sastanaka Posebnog povjerenstva odrzanih 1989., 1993., 1997. i 2001. dostupni su na Internet-
stranicama Haske konferencije o medunarodnom privathom pravu na < http://hcch.e-
vision.nl/index en.php?act=conventions.publications&dtid=2&cid=24 >.

Tijekom Cetvrtog sastanka odrzanog u Hagu 22.-28. ozujka 2001., date su sljedece preporuke:

"DrZave ugovornice ove Konvencije trebaju suradivati jedne sa drugima i sa Stalnim uredom
kako bi nastao dobar vodi¢ za praksu sukladno Clanku 7. Konvencije. Taj bi vodi¢ bio
prakti¢an, "how-to" vodi¢ za pomoc¢ u provedbi Konvencije, s gledistem na operativna pitanja
te posebno usmjeren na nove drZzave ugovornice. Vodi¢ nece biti obvezujuéi niti ¢e narusSavati
nezavisnost sudstva. Metodologiju treba prepustiti Stalnom uredu."

Projekt stvaranja Vodi¢a za uspjesSnu primjenu Konvencije iz 1980., otpoceo je 2002. kada je
zavrSen Dio I - Praksa srediSnjih izvrsnih tijela i Dio II - Provedbene mjere. Na sastanku Posebnog
povjerenstva HasSke konvencije od 25. listopada 1980. o gradanskopravnim aspektima otmice djece,
odrzanog u Hagu od 27. rujna do 1. listopada 2002, donesena je preporuka da se izradi Vodic¢ za
pitanja prekograni¢nog pristupa/kontakta. Takoder je zatrazeno od Stalnog ureda da pripremi
izvjeStaje o neophodnosti izrade vodi¢a koji bi se bavili prevencijom otmica, ovrhama naloga za
povratak djece i pravosudnom suradnjom.
[ I N J

II Dio Vodi¢a za uspjesnu primjenu pokrece pitanja koja se trebaju razmotriti kod primjene ove
Konvencije unutar drzavnog sustava. Njegov cilj je da se privu¢e pozornost na aranzmane, praksu i
postupke za koje se u praksi ustanovilo da su korisni za uspjeSnu primjenu i djelovanje ove
Konvencije u razli¢itim zakonodavstvima.

Odredbe Haske konvencije od 25. listopada 1980. o gradanskopravnim aspektima otmice djece
napisane su dovoljno preciznim i neutralnim jezikom kako bi ih domacdi sudovi i vlasti mogli lako
primjenjivati. Pitanje, je li neophodno da neka drzava ugovornica ugradi ovu Konvenciju u domaci
sustav, zavisi od ustavnog ustroja svake pojedine drzave (vidi, infra, Poglavlje 3). Bez obzira o
kakvom se ustavnom uredenju radi, neke od provedbenih mjera bit ¢e neophodne za ucinkovito
funkcioniranje ove Konvencije.

Na primjer, obveza drzave ugovornice da imenuje srediSnje izvrSno tijelo ocigledno zahtijeva
odredenu mjeru provedbe. Takoder ¢lanak 2. Konvencije, koji drzavama ugovornicama namece opcu
obvezu za "poduzimanje svih prikladnih mjera kako bi se na njihovom teritoriju osigurala provedba
ciljeva Konvencije,"* zahtjeva razmatranje koje bi to mjere trebale biti. Clanak 2. nadalje definira da

! Vidi 1zvje$taj Pérez-Vera, odlomak 62.:"... ovaj ¢lanak odreduje opéu obvezu koja leZi na drzavi ugovornici. To je duZnost
koja, za razliku od obveza da se postigne odredeni rezultat koje se obi¢no nalaze u konvencijama, ne zahtjeva stvarne
rezultate veé¢ samo usvajanje pristupa zamisljenog da poluci takve rezultate. U postojeéem slucaju, stav i ponasanje koje se
trazi od drzava izrazen je zahtjevom da se "poduzmu sve prikladne mjere kako bi se na njihovom teritoriju osigurala
provedba ciljeva ove konvencije." Konvencijom se takoder trazi da, istodobno sa zastitiom 'samoizvrsnog' kraktera njenih
¢lanaka, ohrabruje drzave ugovornice da crpe inspiraciju iz ovih pravila u rjeSavanju problema slicnih onima kojima se
Konvencija bavi, ali koji ne spadaju u njen djelokrug ratione personae ili ratione temporis. S druge strane, ovo bi trebalo
voditi ka pazljivom ispitivanju pravila Konvencije svaki put kad drzava razmislja o izmjeni vlastitih unutarnjih pravila o
pravima na skrb ili vidanje djeteta. U drugu ruku, proSirenje ciljeva Konvencije na slucajeve koji nisu pokriveni njenim
odredbama, trebalo bi utjecati na sudove i biti evidentno kroz smanjenu upotrebu izuze¢a od javne prakse kada treba
odlucivati o pitanjima koja se ti¢u medunarodnih odnosa izvan djelokruga ove Konvencije." Elisa Pérez-Vera, Eksplanatorni
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6 Dio II - Provedbene mjere

¢e drzave ugovornice "primijeniti najuspjesnije raspolozive postupke." U tom smislu, iskustvo nam
pokazuje da specijalne provedbene mjere, kao Sto je koncentriranje "haskih" slucajeva povratka
djeteta na ograniceni broj sudova ili primjena ubrzanih postupaka, mogu biti presudne za uspjesno
funkcioniranje ove Konvencije.

Iako je nemoguce bilo Sto iz ovog VodiCa iskonstruirati kao obvezujuée za odredenu drzavu
ugovornicu, sve se drzave ohrabruju, bilo da razmatraju mogucénost da tek postanu ugovornice u
ovoj Konvenciji ili to ve¢ jesu, organizirati svoje pravne i postupovne strukture na nacin kojim se
osigurava efikasno funkcioniranje Konvencije.? Ovaj Vodi¢ takoder moZe pruZiti sugestije za
"uspjesnu praksu" onim drzavama koje su Konvenciju vec¢ uvele u svoje domace zakone.

Veliki broj nacionalnih eksperata potpomogao je svojim savjetima nastanak ovog dijela Vodica.
Stalni ured zahvaljuje tim pojedincima na njihovoj pomodi i savjetima.” Posebno zahvaljuje Marion
Ely, pravnoj djelatnici u Stalnom uredu, koja je obavila klju¢ni rad na ovom dijelu Vodica.

II Dio Vodica za uspjesnu primjenu pripremljen je od strane Stalnog ureda, nakon c¢ega je
razmotren i odobren od strane Posebnog povjerenstva za pitanja Haske konvencije od 25.
listopada 1980. o gradanskopravnim aspektima otmice djece, odrzane u Hagu od 27. rujna
do 1. listopada 2002.

izvjestaj o Konvenciji o otmici djece, u 3 Haskoj konferenciji o medunarodnom privatnom pravu: Actes et Documents de la
Quatorziéme Session 426 (1982).

2 Vidi Zakljucak IV, Prvo posebno povjerenstvo.

* Posebne zahvale upucuju se: Peteru Beatonu (Scottish Executive Justice Department, Velika Britanija), Béatrice Biondi
(Ministére de la Justice, Francuska), Algeria Borras (Unviversad de Barcelona, Spanjolska), Andreas Bucher (Université de
Genéve, Switzerland), Maria del Carmen Seoane de Chiodi (Ministerio de Relaciones Exteriores Comercio, Internacional y
Culto, Argentina), Manon Dostie (Ministry of Justice, Kanada), Adair Dyer (Former Deputy Secretary General of the Hague
Conference, Sjedinjene Ameri¢cke Drzave), Barbara Hechter (Office of the Chef Family Advocate, Juznoafricka Republika),
Matthias Heger (Bundesministerium der Justiz, Njemacka), Martha Hutchens (Department of State, Sjedinjene Americke
Drzave), Dorothea van Iterson (Ministerie van Justitie, Nizozemska), ¢asnom sucu Patricku Mahony (Family Court of New
Zealand), Peter McEleavy (University of Aberdeen, Velike Britanija), Laura McPolin (Northern Ireland Court Services, Velika
Britanija), Laura Mulheron (Scottish Executive Justice Department, Velika Britanija), Nicolette Rusca-Clerc (Office fédéral de la
Justice, Svicarska), Werner Schiitz (Bundesministerium fir Justiz, Austrija), The Rt Honourable Lord Justice Mathew Thorpe
(Court of Appeals of England and Wales, Velika Britanija), Kathleen Wilson (Department of State, Sjedinjene Americke
Drzave), Ian Wingfield (Department of Justice, Posebna upravna Propisija Hong-Kong, Kina), Cathy Wong (Department of
Justice, Posebna upravna Propisija Hong-Kong, Kina) i Sarah Armstrong i Valériane Oreamuno (Stalni ured).
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SAZETAK: KLJUCNA NACELA PROVEDBE

Sredstva i ovlasti

bi korisno da se provedbenim mjerama

odrede ovlasti i funkcije nadleznih tijela;

svim ¢imbenicima osiguraju potrebna sredstva;

osnuju nadlezna izvrsna tijela ili da se uspostave specificne procedure.
Suradnja

Unutarnje funkcioniranje moZe se poboljsati efikasnom komunikacijom i suradnjom izmedu
drzavnih tijela.

Vanjsko funkcioniranje moZe se poboljsati efikasnom komunikacijom i suradnjom izmedu tijela
u razli¢itim zakonodavstvima.

Suradnja se mozZe intenzivirati sastancima i razmjenom informacija.
Komunikacija

Ciljevi Konvencije i njene pravne implikacije moraju se jasno predociti onima na koje se
Konvencija odnosi, ili onima koji je budu morali primjenjivati.

Stupanje na snagu Konvencije mora biti popra¢eno adekvatnim publicitetom i informacijama u
javnosti.

Kontakt podaci o srediSnjem izvrSnom tijelu, i eventualne promjene istih, moraju se dostaviti
Stalnom uredu.

Opis pravnog i upravnog sustava drzave mora biti dostupan.

Ujednacenost

Konvenciju je potrebno ujednaceno provoditi i tumaciti u svim drzavama ugovornicama.
Zurnost postupka

Zurnost je bitna u svim fazama postupaka temeljem Konvencije, uklju¢ujuéi zalbe.

Drzave ugovornice trebaju primijeniti najzurniji postupak u ostvarivanju ciljeva Konvencije.

Gotovo svi aspekti primjene mogu utjecati na brzinu rjeSavanja zahtjeva.
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Transparentnost
Drzave ugovornice moraju dostaviti opis svog pravnog i upravnog postupaka.

TransparentnoS¢u procesa promice se izgradnja medusobnog razumijevanja i povjerenja.

Progresivna provedba
Na proces provedbe treba gledati kao na neprekidni proces razvitka i poboljSanja.

Drzave ugovornice trebaju nastaviti ocjenjivati djelotvornost Konvencije u domacem pravnom
sustavu i razmatrati nacine na koje se moze poboljSati provedba Konvencije.
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1. KLJUCNA NACELA PROVEDBE

Postoji nekoliko klju¢nih nacela provedbe koji se opcéenito odnose na provedbu Konvencije i kojih se
treba pridrzavati u razmatranju provedbenih zakona i mjera. Ta nacela mogu se sazeti na ovaj
nacin:

e sredstva i ovlasti

e suradnja

e komunikacija

e ujednacenost

e Zurni postupci

e transparentnost

e progresivna provedba
1.1 Sredstva i ovlasti

Svim c¢imbenicima uklju¢enim u rad Konvencije moraju se putem provedbenih mjera i zakona
dodijeliti dostatne ovlasti i sredstva kako bi se podrzalo efikasno funkcioniranje Konvencije.

SredisSnje izvrsno tijelo mora biti ispravno uspostavljen i imati sredstva i ovlasti koje mu omogucuju
ispunjavanje obveza u skladu s Konvencijom.® U jednom broju drzava ugovornica, mjerama
provedbe detaljno se utvrduju ovlasti i funkcije srediSnjih izvrsnih tijela koje su eksplicitno
naznaéepe u Konvenciji, kao i druge ovlasti i funkcije koje se smatraju implicitnim ili sluze pomoc¢noj
funkciji.

Posebno je korisno da se kroz provedbene mjere uspostavi nadlezno tijelo koje ¢e odrediti koji
sudovi imaju nadleznost, definirati postupke kod prijema molbi, pruziti pravhu pomo¢ u skladu sa
Konvencijom i regulirati Zalbene postupke i izvréenje naloga.® Bilo bi vrlo korisno kada bi se, koliko
je to ustavom dozvoljeno, mjerama provedbe sudovima dale odgovarajuée ovlasti za poduzimanje
bilo kak\G/ih privremenih mjera, kao i Siroke ovlasti u davanju prednosti haskim molbama za povratak
djeteta.

1.2 Suradnja
Unapredenje unutrasnje suradnje
Odgovornosti tijela kao Sto su, inter alia, srediSnja izvrsna tijela, sudovi, odvjetnici, socijalne sluzbe i

policija, medusobno su zavisne. Prema Konvenciji, svako tijelo igra vaznu ulogu pa je od presudne
vaznosti efikasna komunikacija i suradnja izmedu tih tijela.

3 Vidi Zaklju¢ak 1.1, Cetvrto posebno povjerenstvo.
* Vidi, infra, Poglavlje 4.

® Vidi, infra, Poglavlja 4, 5, 6 i 7.

® Vidi, infra, Poglavlje 6.
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Unapredenje vanjske suradnje

Konvencija ne moze ispravno funkcionirati bez potpune suradnje srediSnjih izvrSnih tijela razlicitih
drzava ugovornica. U sve vecoj mjeri, suradnja izmedu sudova razli¢itih drzava postaje obiljezje
slu¢ajeva Konvencije.

Unapredenje suradnje putem sastanaka i razmjene informacija

Suradnja se takoder moze unaprijediti kroz sastanke i razmjenu informacija, ukljucujuéi sastanke
Posebnog povjerenstva za analizu funkcioniranja Konvencije (koje Haska konferencija periodi¢no
saziva), ostale sastanke sredisnjih izvrsnih tijela, medunarodne seminare i pravosudne konferencije.
Ovakvi medunarodni sastanci pospjesuju razmjenu ideja, rjeSavanje medunarodnih problema te
pruzaju primjere uspjesne prakse. Oni pridonose medusobnom razumijevanju i povjerenju izmedu
srediSnjih izvrsnih tijela, sudaca i ostalih C¢imbenika, Sto je nuzno za podrzavanje uspjesnog
funkcioniranja Konvencije.’

1.3 Komunikacija

Drzave ugovornice trebaju osigurati da oni na koje se Konvencija odnosi ili koji ¢e je morati
provoditi, budu u potpunosti upoznati sa ciljevima i pravnim implikacijama Konvencije. U javnosti se
mora pruziti dovoljno informacija i dati publicitet Konvenciji povodom njenog stupanja na snagu.®
Kontakt podaci o svim srediSnjim izvrSnim tijelima i o imenovanju glavnog izvrSnog tijela, ako takvo
postoji, kao i promjene nekih od podataka, moraju se bez odlaganja dostaviti Stalnom uredu Haske
konferencije.®

Svaka pojedina zemlja mora dostaviti jasno objasnjenje svog pravnog i upravnog postupka, ugovora
o pravnoj pomoci, naputaka o podobnosti i svih oblika primjene, a informacije se trebaju proslijediti
sredi$njim izvrénim tijelima drugih drZava ugovornica.'°

1.4 Ujednacenost
Ujednacena provedba i tumacenje Konvencije

Odredbe se Konvencije trebaju provoditi imaju¢i na umu cilj, a to je medunarodna ujednacenost
rje$enja u primjeni Konvencije i njenom tumacenju.!

7 Vidi, infra, Poglavlje 10.

8 Vidi, infra, Poglavlje 3.

° Vidi, infra, Poglavlje 4.

10 Vidi, infra, Poglavlje 7.

1 Vidi, infra, Poglavlje 8 i 10.
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1.5  Zurni postupci
Zurnost je bitna u svim fazama procesa Konvencije uklju¢ujuéi Zalbe

Uz dosljedno uvazavanje sudskog postupka, Clanak 2. Konvencije zahtjeva od drzava ugovornica
upotrebu najzurnijih postupaka za ostvarivanje ciljeva Konvencije. Posebice, pravosudna i upravna
tijela podlijezu obavezi Zurno procesuirati molbe za povratak djeteta.'> Zurnim ili uspje$nim se
smatraju oni postupci koji su ujedno i brzi i uc¢inkoviti.

Gotovo svi aspekti provedbe (npr. davanje adekvatnih sredstava i ovlasti sredisnjim izvrsnim
tijelima, raspodjela nadleznosti izmedu sudova/upravnih tijela, postupci koji se trebaju poduzimati
na prvostupanjskom i zalbenom sudu, i dostupnost gotovih savjeta, pomodi i zastupanja)®* mogu
utjecati na brzinu rjeSavanja molbi.

1.6 Transparentnost

Transparentnost procesa zahtjeva upoznavanje drzava stranaka s pravnim i upravnim postupcima u
drugim drzavama ugovornicama.

Distribucija i publiciranje relevantnih informacija omogucuju transparentnost procesa i pruzaju
dragocjeno sredstvo drzavama bez $ireg iskustva u primjeni Konvencije.'*

Transparentnost procesa promovira izgradnju medusobnog razumijevanja i povjerenja.
1.7 Progresivna provedba

Sve drzave ugovornice trebaju gledati na proces provedbe, bilo nacionalni ili regionalni, kao na
neprekidni proces razvoja i unapredivanja. Drzave ugovornice koje su vec¢ provele Konvenciju
trebaju neprekidno ocjenjivati funkcioniranje Konvencije unutar domacih sustava. Drzave ugovornice
moraju neprekidno razmatrati nacine za unapredivanje funkcioniranja Konvencije, ako je to
prikladno, kroz izmjenu ili dopunu veé postojecih mjera provedbe.!®

12 Clanak 11.

3 Vidi, infra, Poglavlja 4, 5, 6 i 7.

4 Vidi, infra, Poglavlje 9.

15 vidj Zaklju¢ak 2.1, Cetvrto posebno povjerenstvo.
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2. SAZETAK: PUT PREMA POTPISIVANJU I RATIFIKACIJI ILI PRISTUPANJU

2.1

Razumijevanje terminologije Haske konvencije
Svaka drzava moze postati drzava ugovornica Konvencije.

Drzava koja je bila c¢lanica Haske konferencije od 25. listopada 1980. moze potpisati i
ratificirati Konvenciju.

Drzava koja nije bila c¢lanica Haske konferencije od 25. listopada 1980. moze pristupiti
Konvenciji.

Drzava ugovornica mora izri¢ito prihvatiti pristup druge drzave kako bi Konvencija izmedu
drzave ugovornice i nove drzave pristupnice postala pravosnazna.

Drzava mora poloziti svoj instrument ratifikacije ili pristupanja u Ministarstvo vanjskih poslova
Nizozemske (depozitar).

Po ovoj Konvenciji sve drzave ugovornice imaju iste obaveze.

2.2 Koraci koje treba poduzeti prije ratifikacije ili pristupanja Konvenciji ili odmah nakon

2.2.1 Ako se razmiSlja o tome da se postane ugovornica Konvencije, potrebno je izvrsiti
konzultacije sa struc¢njacima i razmotriti kako ¢e se Konvencija uklopiti u postojeci
nacionalni pravni okvir.

2.2.2 Kod priprema mjera provedbe potrebno je konzultirati relvantna vladina tijela, osigurati
da su svim sudionicima dana dovoljna sredstva i ovlasti za vrSenje njihovih duznosti i
provjeriti postoji li potreba za donoSenjem izmjena i dopuna vec postojec¢ih domacih
zakona.

2.2.3 Do stupanja Konvencije na snagu moraju se uspostaviti provedbene mjere, osnovati sva
relevantna tijela i upoznati ih s njihovom ulogom.

2.2.4 Konvencija stupa na snagu tri mjeseca nakon Sto je instrument ratifikacije ili pristupa
polozen kod depozitara.

2.2.5 Drzave pristupnice se ohrabruju odgovoriti na standardni upitnik kako bi se olaksalo
postoje¢im drzavama ugovornicama prihvacanje njihova pristupa.

2.2.6 Nakon stupanja Konvencije na snagu valja nastaviti s pracenjem njene primjene i
funkcioniranja i reagirati na probleme koji se pojave u njenoj provedbi.
Vazna komponenta ucinkovite provedbe je obuka i edukacija odgovornih za provedbu
Konvencije.
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2. PUT PREMA POTPISIVANJU I RATIFIKACIJI ILI PRISTUPANJU

2.1Razumijevanje terminologije Haske konvencije

Drzava moZe postati ugovornica Haske konvencije iz 1980. i ako nije Clanica Haske
konferencije.

Potpisivanjem Konvencije iz 1980 drzava nacelno izrazava svoju namjeru da postane
stranka po Konvenciji. Medutim, potpisivanje ne obvezuje drzavu da ratificira
Konvenciju.®

Potpisivanje nakon Cega slijedi ratifikacija: Ratifikacijom se trazi da Konvencija bude
odobrena od strane parlamentarnog/zakonodavnog tijela nacionalne vlasti. Ona ukljucuje
zakonsku obvezu da drzava koja je ratificirala Konvenciju istu i primjenjuje. Prema
odredbama Konvencije iz 1980., ratifikacija je rezervirana za drzave koje su bile ¢lanice
Haske konferencije za vrijeme zasjedanja na kojem je Konvencija usvojena.’

Pristupanje: Druge drzave koje Zele postati ugovornice Konvencije iz 1980. mogu joj
pristupiti.*® Pristupanje je proces kojim drZava koja nije bila ¢lanica Haske konferencije u
vrijeme kad je Konvencija usvojena (25. listopada 1980.), ipak moze postati punopravna
stranka Konvencije koja se obvezuje odredbama iz Konvencije.

Potrebno je da drzava koja je vec¢ ugovornica Konvencije (ratifikacijom ili pristupanjem)
prihvati svako naknadno pristupanje kako bi Konvencija bila pravosnazna izmedu drzave
stranke Konvencije i drzave pristupnice.!® Nova drzava pristupnica nema ovlasti prihvatiti
pristup Drzava koje su ve¢ pristupile.?®

Da bi Konvencija stupila na snagu potrebno je da drzava poloZi instrument ratifikacije,
prihvata, odobravanja ili pristupa u depozitorij Haske konvencije pri Ministarstvu vanjskih
poslova Kraljevine Nizozemske.?!

Sve drzave koje su potpisale i ratificirale Konvenciju, ili one koje su joj pristupile,
smatraju se drzavama ugovornicama Konvencije. Prema ugovornicama Konvencije
primjenjuje se istovjetni tretman bez obzira na nacin na koji su postale ugovornice. Kada
Konvencija stupi na snagu izmedu dviju drzava, obveze obiju drzava su iste bez obzira
jesu li drzave ratificirale ili su pristupile Konvenciji.

16 Clanak 18.

Becke konvencije o Zakonu o sporazumima obvezuje drzave da, nakon Sto pristanu na obveze iz sporazuma, ne

poniste cilj i svrhu tog sporazuma prije njegovog stupanja na snagu.

17 Clanak 37.
8 Clanak 38.

19 ¢lanak 38.

Drzave koje su bile ¢lanice Haske konferencije kada je Konvencija usvojena (25.listopad 1980).
stavak 1.; Drzave koje ne mogu potpisati i ratificirati, mogu samo pristupiti.
stavak 4.; vidi takoder, infra, Stav 9.1. Zahtjev za izriCitim prihvatom stvara odredeni stupanj bilateralizacije za

drZave pristupnice.
20 Medutim, neophodno je da svaka drzava ¢lanica koja tek ratificira, prihvati ili odobri Konvenciju (&lanak 38. stavak 4.)
prihvati prijasnje pristupe kako bi Konvencija izmedu ovih drZzava postala pravosnazna.

21 Clanak 38.
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Koraci koje treba poduzeti prije potpisivanja i ratifikacije ili pristupanja Konvenciji
ili odmah nakon

Razmisljanje da se postane ugovornica

Konzultirati se sa Stalnim uredom Haske konferencije i drugim drzavama ugovornicama o
prednostima koje pruza Konvencija.

Razmotriti postoji li odredeni domaci zakon koji prijeCi ili otezava provedbu i
funkcioniranje Konvencije.

Osigurati da u razli¢itim pokrajinama, teritorijima ili drzavama federalnog sustava postoji
dovoljno podrske i suglasnosti za ujednacenu i kooperativnu provedbu Konvencije.

Razmotriti u koji ured smijestiti sredinje izvréno tijelo.??
Razmotriti kako ¢e srediSnje izvrsno tijelo funkcionirati u postoje¢em pravnom okviru.

Konzultirati razli¢ite sudionike, vladine i nevladine organizacije s ciljem da se stekne
potrebna podrska i odobri ratifikacija ili pristup Konvenciji.

Priprema mjera provedbe

Konzultirati relevantna vladina tijela radi izrade nacrta odgovarajucih provedbenih zakona
ili pripreme ostalih mjera.

Odrediti koje ¢e se ovlasti i funkcije dati srediSnjem izvrSnom tijelu, te koja mu ljudska i
materijalna sredstva trebaju stajati na raspolaganju.®?

Osigurati sredidnjem izvrénom tijelu dovoljno ovlasti za vréenje svojih duZnosti.*
Razmotriti kojim ¢e sudovima pripasti nadleZznost za slu¢ajeve Haske konvencije.?®

Ispitati je li potrebno donijeti amandmane na postojece zakone, Sudski poslovnik ili Zakon
o gradanskom postupku.?®

22 Vidi, infra, Poglavlje 4.1; vidi Vodi¢ za uspje$nu primjenu, Dio I: Poglavlje 2.3.
2 Vidi Vodi¢ za uspije$nu primjenu, Dio I: Poglavlja 1.1, 2.4 i 2.5.

24 Vidi, infra, Poglavlje 4.2.

%5 Vidi, infra, Poglavlje 5.

26 Vidi, infra, Poglavlje 6.
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2.2.3 Provedbene mjere do stupanja na snagu

Osigurati postojanje odgovarajucih provedbenih mjera, ili njihovo donoSenje i stupanje na
snagu prije nego Sto Konvencija postane vazeca za drzavu ugovornicu.

SrediSnje izvrSno tijelo treba biti imenovano do trenutka ratifikacije ili pristupa
Konvenciji.?’

Osigurati obavijestenost svih relevantnih tijela o datumu stupanja na snagu (npr. sudovi,
policija).

Osigurati svijest svih relevantnih tijela o njihovoj ulozi u provedbi Konvencije (npr.
socijalne sluzbe, policija).

Javno publicirati i distribuirati informacije o Konvenciji.

2.2.4 Stupanje na snagu

PoloZiti instrument ratifikacije®® ili pristupa®® ili neke druge relevantne izjave kod
depozitara, a jedan primjerak dostaviti Stalnom uredu.

Konvencija za drzavu pristupnicu pocinje vaziti prvog dana tre¢eg kalendarskog mjeseca
nakon polaganja instrumenta pristupa.°

SredisSnje izvrsno tijelo bi trebalo biti uspostavljeno i pripravno za primanje i podnosenje
molbi do vremena kada Konvencija za drzavu ugovornicu postane pravosnazna.3!

Obavijestiti Stalni ured o imenovanju sredisSnjeg izvrsnog tijela.

2.2.5 Drzave pristupnice

e Kada drzava pristupnica preda svoj instrument pristupa, druge drzave ugovornice odlucit ¢e
hoce li ili ne prihvatiti ovaj novi pristup.>?

27 Vidi Vodi¢ za uspje$nu primjenu, Dio I: Poglavlje 2.2.
28 Vidi ¢lanak 37.

29 Clanak 38.

3 Clanak 38. stavak 3.
3 Vidi VodiC za uspjeSnu primjenu, Dio I: Poglavlje 2.2.
32 Clanak 38. stavak 4.
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¢ Kako bi se olakSao prihvat pristupanja, drZzave se ohrabruju odgovoriti na standardni upitnik
namijenjen novim drzavama pristupnicama i poslati svoje odgovore izravno Stalnom uredu i
svim drzavama ugovornicama koje to zahtijevaju.>3

e Drzave ugovornice svoju odluku o prihvatu ili neprihvacanju mogu temeljiti na odgovorima
koje je drzava pristupnica navela u upitniku.

e Za drzavu koja pristupa i drzavu koja je izjavila da prihvaca pristup, Konvencija stupa na
snagu otprilike tri mjeseca nakon davanja izjave o prihvatu.3*

2.2.6 Provedba nakon stupnja na snagu

e Potrebno je omoguditi obuku i educiranje osoba odgovornih za provedbu Konvencije (npr.
sredi$njih izvrdnih tijela, sudaca, pravnika, organizacija za lociranje djece, socijalne sluzbe).>®

e AZurirati informacije o Konvenciji i uciniti ih dostupnima javnosti na Internet-stranici ili
objavljivanjem broSure ili letaka.>®

e Uspostaviti mehanizme pracenja kako bi se prikupili podaci o obi¢ajnom pravu i statisticki
podaci.>’

¢ Nastaviti pracenje primjene i funkcioniranja Konvencije i reagirati na sve probleme primjene
do kojih dode.3®

3 Vidi, infra, Odjeljak 9.2. Upitnik je takoder dostupan na Internet stranicama HaSke konferencije < http://hcch.e-
vision.nl/index en.php?act=publications.details&pid=938 >.

3 Vidi ¢lanak 38. stavak 5.

35 Vidi, infra, Poglavlje 10.

3 Vidi Zzaklju¢ak 1.8, IV. posebno povjerenstvo.

37 Ovakvim postupcima omogudilo bi se Sirenje informacija iz Baze podataka o medunarodnoj otmici djece (INCADAT) i Baze
statistickih podataka o medunarodnoj otmici djece (INCASTAT) (obje su dostupne na Internet-strani Haske konferencije
< http://hcch.e-vision.nl/index_en.php?act=text.display&tid=21 >).

38 Vidi Zaklju¢ke 2.1, IV. posebnog povjerenstva, u kojem se preporuduje da provedbu, bilo na drzavnoj ili regionalnoj razini,
treba uvijek posmatrati kao neprekidni proces razvoja i unapredivanja, ¢ak i ako sam tekst Konvencije ostane neizmjenjen.
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3. SAZETAK: PROVEDBENE METODE

3.1 Bez obzira primjenjuje |i se Konvencija ili ne neposredno unutar nacionalnih sustava,
preporuCuje se donosSenje provedbenih mjera (ukljucujuéi Sudski poslovnik i Zakon o
gradanskom postupku) kao sredstava kojima ¢e se pospjesiti uCinkovito provodenje Konvencije.
To moze ukljucivati mjere za pojasnjenje uloge razliCitih tijela i vlasti (tj. stvaranje nadleznih
tijela, nadleznost sudova), propisivanje nekog postupka temeljem Konvencije (tj. primanje molbi,
pruzanje pravne pomodi) i te naloziti nadleznim tijelima izvrSavanje svojih obveza po Konvenciji.

3.2U monistickim drzavama koje koriste metodu neposredne primjene, mora biti dovoljno
informacija i publiciteta u javnosti o stupanju Konvencije na snagu i informacija o samoj
Konvenciji.

3.3 Dualisticke drzave mogu Konvenciju uciniti pravosnaznom ugradnjom ili transformacijom
sporazuma u zakon.

3.3.1 Dualisticke drZzave koje primjenjuju pristup ugradnje mogu donijeti odredene odredbe
koje se smatraju nuznim za odgovarajucu primjenu sporazuma od strane domacih
tijela ili vlasti.

3.3.2 U dualistickim drZzavama koje koriste metodu transformacije, mogucée je izbjedi
nepodudaranja Konvencije s domac¢im zakonima koja mogu voditi razlicitom
tumacenju. Potrebno je poduzeti mjere kako bi se osigurala provedba Konvencije u
njenom medunarodnom kontekstu.

3.4 Na provedbu treba gledati kao na neprekidni proces razvoja i unapredivanja. Drzave ugovornice

trebaju nastaviti ocjenjivati rad Konvencije unutar domacih sustava, te, ako je primjereno,
izmijeniti ili nadopuniti provedbene mjere.
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3. PROVEDBENE METODE

Kao kod svih Haskih konvencija o privathom medunarodnom pravu, odredbe Konvencije iz 1980. su,
uz iznimku onih koje zahtijevaju provedbene mjere, napisane dovoljno preciznim i neutralnim
jezikom kojim je sudovima i vlastima omoguéena primjena, a da Konvenciju nije potrebno ugraditi u
domace zakonodavstvo pomocu provedbenih zakona. Drugim rijeCima, odredbe Konvencije su tako
formulirane da u biti mogu biti neposredno primijenjene. Medutim, nacin na koji ¢e Konvencija
postati pravosnazna u domacem pravnom sustavu odredene drzave ugovornice ovisit ¢e od pravnih i
ustavnih prilika u toj drzavi.

Bez obzira na ustavne prilike u nekoj drzavi, iskustvo nas uci kako su ¢ak i u drzavama gdje se
sporazumi smatraju neposredno primjenjivima, dodatne mjere provedbe izuzetno korisne za
provodenje odredbi Konvencije u praksi.

Na primjer, osobito je korisno, bilo putem provedbenih zakona ili drugih mjera, uspostaviti nadlezna
tijela koja ¢e odrediti nadleznosti odredenih sudova, ustanoviti postupke za postupanje s dolaze¢im
molbama, osigurati pravhu pomo¢ na temelju Konvencije*® i regulirati Zalbene postupke i postupke
za ovrhu naloga.

3.1 Oblik provedbe

U nekim drzavama Konvencija stupa na snagu u domacem zakonodavstvu bez ikakvih prijelaznih
faza, nakon Sto ratifikacija ili pristup postanu pravosnazni (tj. monisticke drzave). U drugim je
drzavama potrebno ugraditi Konvenciju u domace zakonodavstvo putem provedbenih zakona (tj.
dualistitke drzave).*® U slucaju dualisti¢kih drzava, mozemo govoriti o razli¢itim vrstama mijera
provedbe. Neki ustavi posjeduju i dualisti¢ke i monisti¢ke elemente.*!

Tamo gdje se odredbe Konvencije transformiraju u nacionalni zakon ili gdje je nuzno donijeti pravni
akt kako bi medunarodni sporazum postao pravosnazan, postoji rizik od neuskladenosti
medunarodnih i domadih mehanizama. U dualistickom sustavu, bez obzira da li je zasnovan na
neposrednoj primjeni ili transformaciji, moze do¢i do razmimoilazenja u dva pravca: medunarodni
sporazum je ratificiran ali neophodni zakoni nisu doneseni, ili, zakoni su doneseni ali nije doslo do
ratifikacije.** Kao posljedica toga, javlja se potreba za uskladivanjem ovih dvaju procesa.

3.2 Monisticki pristup (neposredna primjena)

Na temelju ustavnih odredbi nekih monistickih drzava, nakon Sto se u skladu sa ustavom zakljudi
neki medunarodni sporazum, i nakon Sto ga odobre nadlezna drzavna tijela te on postane
pravosnazan za drzavu na medunarodnom planu, sporazum c¢e, bez potrebe za interventnim
zakonom, postati dio domaceg zakona. Sporazumi za koje nije potrebno donoSenje zakona definiraju
se kao "samoizvrsivi".®* U nekim monistickim drzavama mogu biti potrebne dodatne mjere

(zakonodavne, upravne ili fiskalne) kako bi sporazum postao pravovaljan u doma¢em zakonu.**

U mnogim monistickim drzavama nakon ratifikacije ili pristupa Haska konvencija postaje
pravovaljana danom njenog stupanja na snagu na medunarodnom planu.*> Izravno ga primjenjuju
pravosudna i upravna tijela te on privatnim osobama daje prava i omoguéuje podnosenje zahtjeva.*

3 Vidi N. Lowe i S. Armstrong, Good Practice in Handling Hague Abduction Convention Return Applications (sponzoriran od
strane Medunarodnog centra za nestalu i eksploatiranu djecu, 2002) [nadalje u tekstu 'IzvjeStaj Lowe'], Poglavlje 2. Vidi
Njemacka (ss 1-13).

% Vidi H. van Loon, 'The Hague Conventions on Private International Law', tom 7. u F. G. Jacobs and S. Roberts, The Effect of
Treaties in Domestic Law (Sweet & Maxwell, London, 1987), na 221-43.

*1 Vidi A. Aust, Modern Treaty Law and Practice (Cambridge University Press, 2000), na 145.

42 V/idi Van Loon, supra note 40, na 230.

43 Aust, supra note 41, na 146.

4 Id.

45 Vidi Aust, supra note 41, na 146. "lako postoje mnoge varijacije u nacinu na koji su monisti¢ki pristupi formulirani u
ustavu, tri glavne osobine zajednicke su vedini. Prvo, iako je po ustavu neophodno da sporazum najprije odobri parlament,
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Kod primjene ovakve metode, na drzavama lezi posebna odgovornost kako bi osobe kojih se tice ova
Konvencija, ili tijela zaduZena za njenu primjenu, bili upoznati sa njenim sadrzajem, datumom
stupanja na snagu, rezervama i imenovanim nadleznim tijelima.

Neusvajanje odredenih zakona ili propisa moZe ponekad dovesti do potesko¢a u uspjeSnom
provodenju Konvencije u praksu.*’

3.3 Dualisticki pristup (neposredna primjena ili transformacija putem zakona)

Po ustavnim odredbama dualistickih drzava, medunarodnom se sporazumu mora dati pravosnaznost
ugradivanjem prava i obveza zacrtanih u sporazumu u domace zakonodavstvo putem zakona. U ovoj
kategoriji, zakon moze izravno dati pravosnaznost odredbama sporazuma ako se sporazum priloZi
kao aneks dispozitivu zakona. Zakonom se sporazum takoder moze prenijeti/transformirati u
domace zakonodavstvo koristeéi njegove vlastite materijalnopravne odredbe kako bi se sporazumu
dala pravosnaznost bez proglasenja teksta samog sporazuma.®®

Takoder, medunarodni sporazum se moze staviti na snagu transformacijom kroz provedbene zakone
¢ije odredbe su u skladu sa Konvencijom, ali ne i nuzno formulirane istim izrazima kao i Konvencija.
Time se odredbe sporazuma koriste kao osnova za izradu nacrta novog zakona ili skupa pravila koja
¢e drzava ugovornica provoditi. Po ovom pristupu, tekst sporazuma nec¢e se nuzno nalaziti u aneksu
zakona.

postoje izuzeci za odredenu vrstu sporazuma ili odredene okolnosti. Drugo, sporazumi se razlikuju po svojoj prirodi ili
predmetnoj materiji, pri ¢emu neke smatramo samoizvrSivim dok je za druge potrebna legislativa prije nego Sto postanu
pravovaljani u domacem zakonu. Trece, samoizvrsivi sporazum moze predstavljati vrhovni zakon i nadilaziti svu nedosljednu
domacu legislativu, bilo postojecu ili buduéu, iako u nekim drzavama gdje je parlament vrhovna vlast, naknadno usvojena
legislativa moze nadiéi takav jedan samoizvrsivi sporazum."

6 Vidi M. Savolainen, The Hague Convention on Child Abduction of 1980 and Its Implementation in Finland', Nordic Journal of
International Law, broj 66. (Kluwer, 1997), na 122.

47 Aust, supra note 41, na 157. "U monisti¢kog sustavu moze prodi puno godina nakon stupanja Konvencije na snagu da
drzava koja [...] odluku donosi sud tako da, obi¢no na osnovu molbe gradanina, odluci da li je odredba samoizvrsiva."

“8 1. Brownlie, Principles of Public International Law (Clarendon Press, 1990), na 48.
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3.3.1 Implikacije ugradbenog pristupa

Tamo gdje se Konvencija primjenjuje donoSenjem zakona, stavljajuéi tekst Konvencije u aneks
zakona, istovremeno je moguce proglasiti i neke konkretnije odredbe koje su po misljenju domacih
tijela ili vlasti nuzne za odgovarajuéu primjenu sporazuma. Na primjer, takvim se posebnim,
konkretnim odredbama moze pokriti pitanje uspostave nadleznih tijela, nadleznosti sudova, postupci
kod primanja molbi i odredbe o pravnoj pomoc¢i na temelju Konvencije.*

Ova metoda podupire medunarodni pristup. Naime, ugradnja stvarnog teksta Konvencije kao aneksa
zakonu omogucuje izravno pozivanje na clanke Konvencije u njihovom kontekstu i olakSava
medunarodnu ujednacenost u tumacenju Konvencije.

3.3.2 Implikacije transformacijskog pristupa

Dok upotreba postojece domace strukture i terminologije moze pravila Konvencije uciniti
pristupacnijim sucima, pravnicima i strankama, potrebno je izbjegavati nepodudaranja izmedu
medunarodnog i domadeg zakona. Postoji nekoliko pitanja koja se trebaju dobro promotriti kada se
pravila Konvencije reproduciraju u internom transformacijskom statutu:

e Treba uloziti sve napore kako bi se Konvencija mogla tumaciti u svom medunarodnom
kontekstu.

e Pazljivo sro¢ene odredbe Konvencije ne smiju se mijenjati na nacin da se primjenom domacih
pravila polude rezultati koji su nespojivi sa odredbama Konvencije.>°

e Sve bitne odredbe Konvencije moraju se ugraditi u domace provedbene zakone; odredbe koje
ne budu ukljuene u legislativu nec¢e imati snagu u domacem zakonu.

¢ Nacrt domacih odredbi mora biti izraden u skladu sa ciljevima Konvencije. U tom smislu,
dragocjeno je koristiti Eksplanatorni izvjestaj o Konvenciji, Izvjestaj Perez-Vera.>!

* Vidi 1zvjestaj Lowe, supra note 39, Poglavlje 2.

50 vidi Savolainen, supra note 46, na 123. Vidi ¢lanak 27. Belke konvencije o zakonu o sporazumima, koji kaZze "[jedna od]
stranaka ne moze se pozivati na odredbe iz svog internog prava kao opravdanje za neprovodenje sporazuma."

5! Vidi, infra, Poglavlje 8. i Konvencija i Izvjedtaj Pérez-Vera dostupni su na engleskom, francuskom i $panjolskom. Vidi
< http://hcch.e-vision.nl/index en.php?act=text.display&tid=21 >.
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3.4 Stalni proces provedbe

UspjesSno funkcioniranje Haske konvencije iz 1980. zahtjeva ujednaceno provodenje Konvencije od
strane svih drzava ugovornica. Nacionalni i regionalni pravni okviri unutar kojih Konvencija treba
funkcionirati mogu biti izlozeni znacajnim promjenama. Drzave ugovornice koje su ve¢ provele
Konvenciju trebaju kontinuirano ocjenjivati djelovanja Konvencije unutar svojih pravnih sustava. U
tom smislu, na provedbu treba gledati kao na neprekidni proces razvoja i unapredivanja,®? a drzave
ugovornice moraju nastaviti sa razmatranjem nacina za poboljSanje djelovanja Konvencije, ako je
moguce izmjenom ili dopunom postojeéih provedbenih mjera.>?

52 zakljuéak 2.1; IV. Posebno povjerenstvo.
53 Vidi, supra, Poglavlje 1.6.
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4. SAZETAK: SREDISNJA IZVRSNA TIJELA

4.1 Uspostava srediSnjeg izvrsnog tijela zahtijevat ¢e odredenu provedbenu mjeru. Treba razmotriti
nacine kojim ¢e se osigurati dodjela dostatnih sredstava i ovlasti srediSnjim izvrSnim tijelima za
izvrSavanje njihovih obaveza.

4.1.1

4.1.2

SrediSnja izvrSna tijela trebaju biti imenovana za vrijeme ratifikacije ili pristupa, i
uspostavljena u trenutku stupanja Konvencije na snagu (srediSnja izvrSna tijela
moraju biti spremna za slanje i primanje molbi). Depozitaru i Stalnom uredu potrebno
je dostaviti kontakt podatke sredisnjih izvrsnih tijela (kao i medusobne njihove uloge u
federalnim drzavama u kojima moze biti imenovano vise sredisnjih izvrsnih tijela).
Stalni ured treba redovito obavjesStavati o moguc¢im promjenama u kontakt podacima.

Drzavama se ostavlja po vlastitom nahodenju odluciti o lokaciji sredisnjih izvrsnih
tijela.

4.2 SrediSnja izvrSna tijela trebaju putem mjera provedbe dobiti mandat Siroke primjene i ovlasti
kako bi ucinkovito izvrsavali svoje obveze i zadatke.

4.2.1

4.2.2

Konvencija jasno propisuje obveze sredisnjih izvrsnih tijela.

U jednom broju drzava, provedbenim se mjerama odreduju ovlasti i funkcije sredisnjih
izvrsnih tijela koje su u Konvenciji eksplicitno ili implicitno naznacene. Ove ukljucuju
sljedece:

4.2.2.1 Primanje i prosljedivanje molbe
4.2.2.2 Trazenje informacije

4.2.2.3 Postupci po primitku molbe

4.2.2.4 Odbijanje prihvata molbe

4.2.2.5 Omogucavanje pravnog zastupanja
4.2.2.6 Zastita djeteta

4.2.2.7 Osiguranje zurnog sudskog postupka
4.2.2.8 Osiguranje ovrhe odluke

4.3 Provedbene mjere mogu se iskoristiti za ustanovljenje i pojasnjenje odredenih postupaka koje
izvrSavaju razliCita tijela i vlasti.
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4. SREDISNJA IZVRSNA TIJELA
4.1Uspostava

Stvaranje jednog sredisnjeg izvrsnog tijela kako bi se omogucilo funkcioniranje Konvencije, obvezno
je za sve drzave ugovornice.> Odredivanje, osnivanje i uspostavljanje sredidnjeg izvrnog tijela
zahtjeva neku vrstu provedbene mjere. Ovo se moze ostvariti putem zakona ili ¢isto upravnim
postupkom, ovisno o domadem sustavu svake drzave ugovornice. U kontekstu provedbe treba
razmotriti na koji nacin bi se osiguralo ispravno uspostavljanje srediSnjeg izvrSnog tijela i stavljanje
mu na raspolaganje sredstava i ovlasti kako bi mogao izvrdavati svoje obveze po Konvenciji.>® Vidi
Vodic¢ za uspjesnu primjenu, Dio I: Poglavlje 2, radi detaljnije rasprave.

4.1.1 Imenovanje sredisnjih izvrsnih tijela

Vecina drZzava ugovornica odrediti ¢e samo jedan ured ili upravno tijelo koje je u svojstvu sredisnjeg
izvrSnog tijela nadlezno za cijelu zemlju. SrediSnje izvrsno tijelo mora biti imenovano u vrijeme
ratifikacije ili pristupa Konvenciji, te uspostavljeno i pripremno za slanje i primanje molbi kada
Konvencija postane pravosnazna za tu drzavu ugovornicu.>®

Ako je drzava ugovornica savezna drzava,’’ drzava koja ima vise od jednog pravnog sustava ili
drzava koja ima autonomne teritorijalne jedinice, moze se imenovati viSe srediSnjih izvrsnih tijela i
naznaditi njihova teritorijalna nadleZnost.*®Ako je neka drzava ugovornica uspostavila vise sredisnjih
izvrénih tijela, ona mora odrediti jedno sredi$nje tijelo za slanje molbi.>® Ako je imenovano vise
sredisnjih izvrsnih tijela, mjerama provedbe treba jasno utvrditi uloge, funkcije i ovlasti svakog od
pojedinih sredisnjih izvrsnih tijela. Unutrasnje prosljedivanje molbi izmedu pojedinih sredisnjih
izvrénih tijela je zasebna funkcija koja se treba pojasniti.®® Informacije o ulozi, funkcijama i
ovlastima sredisnjih izvrsSnih tijela trebaju se dostaviti Stalnom uredu i uciniti dostupnima i drugim
drzavama ugovornicama.

Nakon Sto se odredi srediSnje izvrSno tijelo, potrebno je bez odlaganja dostaviti kontakt podatke o
svim sredisSnjim izvrSnim tijelima i imenovanju glavnog srediSnjeg izvrSnog tijela, ako postoji,
Stalnom uredu Haske konferencije.®! Vrlo je vazno da se redovito aZuriraju podaci na Internet-
stranicama Haske konferencije i popis kontakata. Bilo bi korisno kad bi sredisnja izvrsna tijela
kreirala Internet-stranicu sa svim bitnim podacima od interesa za ostale drzave ugovornice i osobe
koje su pogodene otmicom djeteta.

4.1.2 Gdje locirati sredisnje izvrsno tijelo?

Konvencija prepusta drzavama po slobodnom nahodenju odluciti o lokaciji srediSnjeg izvrsnog tijela.
U mnogim drzavama provedbenim se mjerama za sredisnja izvrSna tijela odreduju odjeli

54 Clanak 6. stavak 1. kaze da ¢e drzave ugovornice "odrediti srediénje izvréno tijelo koje ¢e izvr$avati obveze §to ih
Konvencija predvida za takvo tijelo." 5

5 Vidi zZaklju¢ak 1.1, IV posebno povjerenstvo. Clanak 7. utvrduje glavne obveze sredinjeg izvrdnog tijela; vidi takoder
¢lanak 9.

%8 Vidi Vodi¢ za uspjednu primjenu, Dio I: Poglavlje 2.2.

57 Australija i Kanada su odredile po jedno sredi$nje izvr$no tijelo u svakoj drzavi, pokrajini ili teritoriju, a takoder su
ustanovile i Savezno izvrsno tijelo. Vidi Izvjestaj Lowe, supra note 39, Poglavlje 2.

8 Clanak 6. stavak 2. Iako Savezne drzave, Njemacka (s1), Meksiko i Sjedinjene Ameri¢ke Drzave (s 11606) imenovale su
samo jedno srediSnje izvrsno tijelo putem provedbenih zakona. Dok je u Sjedinjenim Americkim Drzavama, Department of
State imenovan za srediSnje izvrSno tijelo, dolazne molbe se u stvari prosljeduju kroz Nacionalni centar za nestalu i
eksploatiranu djecu, National Center for Missing and Exploited Children (NCMEC).

% Clanak 6. stavak 2. Vidi, Velika Britanija (s 3(2)); Australija (Propis 13).

80 Vjdi, Velika Britanija (s 3(3)).

61 Vidi, Zaklju¢ak 1.2, IV posebno povjerenstvo.
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Ministarstva pravosuda.®® Druge drzave u tu svrhu koriste odjele Ministarstva vanjskih poslova,®3
Ministarstva socijalnih poslova i drustvenih sluzbi,®* kao i urede Saveznog tuziteljstva® i Odjel
policije.®® (Vidi Vodi¢ za uspjesnu primjenu, Dio I Poglavlje 2.3.2).

4.2 Obveze, ovlasti i funkcije

SrediSnja izvrsna tijela koji su imenovana od strane drzava ugovornica igraju klju¢nu ulogu u
omogucavanju uspjesnog funkcioniranja Konvencije. U tu svrhu, potrebno je da se putem mijera
provedbe sredisnjim izvrsnim tijelima dati mandat dovoljno Sirok i s Sirokim ovlastima kako bi
uspjesno ispunile svoje obveze i funkcije.®’ Vidi Vodi& za uspjeSnu primjenu, Dio I: Poglavlje 2. za
Siru raspravu.

4.2.1 Obveze na temelju Konvenciju

Clanak 7. stavak 2. podrobno navodi glavne zadatke za &ije ostvarenje sredi$nja izvréna tijela
moraju poduzeti "sve potrebne mjere".®® Dok nekolicina drzava navodi duznosti utvrdene u &lanku 7.
u svojim provedbenim mjerama,®® druge drzave ugraduju te odredbe uz napomenu kako d¢e
sredi$nja izvrna tijela "izvravati duznosti koje sukladno Konvenciji moraju izvravati."”®

4.2.2 Ovlasti i funkcije precizirane u mjerama provedbe
Provedbene mjere u jednom broju drzava podrobno utvrduju ovlasti i funkcije sredisnjih izvrsnih

tijela koje su eksplicithno navedene u Konvenciji, kao i ostale ovlasti i funkcije koje se smatraju
implicitnim ili sluze pomoc¢noj funkciji.

62 Austrija (s 2), Kanada (vedina provincija), Francuska, Finska (s 35(1)), Kina (Posebna upravna jedinica Hong-Kong), (s
5(1)), Island (¢lanak 5.), Italija (¢lanak 3.), Nizozemska (s 4(2)), Juzna Afrika (s 3), Sri Lanka (s 4), Svicarska, Turska.

63 Meksiko, Sjedinjene Ameri¢ke Drzave ( s 11606) (Sredidnje izvrdno tijelo SAD-a uspostavljen je naredbom br. 12648 od
11.kolovoza 1988).

64 Kanada: Island Prince Edward (s 28(3)).

8 Njemacka (s 1). Treba napomenuti da je ovo odredenje posljedica posebne raspodjele ovlasti izmedu saveznih i
pokrajinskih tijela.

6 U drzavama zapadne i juzne Australije.

57 Vidi Zakljudak 1.1, IV. Posebno povjerenstvo; vidi takoder Zaklju€ke II posebnog povjerenstva.

®® Vidi Vodi¢ za uspje$nu primjenu, Dio I: Dodatak 2, Obveze sredi$njih izvrénih tijela.

9 Kanada: Quebec (s 8), Sri Lanka (2 5).

70 Australija (Propis (1)), Island (&lanak 5.).
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4.2.2.1 Primanje i prosljedivanje molbe
Mjerama provedbe sredisnjim izvrsnim tijelima mogu se dati ovlasti:

71

e za primanje i prosljedivanje molbi’! nadleznim upravnim tijelima’?

e ili nadleznim domadim sredinjim izvrénim tijelima;”® ili za prosljedivanje molbi
odgovaraju¢im vlastima u naznacenoj drzavi ako postoji razlog vjerovati da se dijete
nalazi u drugoj zemlji.”*

4.2.2.2 Trazenje informacije

U kontekstu zahtjeva za pruzanjem informacija o djetetu sukladno clanku 7(d) Konvencije,
srediSnjem izvrSnom tijelu mogu biti date ovlasti:

o zatraziti obavijest od odgovarajuce osobe, tijela, ili suda o bilo kojoj stvari koja se moze ciniti
bitnom; > ili

o zatraZiti viSe informacija od sredi$njeg izvrinog tijela koji je poslao zahtjev u svezi djeteta.”®
4.2.2.3 Postupci po primitku molbe

Mjere provedbe mogu navesti postupke koje srediSnja izvrSna tijela mogu poduzeti po primitku
molbe prema clanku 7. Konvencije. One mogu ukljucivati mjere:

e za traZzenje pomodi od tijela civilnih sluzbi, drzavne policije i ostalih tijela;”’

e za upucivanje zahtjeva drZzavnom odvjetniku ili sudu za pomo¢ policije u pronalazenju
djeteta;’®
e za osiguranje sigurnosti djeteta i spreCavanje pristranosti u odnosu na jednu od

zainteresiranih strana;”®
e za osiguranje dobrovoljnog povratka djeteta; 8°
 ili postizanje sporazumnog rje$avanja tog pitanja;®! i
e za omogucavanje podnosenja molbe sudu od strane podnositelja molbe ili u njegovo ime.??

71 Australija (Propis 11(1)), Kanada: Quebec (s 13), Danska (s 3(1)), Finska (s 36), Kina (Specijalna upravna jedinica Hong-
Kong) (s 5(2)), Island (Clanak 5.), Irska (ss 9(1), 10(1)), Italija (Clanak 7(2).), Novi Zeland (Propiss 9, 10), Norveska (s
4(1)), Velika Britanija (s 3(2)).

72 Island (&lanak 5.).

73 Velika Britanija (s 3(3)).

74 Sri Lanka (s 6).

7> Njemacka (s 3(1)), Velika Britanija (ss 3(c), 6(a) i 6(b)), Zimbabwe (s 7).

78 Novi Zeland (s 11).

77 Ttalija (¢lanak 3(2)).

78 Kanada: Quebec (s 10), Finska (s 35(2)), Njemacka (s 3(1)), Novi Zeland (s 9(1)). U jednom broju drzava takoder je
moguce uputiti mati¢nom uredu zahtjev za informacije, medu ostalim, u Svedskoj, Njemackoj i Francuskoj

7° Novi Zeland (s 10).

80 Australija (Propis 13(4)(c)), Njemacka (s 3(1)), Novi Zeland (s 10).

81 Australija (Propis 13(4)(a)), Novi Zeland (s 10).

82 Novi Zeland (s 10).
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Neke provedbene mjere daju srediSnjim izvrSnim tijelima vrlo Siroke i raznolike ovlasti za
obracanje sudu radi izdavanja naloga koji je po misljenu srediSnjeg izvr$nog tijela nuzan kako bi
Konvencija bila u&inkovita,®® ili radi poduzimanja bilo kakvih postupaka u ime podnositelja molbe
koji su u svjetlu Konvencije potrebni.?*

4.2.2.4 Odbijanje prihvata molbe

SredisSnje izvrsno tijelo moze odbiti prihvat molbe "kada je ocigledno da uvjeti iz Konvencije nisu
ispunjeni ili je molba na neki drugi na¢in neutemeljena."®> Ako molba bude odbijena, sredisnje
izvrdno tijelo mora u danom roku obavijestiti podnositelja molbe.®® Provedbene mjere mogu, ali
ne moraju, odredivati kome se podnositelj molbe, Ciju je molbu sredisnje izvrSno tijelo odbilo,
moze Zzaliti na odluku.®” Provedbene mjere takoder mogu odredivati kako odbijanje srediSnjeg
izvrSnog tijela za prihvatom molbe po ¢lanku 27., ne sprecava podnositelja molbe molbu izravno
podnesti nadleznom sudskom ili upravnom tijelu te drzave,® kao i da u tom sluéaju odluka
srediSnjeg izvrsnog tijela nece biti obvezujuca za to tijelo.

4.2.2.5 Omogucavanje pravnog zastupanja

Bilo bi korisno kada bi se kod izrade nacrta provedbenih mjera poblize odredila uloga srediSnjeg
izvrSnog tijela u pokretanju ili omogucavanju sudskog postupka za povratak djeteta.

e SrediSnje izvrsno tijelo se moZe izravno obratiti sudu radi izdavanja naloga za povratkom
djeteta,®® postupati kao podnositelj molbe u danom sluéaju ili zastupati roditelja koji je
podnio molbu®® ili postupati u svojstvu, amicus curiae, prijatelja suda.

e U nekim drzavama ugovornicama, srediSnje izvrSno tijelo moze dati uputstva drzavnom
odvjetniku kako bi na sudu nastupio u ime podnositelja molbe u tijesnoj vezi sa sredisSnjim
izvrénim tijelom.®?

8 Australijski Propis 14. omoguduje da nadlezno sredi$nje izvr$no tijelo podnese zahtjev sudu za "izdavanje naloga za
povratak djeteta; naloga za privodenje ili zadrzavanje djeteta (ukljucujuci pravo da zaustavi, ude u ili pretrese svako vozilo,
brod ili zrakoplov; ili da ude i izvrsi pretres prostorija); naredbu da se dijete ne smije odvesti s mjesta preciziranog u nalogu,
kao i da pripadnici australijske Savezne policije sprijeCe odvodenje djeteta s navedenog mjesta; nalog za sklapanje ugovora
potrebnih za smjestanje djeteta kod odgovarajuce osobe, institucije ili drugog tijela koji ¢e brinuti o djetetu do donosenja
odluke o molbi temeljem Propisa 13.; ili bilo koji drugi nalog koji je po misljenu nadleznog srediSnjeg izvrSnog tijela
neophodan za funkcioniranje Konvencije."

84 Irska (ss 9(2), 10(2)), Nizozemska (s 5(1)), Novi Zeland (s9).

85 Clanak 27. Konvencije ne smije se koristiti na nacin da sredi$nje izvréno tijelo odlucuje o ¢injeni¢nim predmetima umjesto
suda. Ako postoji pravno osnovani argument koji se moze dalje obradivati podnosenjem dokaza na sudu, srediSnje izvr$no
tijlo treba molbu proslijediti sudu za odlucivanje po danoj stvari, a ne prejudicirati sudsku odluku. Izraz "ocigledno" u ¢lanku
27. treba tumaciti u uskom znacenju, a uticanje ¢lanku 29. u pravilu ne bi trebalo biti potrebno. Vidi Vodi¢ za uspjesSnu
primjenu, Dio I: Poglavlje 4. Vidi takoder Australija (Propis 13(2)), Kanada: Quebec (s 16), Sri Lanka (s 7).

86 Australija (Propis 13(3)), Nizozemska (s 6(1)).

87 Vidi Njemacka (s 4) gdje se navodi kome se podnositelj molbe moze Zaliti.

88 \/idi ¢lanak 29. Vidi Italija (¢lanak 7(6)).

8 Srj Lanka (s 9).

%0 Finska (s 36(1)), Zimbabve (s 8).

! Francuska.
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e U drugim drzavama ugovornicama, srediSnje izvrsno tijelo pomaze podnositelju molbe u
trazenju kvalificiranog odvjetnika za preuzimanje slu¢aja.®?

4.2.2.6 Zastita djeteta

Na temelju Konvencije, sredidnje izvrsno tijelo ima opéu obvezu zastititi dijete od opasnosti.’®> Neke
provedbene mjere daju snagu ovoj obvezi naznacujuci da tamo gdje sredisnje izvrsno tijelo skrbi o
djetetu, koje je bilo nezakonito odvedeno ili zadrzano u skladu sa ¢lankom 3. Konvencije, imenovani
upravitelj moze osigurati brigu o djetetu i njegovo izdrzavanje.** Vidi Vodi¢ za uspje$nu primjenu,
Dio I: Poglavlje 4.15 za podrobniju raspravu.®®

4.2.2.7 Osiguranje zurnog sudskog postupka

Clanak 11. stavak 2. Konvencije omoguéuje da, u slu¢aju kad odgovarajucéa sudska ili upravna tijela
ne donesu odluku u roku od Sest tjedana od dana pokretanja postupka, podnositelj molbe ili
sredisSnje izvrsno tijelo drzave kojoj je poslan zahtjev, na vlastitu inicijativu ili na trazenje srediSnjeg
izvrSnog tijela drzave koja upucuje zahtjev, ima pravo traziti obrazlozenje odgode. Neke provedbene
mjere su eksplicitnije od ¢lanka 11. stavka 2. jer zahtijevaju da sud, na trazenje srediSnjeg izvrSnog
tijela ili podnositelja molbe, objasni razloge odgode.®

4.2.2.8 Osigurati izvrSenja odluke
Moguce je zatraziti od socijalnih i policijskih vlasti pruzanje sve moguc¢u pomocdi srediSnjem izvrSnom
tijelu kako bi se osigurala ovrha naloga za povratak djeteta ili sprijeCilo odvodenje djeteta izvan
zemlje prije njegovog povratka.®’
4.3 Postupak
U pogledu postupovnih aspekata Konvencije, bilo bi korisno kad bi provedbene mjere navele i

pojasnile upotrebu posebnih postupaka od strane razli¢itih tijela i vlasti imenovanih na temelju
Konvencije.®

2 Finska (s 36(1)), Novi Zeland (s 23).

93 Clanak 7(b).

9 Kanada: Alberta (s 5), Quebec (s 11).

%5 Vidi takoder, infra, Poglavlje 6.2.

% Australija (Propis 15(4)), Finska (s 37(1)).

97 Finska (s 35(2)), Italija (¢lanak 7(5)).

%8 Vidi Vodi¢ za uspjesnu primjenu, Dio I: poglavlje 3-5 za podrobniju raspravu.
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5. SAZETAK: ORGANIZACIJA SUDOVA

5.1 Gdje je to po domacem zakonu moguce i prakti¢no, provedbeno zakonodatstvo moze omoguditi
koncentriranje Haskih slucajeva povratka djeteta na ograniceni broj sudova.

5.2 Ako u domacim sustavima nije moguce ostvariti koncentriranu nadleznost, bilo zakonom bilo u
praksi, osobito je vazno osigurati pravosudnu obuku ili informiranje za suce koji ¢e biti ukljuceni
u haske sudske postupke. Bez obzira na organizaciju nadleznosti, pravosudna obuka i edukacija
po pitanju Konvencije mora biti dostupna.
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5. ORGANIZACIJA SUDOVA

Klju¢na nacela djelovanja Konvencije, osobito nacela zurnosti i dosljednosti trebaju biti uzeta u
razmatranje kod odredivanja nadleznosti pravosudnih ili upravnih tijela koja ¢e rjeSavati zahtjeve za
izdavanje naloga za povratak djeteta temeljem Konvencije.

Provedbenim se mjerama moZe koncentrirati nadleznost za slucajeve Haske konvencije na odredeni
sud ili ograni¢eni broj sudova. U mnogim drzavama ugovornicama nalazimo ograni¢enu nadleznost
za slucajeve iz Haske konvencije kako bi se pospjesilo Zurno rjeSavanje sudskog postupka.

5.1 Koncentrirana nadleznost

S rastu¢im brojem drzava stranaka po Konvenciji iz 1980., drzave su koncentrirale nadleZznost za
razmatranje haskih molbi na ogranieni broj sudova i upravnih tijela unutar svake drzave. Na IV.
posebnom povjerenstvu usvojena je Preporuka kojom se pozivaju drzave ugovornice voditi racuna o
znatnim prednostima koje se stjeCu koncentriranjem nadleznosti za rjeSavanje haskih slucajeva na
ograni¢eni broj sudova.®®

Glavne prednosti koje se stjeCu ovakvom koncentracijom nadleZnosti za slucajeve iz Konvencije su
sljedece:

e Kumulacija iskustva od strane sudaca koji su ukljuéeni u postupke; i, kao
posljedica toga, razvijanje medusobnog povjerenja medu sucima i vlastima unutar
razli¢itih pravnih sustava; %

e Postizanje visokog stupnja interdisciplinarnog razumijevanja ciljeva Konvencije,
pogotovo razliku izmedu spora po Konvenciji i sudskog spora oko skrbnistva;

e Olaksavanje sprecavanja odgode; i
e Veca dosljednost sudaca i pravnika u prakticiranju Konvencije.

Zakljuéci IV. posebnog povjerenstva, kao i zakljuéci s jednog broja pravosudnih seminara®?
naglasavaju vaznost i pozZeljnost koncentriranja nadleznosti u sluc¢ajevima povratka djece na temelju
Haske konvencije. IV. posebno povjerenstvo pozvalo je drzave ugovornice da ne izgube iz vida
znatne prednosti koje se stjeCu koncentriranjem nadleznosti na ograniceni broj sudova pri rjeSavanju
Haskih slu¢ajeva povratka djeteta.!??

% Vidi Zaklju¢ak 3.1, IV. Posebno povjerenstvo.

100 vijdgi zakljuak 1, Medunarodni pravosudni seminar o Haskoj konvenciji o gradanskopravnim aspektima medunarodne
otmice djece iz 1980, De Ruwenberg, Nizozemska, 20-23. listopada 2001 [dalje u tekstu 'De Ruwenberg 2001']; Zakljucak
1(d), Pravosudna konferencija obi¢ajnog prava o medunarodnoj otmici djece od strane roditelja, Washington, D.C., 17-21.
rujna 2000 [dalje u tekstu 'Washington 2000']; vidi takoder Zakljucak 4, Pravosudni seminar o medunarodnoj zastiti djece,
De Ruwenberg, Nizozemska, 3-6.lipnja 2000 [dalje u tekstu 'De Ruwenberg 2000'].

101 Ukljuéujuéi, izmedu ostalog, De Ruwenberg 2001, De Ruwenberg 2000, Washington 2000, Pravosudnu konferenciju o
obiteljskom pravu francuskog i engleskog govornog podrucja, Dartington Hall, Engleska, 4-7. lipnja 2001; i III Britansko-
njemacku konferencija o obiteljskom pravu, Edinburg, Skotska, rujan 2000. Zaklju¢i sa navedenih pravosudnih konferencija
dostupni su na < http://hcch.e-vision.nl/index en.php?act=text.display&tid=21 >.

102 7akljuéak 3.1, IV. zasjedanje Posebnog povjerenstva.
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Nasiroko se priznaje pozitivno iskustvo nekolicine zemalja koje su koncentrirale nadleznost u haskim
slu¢ajevima povratka na ograniceni broj sudova i sudaca.'®® Pozdravlja se daljnji napredak u ovom
pravcu koji je veé¢ postignut u nekoliko zemalja; % a takoder i ¢injenica da se ovo pitanje razmatra i
u drugim zemljama.'®® U nekoliko zemalja postoje posebni vidovi uredenja.'®® Na primjer,
nadleZznost moze biti ograni¢ena na razinu viSeg suda ili na specijalizirani sud obiteljskog prava ili na
neke druge specijalizirane sudove ili suce.®’

5.2 Ostali organizacijski aranzmani

U drzavama gdje domaci pravosudni sustav ne dopusta koncentraciju nadleznosti, osobito je vazno
da se sucima zaduzenim za haske slu¢ajeve pruZi odgovarajuc¢a obuka i edukacija.!®® Sudacka obuka
i edukacija su ucinkovita oruda za pomoc¢ sucima u razumijevanju Konvencije i shodno tome, u
donoSenju odluka koje ¢e Sto je vise moguée biti u skladu sa ciljevima Konvencije.!®® Obuka i
edukacija takoder mogu staviti naglasak na vazna sredstva i oruda koja im stoje na raspolaganju,
kao Sto su IzvjesStaj Pérez-Vera i baza podataka o medunarodnoj otmici djece, a koja su od pomoci
pri ujednacenom tumacenju Konvencije. Bez ovakve obuke, koherentno i ujednaceno tumacenje i
primjena Konvencije mogu biti dovedeni u pitanje.**°

103 systav u Engleskoj i Walesu, kojim je nadleZnost koncentrirana na Visoki sud i ograni¢eni broj sudaca ukljuéenih u vodenje
haskih sluCajeva, predstavlja model ucinkovitosti. Vidi Velika Britanija (s 4). Australijski model, kojim se nadleznost
koncentrira na jedan savezni sud, prikladna je za federalne drZave koje pokrivaju veliko geografsko podrucje. Vidi Washington
2000.

104y Saveznoj Republici Njemacdkoj, 1.srpnja 1999. na snagu je stupila dopunjena verzija Akta o provedbi iz 1990 [Akt o
provedbi iz 1999]. Ovaj Akt je koncentrirao nadleznost za saslusanje haskih sluajeva na 24 suda prvog stupnja u Njemackoj.
Id. u ¢lanku 1 (kojim se donose amandmani na § 5 Akta o provedbi iz 1990). Prije amandmana, vise od 600 sudova imalo je
nadleznost u prvom stupnju. U ozujku 2002, zakonom je u Francuskoj koncentrirana nadleznost za haske slucajeve povratka
djeteta na po jedan sud unutar svakog nadleznog Prizivnog suda. Vidi LOI no 2002-305 du 4 mars 2002 relative a I'autorité
parentale (1), J.O. Numéro 54 du 5 Mars 2002 str. 4161.

105 vjdi Zakljuéak 1, De Ruwenberg 2001.

106 'y Australiji, iako u skladu sa provedbenim zakonom postoji moguénosti da mnogo razli¢itih sudaca sudi u haskim
slu¢ajevima, praksa je ogranicila broj sudova, te stoga pravni sustav tako dobro funkcionira. Tamo gdje je to ustavom
dozvoljeno, ovakvu bi praksa mogle usvojiti zemlje sa drugacijim zakonodavstvom gdje zakonom nije ograni¢ena nadleznost.
107 Cipar je modificirao svoj pravni sustav ograni¢ivsi nadleZznost na svoja dva suda porodi¢nog prava; u Finskoj (2 31), Kini
(Posebna upravna regija Hong-Konga) (s 6), Madarskoj (¢lanak 3(2)) Uredba br. 7/1988 (VIII.1) Ministarstva pravde, Irskoj
(s 7(1)), Mauricijus (s 5(1)), Sri Lanci (s 9), Velikoj Britaniji (s 4) i Zimbabwu (s 6) samo jedan sud prvog stupnja ima
nadleznost u odlucivanju o haskim slucajevima.

108 v/jdi Zzakljudak 3.2, IV. posebnog povjerenstva; Zaklju¢ak 1, De Ruwenberg 2001.

109 Neke drzave koje su osnovane na saveznom principu, npr. Sjedinjene Ameri¢ke Drzave, mogu naiéi na ustavne probleme
ako Zele koncentrirati nadleznost, pa su stoga usmjerile svoje napore na obuku i edukaciju sudaca. Usto, srediSnje izvr$no
tijelo u Sjedinjenim ameri¢kim drzavama rutinski dostavlja informacijske pakete sucima koji vode haske slucajeve.

10 vidj, infra, Poglavlje 10. Vidi Vodi¢ za uspje$nu primjenu, Dio I: Poglavlje 1.3.4 koje naznadava da u svakoj zemlji treba
ohrabrivati publikaciju informacija o praksi i proceduri funkcioniranja Konvencije, ukljuc¢ujudi, izmedu ostalog, publiciranje
informacija o pravosudnim procedurama i organizaciji sudova.
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SAZETAK: POSTUPOVNOPRAVNA PITANJA

Kako bi se osiguralo zurno rjeSavanje haskih molbi za povratak, u mjeri u kojoj je to kompatibilno sa
domacdim zakonom, ukljucujuci i pravicno sudenje, odredbe provedbenog zakona mogu sadrzavati:

6.1

Prethodni postupak: davanje ovlastenja sucima u postupku ili drugim tijelima za pribavljanje

informacija o lokaciji djece.

6.2

6.3

6.4

6.5

6.6

6.7

Privremene mjere: davanje Sirokih ovlasti sudovima za poduzimanje privremenih mjera.

Uspostavljanje zurnih postupaka ukljucujuci odredbe kojima se ovlaséuju sudovi za davanje
prednosti rjeSavanju haskih slu¢ajeva povratka djece ili koncentriranje nadleznosti u ovim
sluc¢ajevima na ograniceni broj sudova.

Vodenje slucaja: koliko je to ustavom dozvoljeno, utvrduju se rokovi za donosenje odluka.
Pravila o dokazima:

6.5.1. Dokazi o sadrzaju stranog prava: uzimati u obzir postupak Konvencije koji se odnosi
na strani zakon (Clanci 14. i 15.), a koja osigurava mehanizme za smanjenje odgode.

6.5.2. Pisani dokazi: uzimati u obzir odredbi Konvencije koji dopustaju pisane dokaze drzava
koje su podnijele molbu ¢ime se eliminira potreba za usmenim svjedocenjem; osim u
izuzetnim sluc¢ajevima, vecu pouzdanost valja pridavati pisanim dokazima i izjavama
danim pod zakletvom, a manju pouzdanost usmenom svjedocenju; a u slucajevima
gdje stvar zahtjeva usmeno svjedoCenje (zbog suvise velikih proturjeCnosti u izjavama
danim pod zakletvom ili garantnim pismima), usmeno svjedocCenje valja vremenski
ograniciti i ussredotociti na predmetnu stvar.

6.5.3. Osobno pojavljivanje podnositelja molbe: razmatrati bi |i zahtjev za osobnim
pojavljivanjem podnositelja molbe na postupku prouzrocio nepotrebnu odgodu
prilikom razmatranja slucaja.

Ubrzanje zZalbi: kada je to potrebno, ograniciti rok za podnosenje Zalbe; to¢no odrediti sud i
ograniciti broj instanci za podnosenje Zalbi; i navesti koje posljedice moze imati ulaganje
zalbe na nalog za povratak djeteta (da li ¢e nalog za povratak biti zamrznut dok se ¢eka na
rieSavanje Zalbe?).

IzvrSenje: razmotriti je li potrebno amandmanima dopuniti mehanizme za ovrhu naloga u
domacem sustavu (tj. ukljuCuju¢i i mehanizme nepostivanja suda, novcanu ili zatvorsku
kaznu, ovlasStenje za izdavanje naloga o otkrivanju mjesta na kojem se dijete nalazi,
izdavanje naloga za trazenje djeteta, prosSirenje uloge drZzavnog odvjetnika); a u sustavima
gdje su potrebni dodatni koraci za izvrSenje, osigurati da je podnositelj molbe upoznat s
potrebom provodenja zasebnog postupaka ovrhe. U tu svrhu, vazno je istaéi potrebu da nalog
za povratak bude ovrsen, tj. da se povratak doista i ostvari, a ne samo naredi.
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6. POSTUPOVNOPRAVNA PITANJA

Kao Sto je slucaj sa svim poglavljima Vodi¢a za uspjesnu primjenu, i poglavlje o Postupovnopravnim
pitanjima nije zamisljeno kao sveobuhvatan vodi¢. U nastavku sa daju tek primjeri uspjesne
primjene i prakse koje nalazimo u provedbenim mjerama. Kao Sto smo primijetili, pravni sustavi
drzava ugovornica se u znatnoj mjeri razlikuju, pa se stoga primjeri koje ¢emo navesti mogu uzeti u
obzir samo ako su prikladni, ili ustavom dopusteni u pojedinim drzavama ugovornicama.

6.1.Prethodni postupci

Kako bi se na samom pocetku minimalizirala odgoda u otkrivanju mjesta djeteta, a time i olakSalo
pokretanje postupka za povratak djeteta, provedbeno zakonodavstvo moze sadrzavati odredbe koje
sucima daju Siroke ovlasti u lociranju djeteta.!'* Zakonodavstvo moze definirati ovlasti sudaca u
postupku za izdavanje naredbe tre¢im osobama kako bi otkrile informaciju o mjestu gdje se dijete
nalazi,*? ili izdavanju naloga tijelima kako bi se prikladno raspitala.**?

6.2.Privremene mjere

Privremene mjere mogu odigrati vrlo vaznu ulogu u uspjesnom i brzom raspletu haskog slucaja
povratka djeteta. U nekim ce slucajevima biti neophodno da sudovi stanu u zastitu dobrobiti djeteta
prije donoSenja konacne presude. U drugim c¢e slucajevima biti potrebno da sudovi sprijeCe bijeg
roditelja sa djetetom van podrucja nadleznosti ili skrivanje na podruéju nadleznosti. U tu svrhu,
provedbeno zakonodavstvo moze pruzati mogucénost da sudac izda nalog kojim c¢e se sprijeciti
odvodenje djeteta kao nacin da se pobije molba za povratak djeteta,'!* ili da izda nalog za
privremeno smjesStanje djeteta u zastitno zadrZzavanje ako postoji opasnost od odvodenja djeteta
van podrucja sudske nadleznosti ili skrivanja na podrucju nadleznost prije nego Sto sud izda nalog za
povratak.!'® Zakonodavstvo takoder moZe propisivati da relevantna tijela smiju zatraziti od suda
izdavanje naloga za zadrzavanje djeteta na podrudju svoje teritorijalne nadleznosti'!® ili nalog za
smjestanje djeteta pod zastitno skrbnistvo sa svrhom zastite djeteta od zlostavljanja.*!’

111 Medutim, u nekim drzavama potrebno je pronadi dijete prije nego se angaZira odredeni sud (Austrija). Vidi takoder, Vodi¢
za uspjesnu primjenu, Dio I: Poglavlje 10.4.

112 1rska (s 36(1)) propisuje da kada "Sud ne raspolaZe sa informacijom o mjestu na kojem se dijete nalazi, Sud moZe narediti
svakoj osobi, za koju je razlozno misliti da bi mogla posjedovati relevantnu informaciju, da je otkrije Sudu."

113 Kanada: Quebec (s 10), propisuje da "[n]a prijedlog drZavnog tuZitelja ili osobe koju je on odredio, sudac Videg suda moze
izdati nalog kojim se zahtjeva da policija obavi neophodna ispitivanja u cilju otkrivanja mjesta gdje se dijete nalazi..."

114 Novi Zeland (Propis 25).

115 Nizozemska (1 13(4)).

116 Australija (propis 14), Irska (s 7).

117 Kanada: Quebec (s 10).
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6.3 Najzurniji sudski postupci

Drzave ugovornice su obvezatne Zurno rjeSavati molbe za povratak djeteta.!'® Ova se obveza
takoder proteZe i na Zalbeni postupak.!'® Krucijalni ¢imbenik u uspje$noj primjeni Konvencije je u
Zurnom rje$avanju molbi.'?°

Posljednja recenica iz Clanka 2. ove Konvencije precizira jednu posebnu provedbenu mjeru
predvidenu za osiguranje ciljeva Konvencije, naime, upotrebu od strane drzava ugovornica
najzurnijih, najuspjesnijih dostupnih postupaka u ostvarivanju ciljeva Konvencije.

Provedbeni zakoni mogu sadrzavati nove odredbe za olakSanje Zurnog procesuiranja haskih molbi od
strane sudova. Zakoni, propisi, sudski poslovnik ili zakon o gradanskom postupku nekoliko drzava,
sadrze odredbe koje sudove ovlad¢uju za davanje prioriteta haskim molbama za povratak,!®
poduzimanje svih potrebnih privremenih mjera,'?? i za pokretanje Zzurnih postupaka.??

U nekim drzavama postoji posebna odredba po kojoj se svi slucajevi iz ove Konvencije dodjeljuju
posebno odredenim sudovima kako bi se osiguralo da svi slucajevi budu vodeni od strane sudaca
koji su dovoljno upoznati sa odredbama Konvencije, kao i radi ubrzanja postupka.!®*

6.4 Vodenje slucaja

Zurno dono$enje odluka temeljem Konvencije u najboljem je interesu djece.'?® Kako bi se osiguralo
da se molbe za povratak djeteta Zurno rjesavaju i na prvostupanjskoj kao i na zalbenoj razini, mogu
biti potrebne neke prakti¢ne ili pravhe mjere za striktno vodenje sluajeva.'?® Ove mjere mogu
sadrzavati, gdje je to ustavom dozvoljeno, zahtjev ili preporuku sudu pred kojim se vodi postupak i
Zzalbenom sudu da odrede i ispoStuju rokove kojima se osigurava zurno odlucivanje o haskim
molbama,!?” zahtjev da suci, kako na razini i sudskog tako i Zalbenog postupka, samostalno vode
postupaklzga povratak djeteta dajuc¢i haskim slucajevima povratka pravo prvenstva u redoslijedu
sudenja.

118 Elanak 11.

119 7akljucak 3.3, IV. zasjedanje Posebnog povjerenstva.

120 NaZalost, u nekim zemljama potrebni su mjeseci za rje$avanje molbi. U nekim sluajevima, osobito kada postoji i Zalba,
potrebne su i godine za rjeSavanje molbe. To je u suprotnosti sa slovom i duhom Konvencije. Vidi takoder 1zvjestaj Lowe,
supra note 39, Poglavlje 6.4.

12! vidi Australiju (Propis 15(2)) koji nalaze da "sud mora, koliko je izvedivo, dati takav prioritet molbi kojim ¢e osigurati da se
molba rjesava onoliko brzo koliko to dopusta valjano razmatranje svakog od pitanja po ovoj molbi."

'?2 Njemacka (s 6(2)), Kina (Posebna upravna jedinica Hong-Konga), Velika Britanija (s 5).

123 Australija (Propis 15(4)), Italija (&lanak 7(3)). Sto se ti¢e Pravila suda i Pravila o sudskom postupku iz porodiénog prava
Velike Britanije iz 1991, pravilo 6.10 glasi: "Saslusanje po prvom sudskom pozivu, po kojem je molba podnesena temeljem
Haske konvencije ili Europske konvencije, ne moze se odloziti na razdoblje duze od 21 dan."

124 \/idi, supra, Poglavlje 5.

125 vidi zakljuéak 2, Washington 2000: "Zurno odlu¢ivanje temeljem Haske konvencije o otmici djece, u najboljem je interesu
djece. Na pravosudnim tijelima i na prvostupanjskoj i Zalbenoj razini, lezi odgovornost za odlu¢no vodenje postupka u
slucajevima povratka po Haskoj konvenciji. Prvostupanjski i zalbeni sudovi moraju odrediti i ispoStovati rokove koji
osiguravaju zurno presudivanje haskih molbi." Vidi takoder, Zakljucak 3, De Ruwenberg 2001.

126 Na primjer, U Novom Zelandu odmah po podnoSenju molba se dodjeljuje sucu kojeg je imenovao Glavnog sudac
porodi¢nog suda. Ovaj sudac odgovoran je za sve aspekte vodenja slucaja uklju¢ujuc¢i smjernice o rokovima kojima se
osigurava zurno rjeSavanje haskih molbi."

127 zaklju¢ak, 3.4, IV zasjedanja Posebnog povjerenstva; Zaklju¢ak 3, De Ruwenberg 2001; vidi takoder Zakljutak 2,
Washington 2000.

128 7zaklju¢ak 3.5, IV. zasjedanja Posebnog povjerenstva; Zakljutak 3, De Ruwenberg 2001; vidi takoder Zakljutak 2,
Washington 2000.
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6.5 Pravila dokazivanja

Pravila i praksa po pitanju dozvoljavanja i prihvata dokaza, uklju¢ujuéi dokaze vjestaka, moraju se
primjenjivati u postupku povratka imajuc¢i u vidu potrebu za brzinom i vaznost ograniCavanja
ispitivanja na sporna pitanja koja su izravno relevantna za pitanje povratka djeteta.®

6.5.1 Dokazi o sadrZaju stranog prava
Clanak 14.: Pravosudno priznanje zakona i odluka

Na osnovu Konvencije, odvodenje ili zadrzavanje djeteta se smatra nezakonitim kada ono
predstavlja povredu prava na skrbnistvo prema pravu zemlje u kojoj je dijete bilo stalno nastanjeno
neposredno prije odvodenja ili zadrzavanja. Kao posljedica ovog, nadlezna tijela drzave kojoj je
poslan zahtjev morat ¢e uzeti u obzir to pravo kada odlucuju o tome treba li dijete vratiti ili ne.
Svrha clanka 14. je pojednostavljenje postupka dokazivanja sadrzaja tog prava ili priznanja stranih
odluka, ¢ime se nadleznim tijelima omogucuje Zurno postupati u postupku povratka djeteta.
Provedbeni zakoni ponekad odrazavaju clanak 14. tako Sto omogucuju sudovima da utvrde sadrzaj
stranog prava, ili pravosudne ili upravne odluke izravno bez uticanja posebnim postupcima za
dokazivanje sadrzaja stranog prava ili za priznavanje stranih odluka a koji bi se inace u drugim
slu¢ajevima primjenjivali.’*® Zakonodavstvo takoder mozZe dopustit da se odluke i utvrdenja tijela
drzava ugovornica prihvate na sudu kao dokaz.3!

Clanak 15.: Izjave o nezakonitom odvodenju

Clanak 15. omogucuje trazenje izjave od tijela drzave u kojoj je mjesto uobitajenog boravista
djeteta o nezakonitoj prirodi odvodenja. Svrha clanka 15. je da se pomogne pravosudnim ili
upravnim tijelima kojima je molba upucéena, u donosenju odluke u slucajevima gdje postoji
nesigurnost o tome je li odvodenje ili zadrzavanje djeteta bilo nezakonito po pravu drzave u kojoj je
dijete ima uobi¢ajeno boraviste.!*?

U nekim domadim pravnim sustavima nemoguce je donijeti "deklaratorne presude" osim ako to nije
izriCito propisano provedbenim zakonodavstvom. Stoga su neke zemlje posebno omogucdile kroz
provedbeno zakonodavstvo da sudovi mogu donijeti takve deklaratorne naloge.!*?

Neke zemlje obi¢ajnog prava dozvolit ¢e podnosSenje ex parte zahtjeva za donoSenje deklaratorne
odluke iz ¢lanka 15. Svrha Konvencije mogla bi biti uvelike onemogucéena ako bi sud takvu odluku
mogao donijeti samo nakon sasluSanja koje ukljucuje i obranu.

129 7aklju¢ak, 3.7, IV. zasjedanja Posebnog povjerenstva. .

130 Kanada: Ontario (s 45), Kina (Poseban upravna jedinica Hong-Konga) (s 9), Mauricijus (s 8(19), Irska (s 5), Sri Lanka (s
15(2)).

131 Australija (Propis 29(3)), Irska (s 5), Velika Britanija (s 7). }

132 vidi Kinu (Posebna upravna jedinica Hong-Kong) (s 10), Irska ( s 15(1)), Sri Lanka (s 16), Velika Britanija (s 8), Zimbabwe
(s 10).

133 Finska (s 47). Zanimljivo je primijetiti da $vicarsko sredi$nje izvréno tijelo, Savezni ured pravde, mozZe izdati deklaraciju u
skladu sa kojom se odvodenje moZe smatrati nezakonitim ako se dogodio u suprotnosti sa Svicarskim gradanskim zakonom.
Svicarsko sredisnje izvrsno tijelo moZe jednako tako prihvatiti i deklaracije po ¢lanu 15. drugih sredisnjih izvrsnih tijela i moze
proslijediti te deklaracije sudu. Viti takoder, Vodi¢ za uspjesnu primjenu, Dio I: Poglavlje 3.15.
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6.5.2 Pisani dokazi

"Odgode u pravnom postupku glavni su uzrok teskoca u radu Konvencije. Treba uloZiti sve
moguce napore za ubrzanje ovakvih postupaka. Sudovi u jednom broju zemalja odlucuju o
zahtjevima za povratak djeteta samo na osnovu molbe i bilo kojih dokumenata ili pisanih
izjava koje su strane podnijele, bez uzimanja usmenih iskaza ili traZzenja osobne nazocnosti
stranke. Ovo sluzi brzem rjeSavanju slucaja. Odluka o povratku djeteta nije odluka o
mjerodavnosti skrbnistva."3*

Konvencija ublaZuje odredena pravila o dokazima kao nacin ubrzanja postupka povratka. Clanak 30.
Konvencije namijenjen je olakSavanju uvodenja pisanih dokaza, ukljucujuéi izjave date pod
zakletvom. Po Clanku 30., svaki zahtjev podnesen srediSnjem izvrSnom tijelu ili molba podnesena
sudu, zajedno sa svim prilozenim dokumentima ili informacijama, prihvatljivi su na sudu. Drzave se
ohrabruju osigurati, tamo gdje je to potrebno, da se takvim pismenim dokazima prida duzna tezina
u skladu sa nacionalnim pravilima dokazivanja.

Haski slucajevi povratka daju se presuditi u skracenom postupku. Puni postupak koji ukljucuje
izvodenje dokaza, nece biti potreban niti poZeljan. Zakonodavstvo moze omoguditi da dokazi u
obliku izjava danih pod zakletvom, transkripta usmenih izjava ili pravnih stajaliSta drzave koja je
podnijela zahtjev za povratak, budu prihvatljivi na sudu kao dokazi o ¢&injenicama.'®> Pravila
usvojena u nekoliko zakonodavstava omogucuju ekspeditivna saslu$anja u tom smislu.!3®

U jednom broju zemalja haski se postupci za povratak djeteta prvenstveno vode na osnovu pisanih
podnesaka i dokaza. S ciljem ubrzavanja postupaka, u nekim su zemljama razvijena pravila (Cesto
od strane pravosudnih tijela) koja definiraju i ogranicuju okolnosti pod kojima se prihvaca usmeni
iskaz.®” Usmeni iskaz neée nuZno prouzroditi nepotrebnu odgodu ako se postupak vodi pod
striktnim sudac¢kim nadzorom.'*® Na primjer, unutar nekog zakonodavstva, postoji ve¢a moguénost
da se dopusti usmeni iskaz ako postoje proturje¢nosti u pisanim dokazima koje su strane u postupku
priloZile, a koji se ne mogu razrijeiti bez unakrsnog ispitivanja ili usmenog iskaza.'** Ako je ovo
slucaj, opcenito uzevsi, obje stranke trebaju dobiti priliku da budu saslusane.

134 7aklju¢ak 7, II Zasjedanje Posebnog povjerenstva.

135 Australijski Propis 29. omogucéuje prihvatljivost molbe, priloga i drugih dokumenata dostavljenih u potporu te molbe, kao
dokaz cinjenica navedenih u molbi ili dokumentu. Usto, izjave svjedoka date pod zakletvom izvan Australije prihvatljive su na
sudu usprkos izo¢nosti svjedoka s unakrsnog ispitivanja.

136 Trsko zakonodavstvo propisuje Pravila suda. "38.(1) Postupak po Dijelu II ili III ovog Akta bit ¢e pokrenut po skra¢enom
postupku. (2) Pravila suda mogu omoguditi Zurno uzimanje iskaza po molbi sukaldno Dijelu II ili III ovog Akta." Vidi takoder
zakonodavstvo Velike Britanije: "10(1) Tijelo koje ima ovlast za donoSenje pravila suda moZe propisati odredbu po kojoj ovaj
dio Akta postaje pravovaljan ukoliko tijelo smatra da je to neophodno ili Zurno."

137 U praksi, sudovi u Australiji i Velikoj Britaniji_postavili su presedane u organi¢avanju usmenog svjedocenja. Vidi Re E.
(Maloljetnik) (Otmica djeteta) [1982] 1 FLR 135 (Zalbeni sud Engleske) [INCADAT navod: HC/E/Uke 121]; Re F. (Maloljetnik)
(Otmica djeteta) [1992] 1 FLR 548 (Zalbeni sud Engleske) [INCADAT navod: HC/E/Uke 40]; Gsponer protiv Johnstona (1988)
12 Fam. LR 755 (Australski Sud za obiteljsko pravo u Melbournu) [INCADAT navod: HC/E/AU 255]. Vidi P. Beaumont i P.
McEleavy, The Hague Convention on International Child Abduction (Oxford University Press, 1999), na 257-8.

138 Namjena ovog dijela Vodi¢a za uspjeSnu primjenu nije bavljenje ¢lankom 13. stavkom 2. i saslu$anjem djetetovih
stajalista. Vidi Zakljucak 3.8, IV. zasjedanja Posebnog povjerenstva ukazuje na to da "[p]ostoje znatne razlike u pristupu po
pitanju ispitivanja djeteta iz slucaja..."

139 Vidi dopunjena Pravila suda (Skotska) iz 1994, Pog. 70, koje je stupilo na snagu 5. kolovoza 1996. Po dopunjenim
pravilima, molbe temeljem Konvencije ¢e se od sada presudivati iskljuivo na osnovu pisanih izjava datih pod zakletvom, kao
dokaza. Usmeno cCe svjedocenje biti zatrazeno samo u odnosu na specificno pitanje ako "se pokaZe posebna svrha." Pravilo
70.6(5)(b). Vidi Beaumont i McEleavy, supra biljeSka 137., na 184.
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U nekim zakonodavstvima gdje Konvencija uspjesno funkcionira, pretresi se mogu zasnivati na
pisanim izjavama danim pod zakletvom kao glavnim dokazom u vecini slucajeva i izvoditi bez
usmenog svjedoCenja, osobito vjeStaka. Kod usmenog iskaza, pogotovo ako postoji nepomirljivo
proturjecje u pisanim dokazima danim pod zakletvom po klju¢nom pitanju, iskaz se usko fokusira na
bitne stvari i vremenski ograni¢ava. U drugim drzavama ne postoje posebna pravila. U mnogim
sustavima, sudac pojedinac koji vodi slucaj postupa u odredenoj mjeri po vlastitom nahodenju
(diskrecijska ocjena).*

Sto se ti¢e struénih dokaza, po procedurama Konvencije dozvoljeni su dokazi o sadrzaju prava
drzava koje su podnijele molbu za povratak (Clanak 14.) ¢ime se eliminira potreba za usmenim
iskazom po tom pitanju. Potreba za nalazom i miSljenjem vjeStaka mora se preispitati u okviru
Konvencije i u svjetlu potrebe za Zurnim djelovanjem.

6.5.3 Osobno pojavljivanje podnositelja molbe

Zbog medunarodnog karaktera slucajeva iz ove Konvencije i zemljopisnih udaljenosti, zahtjev nekih
zemalja da se podnositelj molbe osobno pojavi na sudu u drzavi kojoj je molba upucena moze
prouzroCiti odgode sudskog postupka i velike trodkove podnositelju molbe.'*! Uvjet za osobnim
pojavljivanjem podnositelja molbe na sudu moze, u nekim slu¢ajevima, uciniti pravna sredstva
Konvencije nedostupnim. U mnogim sluc¢ajevima, ne moraju oba roditelja nuzno fizicki biti prisutni
raspravi o povratku djeteta, ve¢ "napusteni" roditelj moze biti pravno zastupan kako bi se osiguralo
da se u potpunosti razmotre sva relevantna pitanja.

Sudski se postupak moze olaksati ako se kao dokaz koristi izjava podnositelja molbe dana pod
zakletvom koji je u inozemstvu. U takvim slucajevima, vazno je da se na osnovu te izjave pod
zakletvom ne izvuku za podnositelja molbe nepovoljni zakljuCci poSto nece biti nazoCan na
unakrsnom ispitivanju u vezi svoje izjave date pod zakletvom a koja se razmatra kao dokaz.*> U tu
svrhu, u nekim pravosudnim sustavima postoje sudska pravila koja dopustaju da podnositelj molbe
bude unakrsno ispitan u svojoj zemlji, s tim da zapisnik ispitivanja bude dostavljen drzavi kojoj je
upuéena molba kako bi bili upotrijebljeni u sudskoj raspravi o zahtjevu za povratak djeteta.!*?

6.6 Ubrzanje zalbenog postupka

Iskustvo je pokazalo da Zalbeni postupak u haskim slucajevima moZze prouzrociti duge odgode prije
donosenja konacne presude po danoj stvari. Ovo se moze dogoditi ¢ak i ako je prvostupanjski sud
brzo donio odluku. Zahtjev iz Konvencije za zurnim sudskim postupkom takoder se primjenjuje i u
zalbenom postupku.!** Postoji razlika izmedu sustava koji omogucuju pravovremeno i razumno
razmatranje zalbe i onih u kojima, osobe koje su odvele dijete po Konvenciji, mogu lako
zloupotrijebiti Zalbeni sud. Ovo ocito nije spojivo sa ciljevima Konvencije.

140 vidj Preliminarni dokument br. 5 dostavljen Posebnom povjerenstvu od oZujka 2001., Popis predmeta pokrenutih i
preporuka danih u odgovoru na Upitnik po pitanju prakticnog djelovanja Haske konvencije od 25. listopada 1980. o
gradanskopravnim aspektima otmice djece, 2001 Posebno povjerenstvo, na str. 15-20. kaze se da sucu pojedincu, koji sudi
sluc¢aj, mora biti dana sloboda da po vlastitom nahodenju odlucuje o potrebi za usmenim iskazom, pod uvjetom da sudac ne
ugrozi potrebni tempo vodenja postupka. .

141y Australiji ( Pravilo 29(1) (b)) i Kanadi nazo¢nost podnositelja molbe nije potrebna. U Skotskoj, na primjer, moguée je da
se o sluCajevima iz Konvencije odluCuje samo na osnovu izjava danih pod zakletvom. (Dopunjena pravila Vrhovnog suda
(Skotska) 1994, Pog. 70). U svezi toga, treba priznati razliku u teskocama koje se javljaju kod interkontinentalnih otmica i
relativno lokalnih otmica (npr. izmedu Francuske i Njemacke).

142 vidi Australija (Pravilo 29(2)) (b)).

143 Vidi Manitoba Court of Queen's Bench Rule 34.07 (Kanada). Druga zakonodavstva mogu dopustati usmeno svjedodenje
putem video-konferencije u slucajevima gdje roditelj nije u stanju putovati ili to ne moze priustiti.

144 7akljucak 3.3, IV. zasjedanje Posebnog povjerenstva.
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Odredbe kojima se ohrabruje Zurnost u Zalbenom postupku mogu sadrzavati vremensko ogranicenje
za podnoSenje Zalbe na nepovoljnu odluku,'* traZenje dozvole za Zalbul*® i preciziranje suda ili
ogranicavanje broja sudova kojima se zalbe mogu podnijeti.

Drzave ugovornice takoder trebaju osigurati postojanje provedbenih mjera za Zurnu ovrhu naloga za
povratak djeteta, ¢ak i onda ako je pokrenut zalbeni postupak, izuzev ako nije dopustena odgoda
ovrhe naloga.'*” Na ovaj se nadin moZe obeshrabriti zloupotreba Zalbenog postupka u svrhu
odgadanja povratka djeteta.

6.7 Ovrha

Odgode ovrhe sudskog naloga za povratak, ili njihovo neprovodenje, u nekim drzavama
ugovornicama predstavljaju povod za ozbiljnu zabrinutost.’*® Problemi se obi¢no pojave kod
izdavanja naloga za povratak koji ne sadrzi odredbu, ili je ona neadekvatna, za njegovo provodenje
u praksi. Preporucuje se drzavama ugovornicama da osiguraju u svojim domadim sustavima
jednostavne i udinkovite mehanizme za ovrhu naloga za povratak djeteta’*® ili da ih omoguée putem
provedbenih zakona. U tu svrhu, vazno je priznati neophodnost ovrhe naloga, tj. da do povratka
diosta i dode, a ne samo da bude izdan nalog za povratkom.

U pravnim sustavima nekoliko drzava uspostavljeni su postupci kojima se osigurava brza i ucinkovita
ovrha naloga za povratak nakon Sto oni postanu konacni i bezuvjetni (tj. nije moguce podnosenje
nove Zalbe ili je rok za Zalbu istekao).**®

U praksi, sudovi u jednom broju pravnih sustava, po izdavanju naloga, podrobno navode nacin na
koji se povratak mora ostvariti.’®* Kod pripreme sudaca za vrsenje njihovih duZnosti, drzave bi
trebale naglasiti vaznost da sudac u postupku jasno sro¢i nalog koji se odnosi na prakti¢ne strane
povratka djeteta (npr. navodenjem to¢nog datuma i vremena povratka).'*? U tu svrhu, neki sudovi
koji provode Konvenciju ocekuju da strana koja trazi povratak djeteta poduzme neke korake kako bi
se minimalizirale posljedice po dijete.>*

Sudovi takoder mogu osigurati aranzmane kojim ¢e se otmicar sprijeciti da pobjegne sa djetetom u
izmedu vremena izdavanja naloga i datuma odredenog za povratak. Druge kaznene mijere za
obeshrabrenje neizvrdenja povratka djeteta ukljuduju kazne za nepoétivanje suda, novéane kazne®>*
ili zatvorsku kaznu.®>> Takoder je moguée prosiriti ulogu drzavnog/javnog tuzitelja kako bi omogudéio
koordinaciju sa ostalim organizacijama®®® ili ovlastio pokretanje postupka za lociranje djeteta ili

145 U Velikoj se Britaniji Zalbe takoder moraju podnijeti u roku od 14 dana od odluke suda prvog stupnja. Rje$avanje Zalbi je
ubrzano. Konacno odlucivanje o zalbi iz ove Konvencije moze se zakazati u roku od tjedan dana nakon podnosSenja iste,
osobito ako je izdan nalog za trenutni povratak.

146 | sustavima u kojima je potrebno dopustenje za zalbu, Zalbe se u ranoj fazi rjeSavaju kroz "filter". Postupak filtriranja
moze ubrzati slucajeve u kojima je utemeljenost Zalbe slaba.

147 Njemacdka (s 8(1)), Finska (ss 43-46). Vidi Italija (¢lanak 7(4)): "Sudski nalog ¢e biti trenutno ovrdiv, a na njega se dalje
moze uloziti zalba na zalbenom sudu. Podnosenje Zalbe nece odgoditi ovrhu naloga."

148 7akljutak 3.9, IV. Posebnog povjerenstva.

149 yjdi zaklju¢ak 4, Washington 2000. Vidi, na primjer, Island (Clanak 16).

150 yjdj Finska (s 46), Italija (¢lanak 7(4)), Sjedinjene Ameri¢ke Drzave (§§ 11601 et. seq.).

151 vidj Zaklju¢ak 3.10, IV. zasjedanja Posebnog povjerenstva koje propisuje da «sudovima treba omoguditi da pri izdavanju
naloga uvrste odredbe kojima se osigurava da ¢e nalog dovesti do ucinkovitog povratka djeteta bez odgode.»

152 yjdi Australija, (Propis 20(1)).

153 Vidi parnicu Thomson protiv Thomsona na Vrhovnom sudu Kanade, [1994] 3 S.C.R. 551 [INCADAT navod: HC/E/CA 11].
Podnositelja molbe treba pitati je li on/ona spreman da poduzme neke radnje kako bi se olaksao povratak.

154 Svedska (s 18).

155 Vjdi Kanada, Irsku, Velika Britanija i Sjedinjene Ameri¢ke Drzave.

156 Ttalija (&lanak 7(5)).

57



38 Dio II - Provedbene mjere

postizanje povratka.!®” Drzave ugovornice mogu pribjeéi koristenju i drugih sredstava, kao to su
tijela za provedbu zakona ili privatne agencije kako bi se olak$ao povratka djeteta.'>®

U sustavima sa drukcijom nadleznosti, povratak je izvediv pod prijetnjom kazne prisilne ovrhe,
nalogom za prisilnim pritvorom ili ovlastenjem za upotrebu sile.*® Po nekim zakonodavstvima sud
moze izdati nalog za privodenje ili zadrZavanje djeteta.*®®

U pravnim sustavima, gdje se od podnositelja molbe trazi da poduzme korake kako bi se odluka
ovrsila'®! i/ili kako bi se naloZile neke posebne mjere ovrhe,'®? preporuduje se da podnositelj molbe
bude upoznat sa ovim dodatnim uvjetima. Drzave se ohrabruju izbjegavati odgadanje ovrhe naloga
za povratak.'®®

157 Vidi Nizozemska (s 9(1)), Sjedinjene Drzave (UCCJEA s 315).

158 Na primjer u Manitobi, (Kanada) Child Find Manitoba pomaze na nacin da djeluje kao posrednik izmedu roditelja otmicara i
podnositelja molbe kako bi se organizirao to¢an datum povratka.

159 Njemacka (ANCJ s 33 i SorgeRUbKAG s 8). ;

180 Australija (Propis 14), Kanada: Quebec (s 10), Irska (s 37), Novi Zeland (Propis 26(1)), Svedska (s 19).

181 vidj Vodi¢ za uspje$nu primjenu, Dio I; Poglavlje 3.16 navodi da "u nekim zemljama nako $to je nalog izdan, podnositelj
molbe treba pokrenuti daljne pravne postupke kako bi se isti izvrSio. Mnoge zemlje koje su uputile molbu za povratak nisu
svjesne potrebe za ovim dodatnim korakom zbog nedostatnih informacija od strane zemlje kojoj je molba upuéena." U nekim
se zemljama od podnositelja molbe trazi da odluku predoci sudskom izvrsitelju ili policiji samoj, dok u drugim ovu
odgovornost preuzima sud.

162 J Njemackoj, na primjer, svaka pojedina¢na mjera izvréenja mora biti navedena u sudskoj odluci. Ako se, kao posljedica
toga, ne ispostuje nalog, sud za izvrSenje mora izdati naredbu za izvrSenje istog.

163 Gdje to nacionalni zakon dopusta, izricanje to¢no odredene mjere za sluaj nepostivanja sudske odluke mogao bi, na
primjer, biti uvrsten u izvorni nalog za povratak kao mjera predostroznosti.

58



7.1

7.2

7.3

Dio II - Provedbene mjere 39

SAZETAK: PRAVNI SAVIET I POMOC

U drzavama gdje ne postoji rezerva na ¢lanak 26. stavak 3., provedbenim bi mjerama trebalo
osigurati dostupnost pravnog savjeta. Drzave koje su donijele takvu rezervu, mogu
ohrabrivati privatne odvjetnike u pruzaju usluga nezavisnog, privatnog zastupanja
odgovarajuc¢im podnositeljima molbe po umanjenom honoraru ili na dobrovoljnoj osnovi. Bez
obzira na rezerve na Cdclanak 26. stavak 3., provedbene mjere bi trebale omoguditi
pravovremen i efikasan pristup sudu ili upravnom tijelu.

Svaka drZzava trebala bi dostaviti jasna objasnjenja svog pravnog i upravnog postupka,
organizacije pravne pomod¢i i smjernica o podobnosti. O ovim informacijama bi trebalo
obavijestiti srediSnja izvrSna tijela drugih drzava ugovornica i objaviti ih na Internet-
stranicama.

Pitanje troskova moze takoder biti obuhvaceno provedbenim mjerama.
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7. SAZETAK: PRAVNI SAVIET I POMOC

Bilo bi idealno kada bi svi podnositelji Haske molbe imali moguc¢nost pravnog zastupanja od strane
povoljnog, iskusnog i upuéenog pravnog savjetnika.!®* Dostupnost odgovaraju¢e pravne pomodi,
savjeta i zastupanja, osnovni je faktor omogucavanja brzog sudskog postupka. Financiranje, ili drugi
elementi prakti¢ne organizacije, kao Sto je neposredno pravno zastupanje, omogucit ¢e strankama
gotov pristup sudu i brzo i ucinkovito angaziranje u sudskom postupku. Stanje u drzavama gdje
podnositelj zahtjeva za izdavanje naloga o povratku nema efikasnog nacina za podnosenje svoje
molbe sudovima, predstavlja ozbiljnu prepreku brzom i efikasnom funkcioniranju Konvencije. Takve
se drzave poti¢u pojacati svoje napore u osiguravanju odvjetnika ili pravnih savjetnika kako bi se
izbjegla ozbiljna pristranost u odnosu prema interesima djece ukljuéene u sluc¢aj.®®

7.1 Rezerve na pravhu pomoc¢

Prema clanku 26. stavak 2. Konvencije, srediSnja izvrSna tijela i druge javne sluzbe drZzava
ugovornica ne mogu teretiti podnositelja molbe u svezi molbe podnesene temeljem Konvencije,
uklju€uju¢i troSkove sudskog postupka ili, tamo gdje je to slucaj, troSkove koji proizlaze iz
angazmana pravnika ili pravnih savjetnika. Stavljanjem rezerve na cClanak 26. stavak 3. drzava
ugovornica se moze izjasniti da nije obvezna pokriti bilo kakve troskove nastale angazmanom
odvjetnika ili sudskim postupkom, izuzev u mjeri u kojoj je uobi¢ajeno da se takvi troskovi pokrivaju
njenim sustavom pravne pomodi i savjeta.

U drzavama ugovornicama, gdje na raspolaganju ne postoji sveobuhvatan sustav pravne pomodi,
rezerve na Clanak 26. stavak 3. Konvencije mogu negativno utjecati na provedbu Konvencije ako se
ne primjene druga sredstva pomoci podnositeljima molbe, u sluc¢aju kada je visina njihovih prihoda
prepreka za angaziranje odvjetnika.'®® U nekim se drzavama poduzimaju napori za angaziranje
pravnika putem opcinskih odvjetnickih komora za pruzanje besplatne (pro bono) pravne pomodi ili
pravne pomod¢i za umanjene honorare u haskim slucajevima povratka kako bi se nadomjestio
nedostatak pravne pomodi.

Pretpostavka je da vlasti zemalja koje nisu stavile rezervu na ¢lanak 26. stavak 3., ne¢e naplacivati
troskove u svezi haskih molbi. U tim zemljama gdje se imenuje odvjetnik za zastupanje podnositelja
molbe, tro$kove trebaju snositi same drzave ugovornice.®’

164 Vidi Zakljutak 7. sa Washingtonske konferencije iz 2000. koji glasi: "Napustenim roditeljima koji potrazuju povratak
djeteta temeljem Haske konvencije o otmici djece, potreban je brz i ucinkovit pristup sudovima. Nedostatak pravne
zastupljenosti je ozbiljna prepreka u uticanju pravnim sredstvima iz Haske konvencije. Kako bi se ova prepreka prevladala,
ostavljenom roditelju treba Zurno pruziti iskusnog pravnog zastupnika, gdje je to moguce, o trosku zemlje kojoj je molba
upucena."

185 7akljucak, IV. zasjedanja Posebnog povjerenstva.

186 zakljucak sa I i II zasjedanja Posebnog povijerenstva glasi: "26(3)... zemlje koje imaju velike teritorije ili su bez sustava
pravne pomodi ili imaju teritorijalno nejedinstveni sustav pravne pomodi, iskusile su ili ¢e u buducénosti iskusiti teSkoée u
pruzanju pravnog zastupanja podnositeljima molbe koji ne mogu snositi pravne troskove. Posebno povjerenstvo ohrabruje
takve drzave da pojacaju svoje napore u angaziranju odvjetnika ili savjetnika kako bi se izbjegle ozbiljne predrasude u
odnosu na interes djeteta iz tog slucaja."

187 pogevsi od lipnja 2003., sljedeée drzave ugovornice nisu stavile rezervu na ¢lanak 26. stavak 3.: Argentina, Australija,
Austrija, Bahami, Belgija, Bosna i Hercegovina, Brazil, Burkina Faso, Kanada (Manitoba), Cile, Kina (Posebna Upravna Regija
Makao), Kolumbija, Kostarika, Hrvatska, Cipar, Ekvador, Fidzi, BivSa Jugoslavenska Republika Makedonija, Gruzija, Madarska,
Irska, Italija, Latvija, Malta, Meksiko, Nikaragva, Paragvaj, Peru, Portugal, Rumunjska, Slovenija, Spanjolska, Svicarska,
Tajland, Trinidad i Tobago, Turkmenistan, Urugvaj i Jugoslavija (Federalna Republika).
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Neke su drzave ugovornice stavile rezervu na Clanak 26. stavak 3., ali su u praksi uspostavile sustav
koji podnositeljima molbe pruza besplatnu pravnu pomo¢ ili pravnu pomo¢ uz nize honorare. U tim
sustavima, podnositeljima molbe moze se omoguditi kvalitetno pravno zastupanje od strane odbora
iskusnih pravnika bez naplate troskova. %8

7.2 Pruzanje pravne pomodi i savjeta

Provedbene mjere u drzavama koje nisu donijele rezervu na ¢&lanak 26. stavak 3.,'%° kao i u
drzavama koje su stavile rezervu,'’® mogu posebno ukljucivati obvezu po Konvenciji kojom troskovi
nastali u sudskom postupku temeljem ove Konvencije potpadaju pod domadi sustav pravne
pomodi.t’!t Medutim, za ucinkovitu provedbu Konvencije mogu biti potrebne i neke modifikacije. U tu
svrhu, neke drzave su eliminirale primjenu testa mogucénosti/zasluga koji se mogu koristiti u drugim
podrucjima kako bi se odredila podobnost za dobivanje pravne pomocdi a koja predstavlja nepotreban
gubitak vremena.!’?

Bez obzira je li ili ne neka drzava ugovornica donijela rezervu na ¢lanak 26. stavak 3., provedbenim
mjerama se moze urediti da srediSnje izvrsno tijelo zastupa podnositelja haske molbe bez naplate
troSkova.!”® Bez obzira na rezervu, jedan broj drzava pruza podnositeljima haskih molbi za povratak
besplatno pravno zastupanje od strane drzavnog ovdjetnika regije u kojoj dijete Zivi.'”* Druge
drzave koje su donijele rezervu na ¢lanak 26. pruzaju besplatnu pravnu pomoc¢ onim podnositeljima
molbe koji u svojoj mati¢noj drzavi udovoljavaju kriterijima za stjecanje prava na pravnu pomo¢.'”>
Neke drzave Cak pruzaju besplatnu pravnu pomo¢ u slu¢ajevima gdje se molbe za povratak djece
upuduju u inozemstvo.!’®

168 Britansko zakonodavstvo pruza besplatno pravno zastupanje u sluajevima iz Konvencije i neposredno zastupanje od
strane privatnih odvjetnika. Na Novom Zelandu honorare i troskove odvjetnika u zastupanju podnositelja molbe pla¢a Kruna
preko Obiteljskog suda. U Sjedinjenim Americkim DrZzavama poduzimaju se napori da se pomogne podnositeljima molbe u
nalazenju besplatne pravne pomoci na dobrovoljnoj bazi ili po umanjenim honorarima.

189 Vidi, supra biljeSku 167. Na primjer, Irski zakon o gradanskoj pravnoj pomod¢i iz 1995, (s 28(5)) jamé&i pomodé
podnositeljima molbe po Haskoj konvenciji ako su srediSnja izvrsna tijela obvezna pruZiti pravnu pomoc.

170 0d lipnja 2003. sljedece su drZave ugovornice stavile ogradu na Clanak 26. stavak 3.: Bjelorusija, Belize, Kanada (osim
Manitobe), Kina (Posebna upravna jedinica Hong-Konga), Cedka Republika, Danska, El Salvador, Estonija, Finska, Francuska,
Njemacka, Grcka, Gvatemala, Honduras, Island, Izrael, Luksemburg, Mauricijus, Moldavska Republika, Monako, Nizozemska,
Novi Zeland, Norveska, Panama, Poljska, Saint Kitts and Nevis, Slovacka, Juzna Afrika, Velika Britanija (s 11), Zimbabwe (s
3) i Kanada: [Alberta (s 3), Britanska Kolumbija (s 4), New Brunswick (s 3), Newfoundland (s 3), Nova Scotia (s 4),
Sjevernozapadne teritorije (s 5), Ontario (s 3), Quebec (s 37), Saskatchewan (s 5), Yukon (s 2)].

171 Njemacka (s 13), Nizozemska (s 16). Novozelandski provedbeni zakon omogucuje pravnu pomo¢ i zastupanje u slu¢aju
haskih molbi na nacin da za podnositelja molbe, koji nemaju pravnog zastupnik a zatrazili su povratak svog djeteta otetog na
Novi Zeland, zahtijevaju pravnog zastupnika (s 23). Vidi praksu Velike Britanije.

172 Na primjer, Velika Britanija i Irska.

173 Nizozemska (ss 5(1)). U Australiji ova pomoc¢ moze ukljucivati financiranje svih troskova koji se odnose na molbu i sudski
postupak, kao Sto su prevodenje i specijalisti¢ki izvjestaji. U kanadskoj pokrajini Manitoba nije stavljena ograda na Clanak 26.
stavak 3. i podnositelji molbe mogu biti zastupani od strane sredisnjih izvrsnih tjela (Kraljevski odvjetnik na Sudu obiteljskog
prava). Vidi Dio 3 Australijskog pravilnika. Vidi takoder Cile, Cedka Republlka

174 Francuska, Gréka, Nizozemska. U Francuskoj, sredisnje izvrino tijelo moZe izdati upute Republi¢kom tuZitelju koji na sudu
moze postupati u ime podnositelja molbe, u bliskoj vezi sa srediSnjim izvrénim tijelom.

17% Kanada: Alberta, Britanska Kolumbija, Quebec.

176 pustrija, Svedska.
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Bilo bi vrlo korisno kada bi sve drZzave ugovornice pruzile stranim podnositeljima molbe informacije o
pravnoj pomodi, upravnim postupcima i sporazumima o pravnoj pomocdi i kriterijima podobnosti za
istu. Informacije o nacinu na koji se pravna pomo¢ moze zatraziti trebaju biti dostupne na Internet-
stranicama sredinjeg izvrénog tijela ili dostupne telefaksom na zahtjev.!””

7.3 Troskovi

Provedbene mjere mogu takoder posebno ukljucivati moguénost po Konvenciji za prebacivanje
dugovanja na nacdin da, kada se izda nalog za povratak djeteta, sud moze narediti da tuzenik plati
potrebne tro$kove ukljuujuéi pravne honorare, troskove suda i putne troskove,!”® osim ako tuzenik
jasno ne dokaze bi ovo bilo neprimjereno.”?

177 \idi Vodi¢ za uspje$nu primjenu, Dio I: Poglavlje 4.13. Bilo bi korisno naznaditi je li u slu¢aju Zalbe potrebno podnijeti novi
zahtjev za pravnu pomo¢. Vidi Italija.

178 Clanak 26. stavak 4. ;

179 Sjedinjene Ameri¢ke Drzave (§ 11607). Po Clanu 700. novog Zakona o gradanskom postupku, francuski suci imaju
neotudivo pravo troskove gradanske parnice pripisati stranki koja je izgubila spor.
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8. SAZETAK: POMOC PRI TUMACENJU

U ujednacenom tumacenju i primjeni Konvencije nuzan je medunarodni pristup. Kod pripreme nacrta
provedbenih zakona ohrabruje se upotreba dopunskih materijala za pojasnjenje kao pomo¢ u
tumacenju. U tu svrhu ohrabruje se upotreba sljedec¢ih dopunskih materijala:

8.1 Eksplanatorni izvjestaj Konvencije (Izvjestaj Pérez-Vera). Takoder bi bilo korisno da se uvrste
i upucivanja na Eksplanatorni izvjestaj u provedbenim zakonima i mjerama.

8.2 Medunarodno pravosude.
8.3 Izvjestaji sa sastanaka Posebnog povjerenstva.

8.4 Znanstveni radovi.
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8. POMOC PRI TUMACENJU

Clanak 31. Becke konvencije o pravu medunarodnih ugovora propisuje da ¢e se neki medunarodni
ugovor tumaciti u dobroj vjeri i u skladu sa uobicajenim znacenjem koje se pridaje odredbama
medunarodnih ugovora u njihovom kontekstu i u svjetlu njihove svrhe i cilja.'®® Clanak 32. iste
Konvencije propisuje da se u odredenim okolnostima mozZe uteéi dopunskim sredstvima radi potvrde
znalenja koje proizlazi iz ¢lanka 31., ukljucujuéi pripremne radove (travaux préparatoires).'®* Svaki
naredni ugovor ili praksa koja uspostavlja ugovor izmedu stranaka cine dio "konteksta" ugovora
kada je u pitanju tumacenje.'®?

8.1 Eksplanatorni izvjestaj Konvencije: Izvjestaj Pérez-Vera

Travaux préparatoires ili pripremni radovi medunarodnih ugovora su vazna pomo¢ u postupku
tumadenja.®® Oni su posebno vazno sredstvo za kreiranje provedbenih zakona i mjera. U tom
smislu, nagladava se vaznost Izvjestaja Pérez-Vera'®* kao pomagala u dosljednom tumacdenju i
razumijevanju Konvencije iz 1980.'%° Primarna svrha IzvjeStaja Pérez-Vera je objadnjenje ciljeva
odredbi ove Konvencije.

U kontekstu slicnih medunarodnih ugovora, ponekad se usvaja obi¢aj da se u provedbenim zakonima
naznace reference za pomoc¢ u tumacenju. Takav se stav obi¢no moZe uzeti u obzir pri izradi nacrta
provedbenih zakona i mjera za Konvenciju iz 1980.'8¢

8.2 Medunarodno pravosude

Medunarodni instrumenti kao sto je Konvencija iz 1980., predstavljaju znacajan izazov u smislu
njihovog ujednacenog tumacenja. Konvencija funkcionira u Sirokom spektru pravnih sustava sa
razli¢itim pravnim tradicijama i raznovrsnim pristupima pravnoj praksi i postupcima. Minimum Kkoji
zahtjeva ideal ujednacenosti rjeSenja je da sudovi i ostala tijela vlasti, koji su odgovorni za
provodenje Konvencije, imaju gotov pristup pouzdanim informacijama o tome Sto se dogada u
drugim drzavama ugovornicama. Baza podataka o medunarodnoj otmici djece (INCADAT) stvorena
je s ciljem da se zadovolji ova potreba.'®’

Za ujednaceno tumacenje i primjenu Konvencije potreban je medunarodnim pristup. U tom smislu,
bilo bi korisno da provedbeni zakoni omogucée pravosudnu analizu medunarodnih slucajeva ili studija
i znanstvenih radova. %8

18 Medunarodni sud pravde drZi_da principi utjelovljeni u clancima 31. i 32. Becke konvencije odrazavaju obicajno
medunarodno pravo (Libija protiv Cada, IzvjesStaji Medunarodnog suda pravde (1994), str. 4, stav 41.). Vidi takoder slucaj
Beagle Channel, Her Majesty's Stationary Office, 1977, str. 7; 52 ILR, str. 93; slucaj La Bretagne, 82 ILR, str. 590, 612;
slucaj Golder, Europski sud za ljudska prava, Serija A, Br. 102, stav 114; 75 ILR, str. 438, 482-83. Vidi M. Shaw,
International Law (Cambridge University Press, 1997), na str. 633.

181 Clanak 32. Betke konvencije propisuje da "se moze pribjeé¢i dopunskim sredstvima tumadenja ukljucujuéi pripremni rad
sporazuma i okolnosti njegovog sklapanja kako bi se potvrdio smisao koje proizlazi iz primjene Clanka 31., ili odrediti smisao
kada tumacenje po Clanku 31: (a) ostavlja prostora dvosmislenosti ili nejasnodi, ili (b) dovodi do rezultata koji je ocigledno
apsurdan ili nelogic¢an."

182 yidj Clanak 31. Becke konvencije.

183 Aust, supra note 41., na 197.

184 Elisa Pérez-Vera, FEksplanatorni izvjestaj o Konvenciji o otmici djece, sa III zasjedanja HaSke konferencije o
medunarodnom privatnom pravu: Actes et Documents de la Quatorziéme Session 426 (1982).

185 7akljutak 4.2, IV. zasjedanja Posebnog povjerenstva. Izvjestaj Pérez-Vera je dostupan na engleskom, francuskom i
Spanjolskom jeziku na < http://hcch.e-vision.nl/upload/expl28.pdf >.

186 Vidi Australijski Akt o tumadenju zakona 1901 (Pogl.) na s 15AB. U Austriji IzvjeStaj Pérez-Vera je priloZzen uz provedbene
mjere.

187 Vidi Poglavlje 10. Suci, sredidnja izvréna tijela, odvjetnici, znanstvenici i druge zainteresirane osobe imaju mogucnost
besplatnog pristupa online bazi podataka (dostupnoj na http://www.incadat.com).

188 Mnoge sudske odluke donesene temeljem Konvencije sadrze reference na Izvjestaj Pérez-Vera kao pomocno sredstvo u
tumacenju. Vidi, inter alia, slucaj De L. protiv Generalnog direktora Komunalne sluzbe Novog Juznog Welsa sa Visokog suda
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8.3 Izvjestaji sa sastanaka Posebnog povjerenstva

Kao pomo¢ u tumacenju, moze se pribjeci izvjestajima sa zasjedanja Posebnog povjerenstva koje je
odrzala Haska konferencija radi analize funkcioniranja Konvencije. Zakljucci i Preporuke sa cetiri
zasjedanja Posebnog povjerenstva dostupni su na Internet-stranici Haske konferencije!®® i sadrzani
su u Dodatku 1. Vodic¢a za uspjesnu primjenu, Dio I.

8.4 Znanstveni radovi
Na Internet-stranicama Haske konferencije takoder je dostupna opSirna bibliografija koja sadrzi

informacije o knjigama, ¢lancima i konferencijskim dokumentima, kao i linkove za druge nacionalne
Internet-stranice o otmici djece sa sli¢nim bibliografskim popisima.!%®

Australije (1996) FLC 92-706 [INCADAT navod: HC/E/AU 93]; slucajevi Vrhovnog suda Kanade Thompson protiv Thompsona,
[1994], 3 S.C.R. 551 na 577-578 [INCADAT navod: HC/E/CA 11], i W. (V.) protiv S.(D.) (1996) 2S.C.R. 108 [INCADAT
navod: HC/E/CA 12]; sluaj sa njemackog Saveznog suda BGHZ 145, 97 ff. (Entscheidungen des Bundesgerichtshofs) u
Zivilsachen vol. 145 str. 97 ss. (16.08.2000); slucaj sa United Kingdom's House of Lords u Re H (Malodobnik) (Otmica: Prava
na skrbnistvo) [2000]; 2 WLR 337; [2000]; 2 All ER 1 [INCADAT navod: HC/E/UKe 268] (koji se oslanja na citav niz razli¢itih
sredstava za pomoc pri tumacenju, ukljuCujuci obicajno pravo i Izvjestaj III zasjedanja Posebnog povjerenstva za analizu
funkcioniranja Konvencije); i Zalbeni sud Sjedinjenih Americ¢kih Drzava u slu¢aju Mozes protiv Mozesa (9" Circuit, 9. sijeanj
2001), [INCADAT navod: HC/E/USf 301].

izz < http://hcch.e-vision.nl/index_en.php?act=conventions.publications&dtid=2&cid=24 >.

Id.
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9. SAZETAK: OLAKSAVANJE PRIHVATA PRISTUPA

Drzave koje nisu bile c¢lanice Haske konvencije na dan 25. listopada 1980. mogu pristupiti
Konvenciji. Ovaj pristup imat ¢e ucinka samo izmedu drzave pristupnice i onih drZzava ugovornica
koje su se formalno izjasnile da prihvacaju pristupanje.

9.1 Drzave pristupnice moraju dostaviti informaciju o svojoj sposobnosti da provedu obaveze
koje proisti¢u iz Konvencije kako bi se olakSao prihvat njihovog pristupa od strane ostalih
drzava ugovornica.

9.2 Drzave pristupnice se ohrabruju pruziti informacije koje se traze u standardnom upitniku prije
ili odmah nakon pristupanja tako da ih dostave Stalnom uredu, te ako se to trazi, i
neposredno drugim drzavama ugovornicama.

9.3 Postojece drzave ugovornice, ili gdje je to prikladno, njihova sredisnja izvrSna tijela, ponekad
direktno salju upitnik novim drzavama pristupnicama. U tom slucaju, bit ¢e korisno ako se
zahtjevu, kao dio razmjene, priloZze informacije o funkcioniranju Konvencije u drzavi koja je
zatrazila informacije.
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9. OLAKSAVANIE PRIHVATA PRISTUPA
9.1 Koraci kojima se ohrabruje prihvat pristupa

Sve drzave koje su bile drzave clanice Haske konferencije o medunarodnom privatnom pravu u
vrijeme kada je Konvencija usvojena (25. listopada 1980.) imaju pravo na ratificiranje
Konvencije.'*!

Clanak 38. propisuje da bilo koja druga zemlja, drugim rije¢ima, drzave koje nisu bile ¢lanice Haske
konferencije o medunarodnom privatnom pravu dana 25. listopada 1980. mogu pristupiti Konvenciji.
Medutim, pristup ¢e biti pravovaljan samo izmedu drzave pristupnice i onih drzava ugovornica koje
su i formalno izrazile svoj prihvat pristupa. !

Manjina drzava ugovornica prihvaca pristup bez propitivanja o sposobnosti drzave pristupnice da
ispuni svoje obveze iz Konvencije. Jedan od razloga koji se pritom navodi je taj da bi Konvencija
trebala imati Sto je moguce Siru primjenu. Danas se najveci broj drzava ugovornica prethodno
propituje prije prihvata pristupa. Jedan je broj drzava ugovornica uveo postupak procjene kako bi se
odredila sposobnost drZzave pristupnice za provodenje obveza iz Konvencije. U mnogim je drzavama,
Ministarstvo vanjskih poslova, ili njemu ekvivalentno tijelo, angazirano na traZenju relevantnih
informacija ili u odlucivanju o prihvatu.

Kako bi se olakSao prihvat pristupa, izuzetno je vazna odredba koja govori o dostavljanju relevantnih
informacija drZzavama ugovornicama. Ucinkovit nacin na koji se ovo moze obaviti je putem
standardnog upitnika (vidi dolje dio 9.2.1).

9.2 Standardni upitnik za nove drzave pristupnice

Zakljucci i preporuke sa Cetvrtog zasjedanja Posebnog povjerenstva preciziraju informacije, u formi
upitnika, za Sto se drzavu pristupnicu ohrabruje da pruzi drzavama ugovornicama kako bi se olaksao
prihvat njenog pristupa.'®?

Dok je popunjavanje upitnika u potpunosti dragovoljno, dostava informacija koje se traze u upitniku
moze ubrzati prihvat nove drzave pristupnice od strane postoje¢ih drzava ugovornica i predstavlja
dragocjeno sredstvo drzavama koje nemaju tako Siroko iskustvo Konvencije.

Postojece drzave ugovornice, ili njihova srediSnja izvrSna tijela, ponekad izravno dostavljaju upitnik
novim drzavama pristupnicama. U tom slucaju, bit ¢e korisno ako se zahtjevu, kao dio razmjene,
priloze informacije o funkcioniranju Konvencije u drzavi koja je zatrazila informacije.

191 Clanak 37.
192 Clanak 38. stavak 4.
193 Vjdi Zakljudak 2.2, 1V. zasjedanja Posebnog povjerenstva.
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Zakljucak 2.2 1V. zasjedanja Posebnog povjerenstva:

«U namjeri da pomogne novim drZzavama pristupnicama u ucinkovitoj provedbi Konvencije, i pruzi
relevantne informacije postoje¢im drzavama ugovornicama pri odlucivanju o prihvatu pristupa u
skladu sa ¢lankom 38. Konvencije, Posebno je povjerenstvo odobrilo slanje upitnika novim drzavama
pristupnicama uz sljedeée uvjete:

a. Stalni ured ¢e objaviti upitnik na Internet-stranicama Haske konferencije i to staviti na
znanje drzavama koje razmisljaju o pristupu ili koje su nedavno pristupile Konvenciji.

b. mora biti jasno kako pruzanje odgovora na upitnik nije obvezno, ali se preporucuje;
c. na drzavi je da odlu¢i hoce li eventualne odgovore na upitnik proslijediti putem
Stalnog ureda ostalim drZzavama ugovornicama ili ¢e ih izravno i proizvoljno dostaviti

samo odredenim drzavama;

d. postojece drzave ugovornice koje su vec pristupile Konvenciji takoder se mogu koristiti
ovom pogodnoscu, ako zele, kao mogudéim sredstvom za ubrzanje procesa prihvata.»

Odobreni upitnik, dolje nize, takoder je dostupan na Internet-stranicama Haske konferencije:
< http://hcch.e-vision.nl/index en.php?act=publications.details&pid=938 >.

9.2.1 Upitnik
I. Provedbeni zakoni

(a) Jesu li potrebni provedbeni zakoni kako bi se Konvencija stavila na snagu u domacéem
zakonodavstvu?

(b) Ako jesu, jesu li proglaseni potrebni zakoni i jesu li na snazi? (Molimo, dostavite
primjerak zakona ili navedite gdje se mozZe pribaviti.)

II. Lociranje djece

Molimo, navedite tijela koja su ukljucena i postupci koji stoje na raspolaganju u lociranju
nestale djece u vasoj zemlji.

III. Sredisnje izvrsno tijelo
(a) Naziv odredenih sredisnjih izvrsnih tijela i njihovi kontakt podaci.

(b) Kontakt osobe srediSnjih izvrSnih tijela, jezici koje govore, kontakt detalji za svaku
osobu pojedinacno.

(c) Molimo, navedite koje su mjere poduzete kako bi se osiguralo da sredisSnja izvrsna
tijela budu u stanju izvrSavati funkcije zacrtane u ¢lanku 7. Konvencije?
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Pravosudni postupci

(a) Kojim je sudovima/upravnim tijelima u vasem sustavu dodijeljena nadleznost za
razmatranje naloga za povratak (i pitanja pristupa) temeljem ove Konvencije?

(b) Koje mjere postoje za zurno rjeSavanje molbi za povratak na prvostupanjskom i
zalbenom sudu?

(c) Kave mogucnosti postoje za pomaganje stranih podnositelja u podnosenju molbi sudu,
i posebno, je li dostupna pravna pomo¢, te ako je, pod kojim uvjetima?

Postupci ovrhe

Kakvi postupci i mjere postoje za ovrhu:

(a) naloga za povratak?

(b) naloga za kontakt/videnje s djetetom?

Materijalno pravo

(@) koji su pravni kriteriji po kojima se donose odluke o kontaktu s djetetom i o tome s
kojim ce roditeljem dijete Zivjeti i o roditeljskoj skrbi?

(b) Ima li razlike izmedu pravnog polozaja majke i oca po pitanju slu¢ajeva s kojim ce
roditeljem dijete Zivjeti i o roditeljskoj skrbi i kontaktiranja djeteta?

Socijalne sluzbe i sluzbe za zastitu djece

Molimo, opiSite postojece sluzbe za ocjenu, skrb i zastitu djece u kontekstu medunarodne
otmice djece.

Molimo, navedite sluzbe koje stoje na raspolaganju radi zastite (ako je potrebna)
povratka djeteta, kao i sluzbe koje stoje na raspolaganju roditelju (ukljucujuéi pravnu
pomoc¢ i zastupanje) koji je u pratnji djeteta pri povratku.

Informiranje i obuka
Koje su mjere poduzete kako bi se osiguralo da osobe odgovorne za provedbu Konvencije,
(tj. suci i djelatnici sredisnjih izvrsnih tijela) dobiju potrebne informacije i obuku?

(Opaska: moguce je kontaktirati Stalni ured radi informacija glede vidova pomodi koji su
u tu svrhu dostupni.)
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10.SAZETAK: PROVEDBA: STALNI PROCES

10.1 SrediSnja izvrSna tijela, ili druga nadlezna tijela, se poti€u na pripremanje edukativnih
programa i programa obuke osoblja odgovornog za provedbu Konvencije (suci, odvjetnici,
agencije za pronalazenje djece, socijalne sluzbe i ostali zainteresirani subjekti), i na
rjeSavanje teskoca koje se mogu pojaviti u njenoj prakticnoj primjeni.

10.1.1 Ohrabruje se odrzavanje medunarodnih pravosudnih konferencija kao sredstva
unapredivanja znanja i razvijanja medusobnog razumijevanja i povjerenja medu
sucima.

10.1.2 Stalni ured moze se kontaktirati radi pruzanja informacija ili pomoc¢i pri educiranju ili
obucavanju sudaca, vladinih sluzbenika i srediSnjih izvrsnih tijela u vezi funkcioniranja
specifi¢nih instrumenata koje je razvila Haska konferencija.

10.2 Preporucuje se nazocnost i sudjelovanje na sastancima Posebnog povjerenstva kako bi se
razmotrilo djelovanje ove Konvencije. Sastanci olakSavaju razmjenu ideja, rjeSavanje
medunarodnih poteskoca te pruzaju primjere ispravne primjene.

10.3 Vazne informacije o obuci i edukaciji mogu se dobiti od vise izvora ukljucujudi:

10.3.1 Internet-stranice Haske konferencije

10.3.2 Bazu podataka medunarodnih otmica djece (INCADAT).

10.3.3 Sudacki Bilten o medunarodnoj zastiti djece.

10.4 Nastaviti pracenje provedbe i funkcioniranja ove Konvencije i odgovoriti na sve poteskoce
koje se u njenoj provedbi mogu pojaviti.'%*

194 Vidi zaklju¢ak 2.1, IV. zasjedanja Posebnog povjerenstva, koji preporuéuje da se na provedbu, bilo na drzavnoj ili
regionalnoj razini, uvijek gleda kao na stalni proces razvoja i unapredivanja C¢ak i onda ako sam tekst Konvencije ostane
nepromijenjen. Vidi takoder, infra, Poglavlje 2.6.
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10. PROVEDBA: STALNI PROCES
10.1 Edukacijai obuka

Jedan od kljuceva uspjesnog funkcioniranja Konvencije je informiranost vladinih tijela ukljucenih u
haske sluCajeve povratka djeteta o odredbama i zacrtanim ciljevima Konvencije. Educiranje Sire
javnosti i pravnih i socijalnih radnika o Konvenciji i nadalje ostaje prioritet, ne samo u novim
zemljama Konvencije, ve¢ i u drzavama ugovornicama Konvencije koje su to davno postale.!®®
Potrebno je poduzimati znatne i trajne napore kako bi se promoviralo potpunije razumijevanje
Konvencije od strane sudaca, pravnika i upravnih tijela, te kako bi se s postojanjem Konvencije
upoznali roditelji i druge osobe koje su skrbnici djece.%®

Ohrabruju se sredisnja izvrsna tijela ili druga nadlezna tijela da razvijaju programe edukacije i obuke
namijenjene osobama odgovornim za provedbu Konvencije (suci, pravnici, agencije za lociranje
djece, socijalne sluzbe i ostali kojih se to tiCe) Sto takoder moze pomodi u rjeSavanju teskoca koje se
pojavljuju u njenoj prakti¢noj primjeni. Medunarodne savjetodavne skupine stru¢njaka iz obiteljskog
prava koje okupljaju suce viSseg suda, odvjetnike i znanstvenike, predstavljaju efikasno mjesto za
vodenje rasprave o obuci, a takoder mogu biti pogodni za analizu problema koji se pojavljuju po
Konvenciji.**’

Stoga je potrebno skretati pozornost na mnoge nacine putem kojih je proteklih godina organizirana
obuka za osobe uklju¢ene u provodenje Konvencije.!?®

10.1.1 Edukacija sudaca

Pozdravlja se porast pravosudnih (i ostalih) seminara i konferencija zabiljezen proslih godina na
nacionalnoj, regionalnoj i medunarodnoj razini. Treba naglasiti znacaj ovakvih seminara kao i njihov
doprinos u razvoju medusobnog razumijevanja i povjerenja medu sucima, a koji je neophodan za
ucinkovito funkcioniranje Konvencije.®°

Treba poticati medunarodne konferencije sudaca kao sredstvo unapredivanja znanja i razvoja
odgovarajué¢ih mreza.?°® Takvi seminari pruzaju izvrsnu prigodu sucima koji rade u razlicitim
pravnim sustavima da razmotre i rasprave tekuc¢e dogadaje na polju medunarodne zastite djece. Oni
takoder pruzaju jedinstvenu priliku za premoscéivanje nekih razlika u pravnim kulturama i za
promidzbu medusobnog povjerenja i razumijevanja medu sucima koje je neophodno za ucinkovito
djelovanje medunarodnih instrumenata.?%!

IZ: Zaklju&ak 1I, 1. zasjedanja Posebnog povijerenstva.

Id.
197 Vidi u Engleskoj i Welsu predsjednika Obiteljskog odjela osnovao je Medunarodni odbor obiteljskog prava.
198 Vidj Vodi¢ za uspje$nu primjenu, Dio I: Poglavlje 6.2 koje definira ulogu koju sredidnja izvréna tijela mogu odigrati u
edukaciji i obuci. Sredisnja izvrsna tijela Sirila su informacije putem, izmedu ostalog, isticanja profila sredisnjih izvrsnih tijela,
organizacijom seminara, pozitivnim animiranjem medija i tiska, distribucijom brosura i poticanjem mreze specijaliziranih
odvjetnika.
199 7aklju¢ak 2.10, IV. zasjedanje Posebnog povjerenstva.
200 17vjestaj Lowe, vidi gore biljeSku 39, Poglavlje 4. Vidi Zaklju¢ak 5.5, IV. Posebnog povjerenstva:"DrZave ugovornice se
ohrabruju da razmisle o imenovanju jednog suca ili viSe sudaca ili drugih osoba ili tijela koji su sposobni da na medunarodnoj
razini odrzavaju komunikaciju izmedu sudaca ili izmedu jednog suca i nekog drugog tijela." Vidi takoder Zakljuak 5.6 IV.
zasjedanja Posebnog povjerenstva: "DrZave ugovornice trebale bi aktivno ohrabrivati medunarodnu pravosudnu suradnju u
vidu uceséa sudaca na pravosudnim konferencijama gdje se razmjenjuju ideje/komunikacija sa stranim sucima ili
pojasnjivanjem kako je moguce ostvariti izravnu komunikaciju u posebnim slucajevima [...]."Vidi takoder ZakljuCak 8, De
Ruwenberg 2001.
201 idi, izmedu ostalog, Zaklju¢ak 12, De Ruwenberg 2001; Zaklju¢ak 1, De Ruwenberg 2000; zaklju¢ak 5, De Ruwenberg
1998; Zzaklju¢ak 1, Washington 2000; Pravosudna konferencija o obiteljskom pravu u zemljama francuskog i engleskog
govornog podrucja, Dartington Hall, Engleska, 4.-7 lipnja 2001; i ZakljuCak 5, III. konferencije o obiteljskom pravu Velike
Britanije i Njemacke, Edinburg, Skotska, rujan 2000.

7



52 Dio II - Provedbene mjere

Ucinjeno je dosta na razvoju programa za obuku i upoznavanju pravosuda o pitanjima haske
materije. Osim nacionalnih pravosudnih programa obuke, jedan broj vlada,?®? regionalnih
organizacija,®®® i nevladinih udruga®®* takoder je aktivan. Stalni ured Haske konferencije ukljuéen je
u mnoge inicijative.?%

Haska konferencija, kao medunarodna organizacija sa viSe od stoljeca iskustva, pruza institucionalni
okvir za suradnju medu nacijama na polju medunarodnog privatnog prava. Stalni ured se moze
kontaktirati radi pruzanja informacija ili pomoci pri edukaciji ili obuci sudaca, vladinih sluzbenika,
djelatnika sredisnjih izvrsnih tijela i odvjetnika o pitanjima djelovanja posebnih instrumenata koje je
razvila HasSka konferencija. Ove usluge ukljuCuju organiziranje rasprava, uspostavljanje
odgovaraju¢ih  kontakata, osmisljavanje znanstvenih i pravnih obrazovnih programa ili
omogucavanje obuke na licu mjesta.

10.2 Pracenje i analiza

Stalni ured Haske konferencije pruza podrsku i omoguduje pracenje Konvencije. Stalni ured pruza
tehnicku pomoc¢ i savjetuje drzave o politici provedbe Konvencije; vrsi pracenje provodenja
Konvencije i omoguduje njenu analizu organiziranjem foruma za zainteresirane drzave i druge
medunarodne vladine i nevladine udruge; poti¢e ujednacenost u tumacenju i primjeni Konvencije
prikupljanjem i analizom obi¢ajnog prava, suvremene prakse i statistickih podataka;?°® i vodi
podatke o statusu Konvencije kod sredisnjih izvrSnih i drugih drZavnih tijela koja su imenovana za

provedbu duznosti temeljem Konvencije.

Drzave se poti¢u na pomaganje Stalnom uredu kroz uspostavu mehanizama za pracenje. To moze
biti u vidu formiranja savjetodavnih skupina kako bi se problemi koji se javljaju po ovoj Konvenciji
drzali pod nadzorom, ili prikupljanjem i analiziranjem obicajnog prava i statistickih podataka vezanih
za Konvenciju.

202 Neki od programa sponozoriranih od strane vlada su bilateralni anglo-njemacki sastanak pravosudnih predstavnika odrzan
u Engleskoj 1997 i Pravosudna konferencija obi¢ajnog prava o medunarodnom skrbnistvu nad djecom, odrzana u organizaciju
Ministarstva vanjskih poslova SAD-a u rujnu 2000 (Washington 2000).

203 Eyropska unija, kroz svoj Ured za razmijenu informacija o tehni¢koj pomodéi Europske zajednice (TAIEX), podrzava
inicijative za pruzanje obuke u nekim od drzava kandidata u isto¢noj Europi. EU pruza usluge informiranja drazava o pravnim
dokumentima Zajednice i ocjenjuje je li zakonodavstvo drzava podnositelja molbe za Clanstvo u skladu sa zakonodavstvom
Zajednice.

204 Medunarodna odvjetni¢ka komora oragnizira seminare o zakonodavstvima razli¢itih zemalja. Engleska humanitarna udruga
Reunite pokazuje poseban interes za razvijanje programa za nove haske zemlje ¢lanice i trenutacno provodi edukaciju i obuku
zemalja juzne Afrike.

205 stalni ured takoder je organizirao i omogucdio medunarodne pravosudne konferencije, izmedu ostalog, De Ruwenberg
2001, De Ruwenberg 2000 i De Ruwenberg 1998.

206 pomocu Baze podataka o medunarodnoj otmici djece (INCADAT) i Statisti¢koj bazi podataka o medunarodnoj otmici djece
(INCASTAT).
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Mogu se sazivati periodi¢ni sastanci Posebnog povjerenstva radi analiziranja rada Konvencije.?%’
Posebna povijerenstva su zamisljena radi okupljanja sredi$njih izvrsnih tijela, sudaca,?’® odvjetnika,
vladinih i nevladinih udruga koji imaju klju¢ne uloge u funkcioniranju Konvencije u svakoj drzavi
ugovornici. Ovakvi analiticki sastanci pomazu razmjenu zamisli, olakSavaju rjeSavanje medunarodnih
problema i daju primjere dobre prakse. Moguce je ustanoviti razlike u pristupima, tamo gdje ih ima,
te otvoriti put medusobnom povjerenju i razumijevanju medu drzavama ugovornicama, kao i vecoj
ujednacenosti u tumacenju i primjeni.

Priznaje se korisnost sazivanja sastanaka Posebnog povjerenstva radi analize funkcioniranja
Konvencije,?® i izrazava podr$ka odrzavanju dodatnih sastanaka radi rjeSavanja specifi¢nih pitanja
kada potreba za njima postane ocita.?'® Kako bi se omogudilo uéestvovanje drzava ugovornica na
sastancima Posebnog povjerenstva, drzave ugovornice pozivaju se da razmotre pruzanje podrske
odredenim drzavama ili daju priloge zajedni¢kom fondu.?!*

10.3 Dostupna sredstva
10.3.1 Internet-stranica Haske konferencije

Internet-stranica Haske konferencije (http://hcch.net) pruza pristup opSirnim informacijama i sadrzi
puni tekst svih Haskih konvencija usvojenih poslije 1951. Internet-stranica Konvencije o
medunarodnoj otmici djece sadrzi puni tekst Konvencije iz 1980., Eksplanatorni izvjeStaj Pérez-Vera,
izvjeStaje Posebnog povjerenstva s posljednje tri sjednice, informativne dokumente IV. zasjedanja
Posebnog povjerenstva, status Konvencije, kontakt podatke o svim imenovanim srediSnjim izvrSnim
tijelima, bibliografiju, prijevode Konvencije,?** informacije o Haskom projektu medunarodne
suradnje i zastite djece i linkove za odgovarajuce Internet-stranice, ukljucujuéi INCADAT.

10.3.2 Baza podataka o medunarodnoj otmici djece (INCADAT)

Kao i u slu¢aju drugih medunarodnih sporazuma, bitno je da se Konvencija ujednaceno provodi u
svim drzavama ugovornicama, utoliko viSe Sto se zemljopisna nadleznost ovog instrumenta Siri i
obuhvacda drzave na svim kontinentima. U nedostatku jednog zajednickog suda koji bi donosio
vazece presude po pitanju tumacenja Konvencije javlja se izazov za postizanje razumnog stupnja
ujednacenoati u tumacenju Konvencije u konstantno rastu¢em broju drzava stranaka.

Kako bi se postigao cilj ujednacenog tumacenja Konvencije, Haska konferencija je uspostavila bazu
podataka s vodec¢im primjerima sudskih odluka na temelju Konvencije, iz cijelog svijeta. Bazom
podataka sluze se suci i srediSnja izvrSna tijela kao i privatni odvjetnici, znanstvenici i druge osobe
zainteresirane za medunarodno obiteljsko pravo koje je u stalnom razvitku.?!* Baza podataka
medunarodne otmice djece (INCADAT) dostupna je izravno na http://www.incadat.com ili preko
Internet-stranice Haske konferencije prelaskom na stranice koje se bave Konvencijom iz 1980.%'*
Korisnici se moraju registrirati prije koriStenja te dobivaju svoju lozinku kojim im omogucuje pristup.
Pristup bazi podataka je besplatan.

INCADAT je izgraden na osnovu sazetaka vodecih slucajeva iz razli¢itih drzava ugovornica. Sazeci,
koji su dati u standardnoj formi, isticu puno ime sluc¢aja, datum presude, suce uklju¢ene u slucaj

207 sastanci Posebnog povjerenstva sazivani su 1989, 1993, 1997 and 2001 radi pregleda rada Konvencije iz 1980.

208 1V, zasjedanje Posebnog povijerenstva okupilo je pripadnike pravosuda u plodonosnoj razmjeni.

209 7aklju¢ak 2.4, IV. zasjedanje Posebnog povjerenstva.

210 7aklju¢ak 2.5, IV. zasjedanje Posebnog povjerenstva.

211 7akljudak 2.6, IV. zasjedanja Posebnog povijerenstva.

212 Konvencija je dostupna na engleskom, francuskom i $panjolskom jeziku.

213 Vidi Zakljucak 8.1, IV. Posebno povjerenstvo; Zaklju¢ak 9, De Ruwenberg 2001; Zaklju¢ak 5, De Ruwenberg 2000;
Dartington 2001; Zaklju¢ak 13, Washington 2000.

214 Dostupno na < http://hcch.e-vision.nl/index_en.php?act=text.display&tid=21 >.
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(proizvoljno), ime suda, sudsku razinu (prvostupanjski, zalbeni ili visi zalbeni sud), drzave ukljucene
u slucaj, ¢lanke Konvencije ili provedbene zakone na koje se sluc¢aj pozvao i one na kojima se slucaj
temelji, kao i presudu suda. Sazeci takoder sadrze i kratki sinopsis Cinjeni¢nih pitanja i naloga koji
su izdani. Klju¢ni element svakog sinopsisa je dio koji se bavi pravnim temeljem presude. Radi
lakSeg koristenja, ovaj je dio podijeljen na osamnaest razliCitih kategorija koje se poklapaju sa
glavnim odredbama i pojmovima Konvencije.

Standardni obrazac sazetka takoder sadrzi dio koji je naslovljen "Komentari i naknadna povijest"
gdje se korisnicima daju reference za druge presude u kojima je podrzan sli¢an ili suprotan stav,
naknadna dogadanja u slucaju, te znanstveni ili drugi relevantni komentari. Gdje je moguce, sazeci
su nadopunjeni punim tekstom presude na izvornom jeziku koji korisnici mogu downlodirati ili
tiskati.

10.3.3 Sudacki Bilten o medunarodnoj zastiti djece

Sudacki Bilten o medunarodnoj zastiti djece, koji se izdaje svake druge godine od strane Stalnog
ureda Haske konferencije,?!® ima svrhu promicanja suradnje, komunikacije i razmjene ideja medu
sucima i ostalim zainteresiranim subjektima koji se bave slucajevima medunarodne zastite djece.
Bilten se distribuira sucima, sredisSnjim izvrSnim tijelima imenovanim temeljem Konvencije,
odvjetnicima i ostalim korisnicima diljem svijeta, te nudi forum za objavljivanje ideja i informacija.?*®
Bilten pruza jedinstvenu priliku za razmjenu ideja, uspjeha iz prakse i medunarodnih dogadanija.

215 stalni ured izraZava svoju zahvalnost Butterworths LexisNexis na velikodunoj pomodéi ovom projektu.
218 yjdj Zakljucak 8., IV. Zasjedanje Posebnog povjerenstva; Zaklju¢ak 10, De Ruwenberg 2001.
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RIECNIK POJMOVA

Eksplanatorni izvjestaj Konvencije o gradanskopravnim aspektima medunarodne otmice
djece: ['IzvjesStaj Pérez-Vera']. E. Pérez-Vera, Actes et Documents of the XIVth Session, Volume II,
1982, 426, < http://hcch.e-vision.nl/upload/expl28.pdf >.

Vodi¢ za uspjesnu primjenu temeljem Haske konvencije od 25. listopada 1980. o gradanskopravnim
aspektima medunarodne otmice djece, - Dio I: Praksa sredisSnjih izvrsnih tijela: ['Vodi¢ za uspjeSnu
primjenu, Dio I'].

Haska konvencija od 25. listopada 1980. o gradanskopravnim aspektima medunarodne
otmice djece: ['Konvencija' ili 'Haska konvencija iz 1980']. Svi 'Clanici' na koje se poziva su iz ove
Konvencije.

Stalni ured Haske konferencije o medunarodnom privatnom pravu: ['Stalni ured']. Internet-
stranice Haske konferencije o medunarodnom privatnom pravu ['HCPIL'] je dostupan na
< http://www.hcch.net >.

Provedbeni zakoni/legislativa: Provedbeni zakoni odnose se na spektar instrumenata koji imaju
zakonsku snagu. Namjena im je da ukljuce cijeli niz instrumenata koji se nalaze u kontinentalnim
pravnim sustavima i common law sustavima, kao $to su parlamentarni zakoni, statuti, gradanski ili
kazneni zakoni, svi provedbeni propisi, kao Sto su pravilnici i propisi, Sudski poslovnik.

Provedbene mjere: Provedbene mjere odnose se na spektar zakona, pravosudnih i upravnih mjera
ili postupaka potrebnih za uspostavljanje bitnog pravnog i upravnog okvira za punu provedbu
Konvencije.

Sudski poslovnik: Ovo su obiljezja zemalja koje pripadaju common law sustavima. Odbor
sastavljen od sudaca i upravnih djelatnika pravi nacrt postupovnih pravila suda. Pravila pruzaju
podrobna uputstva za rjeSavanje raznovrsnih pitanja kao Sto je vrijeme i nacin podnosSenja
dokumenata. Pravila suda su navedena u zakonu i imaju zakonsku snagu.

Sastanci Posebnog povjerenstva za analiziranje provodenja Konvencije:

Zakljucci i Preporuke I. sastanka Posebnog povjerenstva za analizu rada Haske konvencije od 25.
listopada 1980. o gradanskopravnim aspektima medunarodne otmice djece, usvojeni 26. Listopada
1989: ['I. Posebno povjerenstvo'].

Zakljucci i Preporuke II. sastanka Posebnog povjerenstva za analizu rada Haske konvencije od 25.
listopada 1980. o gradanskopravnim aspektima medunarodne otmice djece, 1993: ['Il. Posebno
povjerenstvo'l].

Zakljucci i Preporuke III. sastanka Posebnog povjerenstva za analizu rada Haske konvencije od 25.
listopada 1980. o gradanskopravnim aspektima medunarodne otmice djece, usvojeni 21. oZujka
1997: ['III. Posebno povjerenstvo'].

Zakljucci i Preporuke IV. sastanka Posebnog povjerenstva za analizu rada Haske konvencije od 25.
listopada 1980. o gradanskopravnim aspektima medunarodne otmice djece, usvojeni 28. ozujka
2001: ['IV. Posebno povjerenstvo'].
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Poduzimanje radnji: Poduzimanje radnji je obecanje, ili obvezivanje ili uvjeravanje koje sudu daje
osoba a vezano za cinjenje ili necinjenje odredenih stvari. Sudovi u nekim zakonodavstvima ce
prihvatiti ili ¢ak zatraziti poduzimanje radnji od napustenog roditelja kako bi se prevladale prepreke
za povratak djeteta. Obecanje o poduzimanju radnje dano sudu bit ¢e ovrSivo u zakonodavstvu u

kojem je dano, ali obi¢no ne i drugdje.
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PROVEDBENE MJERE PODUZETE NA DOMACOJ RAZINI RADI STAVLJANJA HASKE
KONVENCIJE 1IZ 1980. NA SNAGU

Australija

Propis o obiteljskom pravu (Konvencija o otmici djece) iz 1986, na temelju Zakona o obiteljskom
pravu iz 1975 (Pogl.) s 111B; stupio na snagu 1. sijeCnja 1987; najnoviji amandman: Dopuna
zakona o obiteljskom pravu iz 2000.: ['Australija'].

Austrija

Bundesgesetz vom 9. Juni 1988 zur Durchfiihrung des Ubereinkommens vom 25. Oktober 1980 iiber
die zivilrechtlichen Aspekte internationaler Kindesentflihrung, Law Gazette no. 513 ex 1988:
['Austrija'].

Prijevod: Savezni zakon od 9. lipnja 1988 o provedbi Konvencije od 25. listopada 1980. o
gradanskopravnim aspektima medunarodne otmice djece, Sluzbeno glasilo, br. 513 iz 1988:
['Austrija'].

Kanada
[Kanada: posebne pokrajine ili teritorije].

Alberta: Zakon o medunarodnoj otmici djece, S.A. 1986, pog. I-6.5

Britanska Kolumbija: Zakon o obiteljskim odnosima, R.S.B.C. 1996, pog. 128

Manitoba: Zakon o ovrsi skrbnistva nad djecom, R.S.M. 1987, pog. C-360

New Brunswick: Zakon o medunarodnoj otmici djece, S.N.B. 1982, c-I-12.1
Newfoundland: Zakon o postivanju zakona o djeci, R.S.N. 1990, pog. C-13

Nova Scotia: Zakon o otmici djece, R.S.N.S. 1989, pog. 67

Sjeverozapadni teritoriji: Zakon o medunarodnoj otmici djece, R.S.N.W.T. 1988 pog. I-5
Nunavut: Zakon o medunarodnoj otmici djece, R.S.N.W.T. 1988 pog. I-5

Ontario: Zakon o reformi zakona o djeci, R.S.0. 1990, pog. C-12

Prince Edward Island: Zakon o nadleznosti i ovrsi u predmetima skrbnistva, R.S.P.E.I.
1988, C-33

Quebec: Zakon o postivanju gradanskih aspekata medunarodne i medupokrajinke otmice
djece, R.S.Q. pog. A-23.01

Saskatchewan: Zakon o medunarodnoj otmici djece S.S. 1986, pog. I-10.1 Yukon: Akt o
djeci, R.S.Y. 1986, pog. 22

Yukon: Zakon o djeci, R.S.Y. 1986, c. 22.

Kina (Posebna upravna jedinica Hong-Kong)

Prijevod: Zakon o skrbnistvu nad djecom i otmici djece kojim se u Hong-Kongu daje pravosnaznost
Konvenciji o gradanskopravnim aspektima medunarodne otmice djece od 25. listopada 1980., 5.
Rujna 1997, L.N. 439 iz 1997 (Pog. 512): ['Hong Kong'].

Cipar

Prijevod: Pravila postupanja obiteljskih sudova (amandman) iz 2000, Druga dopuna Sluzbenog

glasnika Republike, Br. 3599 od 2. svibnja 2002, Pravila postupanja, I Dio: ['Pravila postupanja
obiteljskih sudova Cipra iz 2002'].
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Danska

Prijevod: Zakon o medunarodnoj ovrsi odluka o skrbnistvu nad djecom i obnovi skrbnistva nad
djecom, itd. (Medunarodna otmica djece), Akt br. 793, 27. studeni 1990.: ['Danska'].

Finska

Laki lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta (1983/361).
Prijevod: Zakon o skrbnistvu nad djecom i pravu na videnje, 8. travanj 1983./361: ['Finska'].

Savezna Republika Njemacka

Gesetz zur Ausfiihrung von Sorgerechtsiibereinkommen und zur Anderung des Gesetzes iber die
Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit sowie anderer Gesetze (SorgeRUbkAG) vom 6. April
1990, BGBI. 1990 I 701; geéndert durch Gesetz zur Anderung von Zustdndigkeiten nach dem
Sorgerechtsiibereinkommens-Ausfiihrungsgesetz vom 13. April 1999, BGBI. 1999 I 702.

Prijevod: Zakon o provedbi Konvencije o skrbnistvu i izmjeni Zakona o nadleznosti u izvanparnic¢nim
predmetima i drugih Zakona od 6. travnja 1990., BGBI, 1990 i str. 701, izmijenjen Zakonom o
izmjeni pravila o nadleznosti po Zakonu o provedbi Konvencije o skrbnistvu od 13. travnja 1999,
BGBI. 1999 i str. 702: ['Njemacka'].

Gesetz lber die Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit vom 17. Mai 1898, RGBI. 1898,
189, zuletzt geandert durch Artikel 6 des Gesetzes vom 13. Dezember 2001, BGBI. 2001 I 3638.

Prijevod: Zakon o nadleznosti u izvanparni¢cnom predmetima od 17. svibnja 1898., BGBI. 1898, 189
posljednji put dopunjen clankom 6. Zakona od 13.prosinca 2001., BGBI. 2001. I str. 3638
'Njemacka: ANCJ'].

Island

Prijevod: Zakon o priznanju i ovrsi stranih odluka o skrbnistvom nad djecom i povratku otete djece,
itd. Br. 160, 27. prosinac 1995.: ['Island'].

Irska

Child Abduction and Enforcement of Custody Orders Act, 1991, number 6 of 1991: ['Ireland'].

Zakon o otmici djece i izvrSenju naloga o skrbnistvu, 1991, br. 6. Iz 1991: ['Irska'].
Italija

Legge 15 gennaio 1994, no. 64, Ratifica ed esecuzione della convenzione europea sul riconoscimento
e l'esecuzione delle decisioni in materia di affidamento dei minori e di ristabilimento dell'affidamento
aperta alla firma a Lussemburgo il 20 maggio 1980, e della convenzione sugli aspetti civili della
sottrazione internazionale di minori, aperta alla firma a L'Aja il 25 ottobre 1980; norme di attuazione
delle predette convenzioni, nonché della convenzione in materia di protezione dei minori, aperta alla
firma a L'Aja il 5 ottobre 1961, e della convenzione in materia di rimpatrio dei minori, aperta alla
firma a L'Aja il 28 maggio, Supplemento ordinario alla Gazzetta Ufficiale No. 23 del 29 gennaio 1994,
Serie generale.

Prijevod: Zakon br. 64 od 15. sijeCnja 1994, Ratifikacija i provedba Europske konvencije o
priznavanju i izvrsenju odluka o skrbnistvu nad djecom ili povratu skrbnistva nad djecom, otvoren za
potpisivanje u Luksemburgu od 20. svibnja 1980. i Konvencije o gradanskopravnim aspektima
medunarodne otmice djece, otvorene za potpisivanje u Den Haagu 25. listopada 1980, odredbe
kojima se provode gore navedene konvencije, kao i Konvencija o ovlastima tijela i zakonu koji se
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primjenjuje u zastiti malodobnika, otvoren za potpis u Den Haagu 28. svibnja 1970. Dodatak
Sluzbenom pravosudnom listu Br. 23. Od 29. sijeCnja 1994, Opce izdanje: ['Italija'].

Malta

Chapter 410 Child Abduction and Custody Act of the Laws of Malta: [Malta].
Prijevod: Poglavlje 410, Zakon o otmici djece i skrbniStvu Zakona Malte: ['Malta'].
Mauricijus

The Hague Convention on the Civil Aspects of International Child Abduction Act 2000, Act no 19 of
2000, 28 July 2000: [Mauritius].

Prijevod: Zakon o Haskoj Konvenciji o gradanskopravnim aspektima medunarodne otmice djece, iz
2000, Zakon br. 19 iz 2000, 28.srpnja 2000: ['Mauricijus'].

Nizozemska

Wet van 2 mei 1990 tot uitvoering van het op 20 mei 1980 te Luxemburg tot stand gekomen
Europese Verdrag betreffende de erkenning en de tenuitvoerlegging van beslissingen inzake het
gezag over kinderen en betreffende het herstel van het gezag over kinderen, uitvoiering van het op
25 oktober te 's-Gravenhage tot stand gekomen Verdrag inzake de burgerrechtelijke aspecten van
internationale ontvoering van kinderen alsmede algemene bepalingen met betrekking tot verzoeken
tot teruggeleiding van ontvoerde kinderen over de Nederlandse grens en de uitvoiring daarvan.
Prijevod: Zakon o provedbi Europske konvencije o priznavanju i izvrSenju odluka o skrbnistvu nad
djecom i o povratu skrbnistva nad djecom, donesen u Luksemburgu 20. svibnja 1980., i Konvencije
0 gradanskopravnim aspektima medunarodne otmice djece, usvojena u Den Haagu 25. listopada
1980., koja sadrzi opce odredbe u svezi molbi za povratak djece otete u Nizozemsku ili iz
Nizozemske, kao i odredbe o provedbi: ['Nizozemska'].

Novi Zeland

Guardianship Amendment Act (No. 2) 1994, Public Act 1994 No 150: ['New Zealand'].

Prijevod: Zakon o dopuni Zakona o skrbnistvu (Br.2) 1994, Javni akt iz 1994, Br. 150: ['Novi
Zeland'].

Norveska

Prijevod: Zakon o priznanju i ovrsi stranih odluka o skrbnistvu nad djecom, itd. i o povratku djece,
Zakon Br. 72, 8.srpanj 1988.: ['Norveska'].

Ujedinjeno Kraljevstvo Velike Britanije i Sjeverne Irske

Child Abduction and Custody Act 1985: ['United Kingdom'].

Prijevod: Zakon o otmici djeteta i skrbnistvu iz 1985: ['Velika Britanija'].
Sjedinjene Americke Drzave

International Child Abduction RemediesAct (ICARA), 42 U.S.C. §§ 11601-11610 (1989): ['United
States'].
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Prijevod: Zakon o pravnim sredstvima u medunarodnoj otmici djece (ICARA), 42 U.S.C. § 11601-
11610 (1989): ['Sjedinjene Americke Drzave '].

Juzna Afrika

Hague Convention on the Civil Aspects of International Child Abduction Act 1996 (Act 72 of 1996), 6
November 1996: ['South Africa'].

Prijevod: Zakon o Haskoj konvenciji o gradanskopravnim aspektima medunarodne otmice djece, iz
1996 (Zakon br. 72 iz 1996.), 6. studeni 1996: ['Juzna Afrika'].

Spanjolska

La Ley de Enjuiciamento Civil, amended by The Protection of Children Act, adopted on 15 January
1996 ['Spain].

Prijevod: Gradanski zakon i Zakon o gradanskom postupku, izmijenjen Zakonom o zastiti djece,
donesen 15. sijeCnja 1996: ['Spanjolska'].

Sri Lanka

Civil Aspects of International Child Abduction Act, No. 10 of 2001: ['Sri Lanka].

Zakon o gradanskopravnim aspektima medunarodne otmice djeteta, Br. 10 iz 2001: ['Sri Lanka'].
Svedska

Prijevod: Zakon o priznanju i ovrsi stranih presuda o skrbnistvu, itd. i o povratku djece (SFS 1989:
14), 7. veljace 1989: ['Svedska'].

Zimbabve
Child Abduction Act, Chapter 5:05, Act 12/1995: ['Zimbabve'].

Zakon o otmici djece, Poglavlje 5:05, Zakon 12/1995: ['Zimbabve'].
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OSTALE SLUZBE U NADLEZNOSTI STALNOG UREDA HASKE KONFERENCIJE O
MEDUNARODNOM PRIVATNOM PRAVU

Haska konferencija o medunarodnom privatnom pravu: < http://www.hcch.net >

Internet-stranica (home page) o djecjim otmicama:
< http://hcch.e-vision.nl/index en.php?act=text.display&tid=21 >

Tekst Haske konvencije od 25. listopada 1980. o gradanskopravnim aspektima medunarodne otmice
djece: < http://hcch.e-vision.nl/index en.php?act=conventions.text&cid=24 >

Eksplikativno izvjes¢e konvencije [Pérez-Vera izvjesce]:
< http://hcch.e-vision.nl/upload/expl28.pdf >

Posebna povjerenstva za reviziju djelovanja Haske konvencije od 25. listopada 1980. o
gradanskopravnim aspektima medunarodne otmice djece:
< http://hcch.e-vision.nl/index en.php?act=conventions.publications&dtid=2&cid=24 >

Elektronicka verzija vodica za uspjesnu primjenu:
< http://hcch.e-vision.nl/index en.php?act=text.display&tid=21 >

Odgovori na standardne upitnike za nove zemlje pristupnice:
< http://hcch.e-vision.nl/index en.php?act=text.display&tid=21 >

Sredisnje nadleznosti odredene unutar konvencije:
< http://hcch.e-vision.nl/index en.php?act=conventions.authorities&cid=24 >

Cijelokupni status konvencije:
< http://hcch.e-vision.nl/index en.php?act=conventions.status&cid=24 >

Prihvacanje pristupnica:

< http://hcch.e-vision.nl/upload/abductoverview e.xls > i

< http://hcch.e-vision.nl/index en.php?act=conventions.status&cid=24 > (kliknite na odgovarajuce
\\AII)

Baza podataka medunarodnih otmica djece (INCADAT): < www.incadat.com >

Haski projekt za medunarodnu suradnju i zastitu djece:
< http://hcch.e-vision.nl/index en.php?act=publications.details&pid=484 >

Zakljucci i preporuke sudskih seminara o medunarodnoj zastiti djece: http://hcch.e-
vision.nl/index en.php?act=text.display&tid=21 >

Izvjeséa sudaca o medunarodnoj zastiti djece:
< http://hcch.e-vision.nl/index en.php?act=text.display&tid=21 >

Bibliografija:
< http://hcch.e-vision.nl/index en.php?act=conventions.publications&dtid=1&cid=24 >

Linkovi na sli¢ne Internet-stranice:
< http://hcch.e-vision.nl/index en.php?act=text.display&tid=11 >
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Kontakt podaci Stalnog ureda Haske konferencije su slijededi:

Haska konferencija o medunarodnom privatnom pravu
Stalni ured

Scheveningseweg 6

2517 KT Den Haag

Nizozemska

Tel.: +31 (70) 363 3303

Fax: +31 (70) 360 4867
Email: secretariat@hcch.net
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AUTONOMIJA STRANAKA 1 NJENA OGRANICENJA PREMA
REGULATIVI RIM 11

M. de Boer'
1. Nacelo izbora prava

Autonomija stranke je jedan od vodecih nacela savremenog izbora prava. Davno su prosli dani kada
su sukobljeni ljudi od nauke i dalje tvrdili da se primenljivo pravo ne moze zameniti na osnovu
sporazuma stranaka, posto privatni pojedinci, njihovom sopstvenom snagom volje ne mogu da se
uzdignu iznad primenljivog prava.” Sve do Sezdesetih im nije sinulo da bi ovaj trik levitiranja
mogao da se podrzi usvajanjem pravila sukoba koji bi dozvolio strankama da izaberu primenljivo
pravo.” Od tada je autonomija stranaka postepeno dobijala osnova u nacionalnom i medunarodnom
sukobu zakonodavstva, i njen obim je bio progiren od ugovora do oditete, nasledivanja,* braéne
imovine,” i, u nekim nadleznostima, ¢ak i na razvod i izdrzavanje.® S obzirom na prihvatanje
autonomije stranaka u tako Sirokom spektru kategorija izbora prava, treba pretpostaviti da se to
zasniva na zajednickom imeniocu. KoriS¢ene su tvrdnje da je sloboda izbora stranka opravdana
potrebom za pravnom sigurno$éu i predvidivoséu,’ ili *subjektivnom teorijom pravilnog prava’.® ili
*Jeljom za boljim resenjem’.” Medutim, to ne objasnjava, zbog ega postoje oblasti u sukobu
zakona u kojima je sloboda izbora stranaka ili ogranic¢ena ili nepostoje¢a, dok postoje druge oblasti
u kojima se potreba za predvidivim reSenjima zadovoljava jasnim jednoobraznim pravilima sukoba.
Stoga se prema mom misljenju sloboda izbora u sukobu zakona moze objasniti samo njenim
povezivanjem sa slobodom raspolaganja u materijalnom pravu. Kada je autonomija stranke dobila
slobodan domen u sudovima domaceg prava, njeno pravo o sukobu zakona ¢e verovatno dozvoliti
izbor prava kod stranka. Nasuprot tome, sloboda izbora ¢e se verovatno uskratiti u oblastima u

! Profesor privatnog medunarodnog prava i uporednog prava na Univerzitetu u Amsterdamu. Tekst ovog &lanka je
zavrsen u decembru 2007. godine.

2 U ovom raspolozenju, npr: J.P.Niboyet, La théorie de I’autonomie de la volonté, Recueil des Cours 1927 (1), p. 53 ff;
M. Caleb, Essai sur le principe de I’autonomie de la volonté en droit international privé, Sirey, Paris, 1927, p. 167 {f.; 1
Henri Hijmans, Algemeene Problemen van Internationaal Privaatrecht, Tjeenk Willink, Zwolle, 1937, p. 169 ff.; P.
Scholten, C. Asser’s Handleiding tot de beoefening van het Nederlandsch Burgerlijk Recht, Algemeen Deel, Tjeenk
Willink, Zwolle, 1954, p. 211.

* Frank Vischer, Internationales Vertragsrecht, Die kollisonsrechtlichen Reglen der Ankniipfung bei internationalen
Vertrdgen, Verlag Stampfli |& Cie, Bern, 1962, p. 23, citing W. Niederer, Einfiihrung in die allgemeinen Lehren des
internationalen Privatrechts, 1954, p. 193, and a decision by the Swiss Bundesgericht, BGE 79 11 299.

* Clan 5 Haske Konvencije iz 1. VIII 19889. godine o Zakonu primenljiv na nasledivanje imanja preminulih osoba;
Clanovi 90(2) i 91(2) $vajcarskog Bundesgesetz iiber das Internationale Privatrecht (IPRG); Article 79 Belgian
Wetboek van Internationaal Privaatrecht.

> Clanovi 3 i 6 Haske Konvencije iz 14. III 1978. godine o Zakonu primenljivom na rezim bra¢ne imovine; Clan 52
$vajcarskog IPRG; Clan 15 nemackog Einfiihrungsgesetz zum Biirgerlichen Gesetzbuche (EGBGB); Clan 49 belgijskog
Wetboek van Internationaal Privaatrecht.

® Ograni¢ena sloboda izbora veé postoji u nekoliko drzava &lanica Evropske zajednice i takode je odobrena u razligitim
nacrtima takozvane ‘Regulative Rim III’ (pravilnije: ‘Brisel IlI-ter Regulativa’) i u nacrtima Regulative o
medunarodnim obavezama izdrzavanja.

7 Ovo je bio popularan predlog $ezdesetih I sedamdesetih. Iznenadujuée je da je i dalje glavni argument koji podrzava
autonomiju stranaka u Regulativi Rim II; ispod § 2.

¥ F.A. Mann, The Proper Law of a Contract, 3 ICLQ p. 60 ff. (1950): ‘subjektivna teorija imovinskog prava: taj pravni
system koji, putem njihove izriCite volje ili izrazene namere, stranke nameravaju da primene’. Protiv: J.H.C. Morris,
The Proper Law of a Contract: A Reply, 3 ICLQ, p. 197 ff., at p. 207 (1950): ‘subjektivna teorija imovinskog prava nije
nista vise od fikcije ...".

° U prili¢no pedantnom ¢lanku, moj prvi pokusaj akademskog pisanja, zauzela sam stav da, u metodi izbora prava koja
je opremljena tako da se odabere pravo koje je najteSnje povezano, autonomija stranaka je anomalija koja moze da se
toleriSe samo, u zelji boljeg resenja, ukoliko se ciljevi pravila izbora prava pokazu kao neuverljivi: Th.M. de Boer,
Subjectieve verwijzing: anomalie of grondbeginsel?, in: H.U. Jessurun d’Oliveira e.a., Partij-invioed in het
internationaal privaatrecht, Kluwer, Deventer, 1974, p. 47-72, at p. 68. Moj doprinos ovoj kolekciji eseja je najbolje
zaboraviti.
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kojima je predvideno da odgovarajuc¢e materijalno pravo Stiti tre€e strane ili javni interes i stoga se
formuliSe u obaveznom jeziku. Zbog toga pravo koje upravlja brakom, roditeljstvom, usvajanjem,
roditeljskom odgovornos¢u ili stvarnim pravom, stranke obi¢no ne mogu da izaberu. Sa druge
strane, kada se spor ne tice nikoga drugog sem parnicara, $to obi¢no znaci da imaju slobodu da
pribegnu alternativnim nac¢inima reSavanja spora, nema razloga da im se ogranicava sloboda izbora
primenljivog prava. Zbog toga se sada autonomija stranaka obi¢no prihvata kao vodece nacelo u
izboru ugovornog prava.

Kao pravilo metode izbora prava koje je usvojeno u vecini pravnih sistema sveta danas, autonomija
stranaka je anomalija. U bilo kom stepenu, metoda koja bi trebalo da odredi pravo drzave sa kojom
je pravni odnos u pitanju najblize povezan, ne bi trebalo da ostavlja mesta da stranke biraju pravo
koje se ne kvalifikuje kao takvo. Ipak, stigli smo do toga da prihvatamo da najbliza veza nije jedini
kriterijum po kome primenljivo pravo moZe da se bira. Osim sukoba zakona koji se zasnivaju na
nacelu najblize veze 1 nacelu autonomije stranaka, postoje barem dve razliCite vrste pravila koja ne
treba da odreduju ’centar teze’ ili geografsko ’sediste’ pravnog odnosa. Umesto toga, oni izrazavaju
socijalnu strategiju koja istiCe materijalno pravo suda, $to se ili prenosi u faktor povezivanja koji se
fokusira na stranku kojoj je potrebna zastita, ili u brojne alternativne reference, sa datim prvenstvom
onoj uz pomo¢ koje se moZe posti¢i odredeni cilj.'’ Za pravila izbora prava koja se fokusiraju na
potrosace, zaposlene, decu, zastita duznika ili druge ’slabije stranke’ se moze re¢i da odrazavaju
funkciju odgovaraju¢eg materijalnog prava, $to je zastita slabije stranke. Stoga se ona zasnivaju na
naGelu izbora prava koji je poznat kao ’nacelo funkcionalne preraspodele’, ili *nacelo zastite’."'
Alternativna pravila upucivanja se =zasnivaju na takozvanom ’nacelu pogodnosti’, posto
dozvoljavaju izbor jednog prava medu nekoliko alternativa koje postize najpogodniji rezultat, kao
$to je formalna validnost pravne transakcije,'” ili priznavanje deteta rodenog izvan braka," ili
obaveza da se pla¢a izdrzavanje."*

2. Autonomija stranke prema definiciji Regulative Rim 11

Prema preambuli Regulative Rim II, pravilo koje dozvoljava strankama da izaberu pravo
primenljivo na neugovorne obaveze se zasniva na dva cilja: "postovanje nacela autonomije stranaka
1 unapredenje pravne sigurnosti’. Ova argumentacija nije veoma ubedljiva, poSto ne odgovara na
pitanja zasto bi trebalo da se posStuje autonomija stranka, ili zasto bi izbor stranka vodio ka vecoj
sigurnosti od onog koji treba da se postigne uniformnim pravilima sukoba prava prema Regulativi.
Preambula ni u kakvom obimu ne objaSnjava zaSto bi strankama trebalo da se dozvoli da izaberu
pravo zemlje koja nije ni na koji na¢in povezana sa neugovornim obavezama u pitanju. Takva
sloboda izbora se moze razumeti samo ako se posmatra kao prenos ovlaséenja stranka da postave
svoja prava prema materijalnom pravu do nivoa sukoba zakona.

Cini se da glavna odredba o autonomiji stranaka u Rim II, Clan 14 u svojoj kona¢noj verziji, nije
pokrenula mnogo debata, kako su svi elementi prvobitnog predloga Komisije ostali sustinski

1% Siri tretman nagela koje isti¢e izbor prava se moZe naéi u mojoj disertaciji, Beyond Lex Loci Delicti, Conflicts
Methodology and Multistate Torts in American Case Law, Kluwer Law and Taxation Publishers, Deventer/New York,
1987, p. 42 ff., I u mojim haskim predavanjima, Facultative Choice of Law, The Procedural Status of Choice-of-Law
Rules and Foreign Law, 257 Recueil des Cours (1996), p. 277 ff.

! Treba napomenuti da se zastita prilikom izbora prava moze priustiti samo na nivou izbora prava. Pravilo koje se
poziva na pravo uobiajenog prebivaliita potrosaca (Clan 5(3) Rimske Konvencije iz 1980. godine) moZe da ostavi
potrosaca praznih ruku na nivou materijalnog prava. Pravila sukoba prava koja se zasnivaju na nacelu funkcionalne
raspodele postizu jednak tretman slabije strane, bez obzira na to da li su usla u domadi ili medunarodni pravni odnos.

2 Clan 1 Hagke Konvencije iz 5 X 1961. godine o sukobu prava koji se odnosi na oblik testamentog raspolaganja, Clan
9(1) Rimske Konvencije iz 1980. godine o zakonu primenljivom na ugovorne obaveze.

13 Clan 4 Holandskog medunarodnog roditeljskog zakona (Wet conflictenrecht afstamming); Clanovi 72-74 §vajcarskog
IPRG; Clanovi 20-21 nema¢kog EGBGB.

' Clanovi 5 i 6 Haske Konvencije iz 2 X 1973. godine o zakonu primenljivom na obaveze izdrzavanja.
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netaknuti. Sloboda izbora primenljivog prava stranaka je jo$ uvek predmet brojnih ogranicenja: (1)
sporazum o izboru prava se mora uneti nakon samog dogadaja koji je izazvao nastalu Stetu; (2)
izbor mora biti izraZen, ili pokazan, sa razumnog sigurno$¢u prema okolnostima slucaja; (3) ne sme
da pogada prava trecih strana; (4) u domacim slucajevima, izbor stranog prava ne moze da zameni
obavezne odredbe prava koje bi se primenile bez izbora; (5) u sluajevima unutar zajednice, izbor
prava drzave koja nije ¢lanica ne moze da zameni obavezne odredbe Komunitarnog prava; (6) izbor
stranog prava ne moze da zameni obavezna pravila suda koja imaju vecu snagu, i (8) sporazum o
izboru prava ne pogada pravo primenljivo na neugovorne obaveze koje poticu od krSenja prava
intelektualne svojine, kao §to je propisano Clanom 8. U finalnom tekstu Regulative, sli¢na
ogranicenja su ukljucena u pogledu nelojalne konkurencije i restriktivnih trgovinskih praksi, koje su
obe pokrivene Clanom 6. Druga novina je izuzetak za prvo ogranienje ukoliko su sve
zainteresovane strane ukljuene u trgovinu. Za ostatak, Clan 14 je sustinski isti kao i Clan 10 prvog
predloga Komisije."

Ogranigenja slobode izbora stranaka u domaéim sluGajevima'® i slu¢ajevima unutar Evropske
zajednice'’ se mogu takode naéi i u Regulativi Rim I'®. isto se moZe reéi i o prioritetu obavezujuéih
odredbi' suda koje imaju veéu snagu, kriterijumima® za validan izbor, i pravima treé¢ih strana®'. To
nam ostavlja tri ograni¢enja koja su specificna za Rim II i1 stoga zasluzuju odvojeni tretman. Prvo ¢u
se pozabaviti zabranom autonomije stranke u oblastima nelojalne konkurencije (§3) i intelektualne
svojine (§4), a zatim zahtevom da se sporazum o izboru prava izmedu privatnih stranaka moze
napraviti samo post factum (§5). Kako sam u potpunosti svesna Cinjenice da, u oblasti neugovornih
obaveza, stranke retko sprovode svoju slobodu izbora, slede¢e primedbe su primarno predvidene da
uskomesaju akademsku debatu, a ne da osvetle ograni¢enja Clana 14 u realnoj praksi.

3. Clan 6: bez slobode izbor au slucajevima vezanim za nelojalnu konkurenciju ili ogranicenje
trgovine

' Postoje neke manje razlike u formulaciji (‘ée’, umesto ‘mora’, ‘gde’ umesto ‘ako’, itd.), kao i neke pravne razlike. U
predlogu komisije, sporazum bi bio validan samo ukoliko su stranke stupile u njega 'nakon §to je njihov spor nastao’.
Clan 14 sada propisuje: ‘nakon dogadaja koji je izazvao nastalu $tetu’. Vremenski faktor u Clanu 10(2) i 10(3), svi
elementi se nalaze u jednoj drzavi ili u jednoj ili vise drzava ¢lanica, je zamenjen "u trenutku kada je gubitak pretrpljen’
sa ’kada se desi dogadaj koji je izazvao Stetu’.

' Clan 14(a) koji se odnosi na situacije u kojima je izbor stranog prava jedini strani element. Desavanje, proistekla
"7 Clan 14(3) koji se sad odnosi na ‘elemente ... koji se nalaze u jednoj ili vise zemalja &lanica’. U prvom predlogu
Komisije, Clan 10(3) se odnosio na ’elemente ... koji se nalaze u jednoj od drzava &lanica’. IzriGito govoreéi, ova
formulacija bi uéinila da Clan 10(3) bude suvisan pored Clana 10(2), dok ne bi imala efekat pretvaranja drzava &lanica
EU u jednu ’territoire juridique’.

'8 U Rimskoj Konvenciji iz 1980. godine je postojalo ograni¢enje kod autonomije stranaka samo u domaéim
slutajevima: Clan 3(3). U trenutku pisanja ovog ¢lanka (decembar 2007. godine), postignut je politicki sporazum oko
teksta regulativa Rim 1. Clan 3(3) i Clan 3(4) sada resava ista pitanja kao i ona koja su pokrivena Clanom 14(2) i 14(3)
Rima II.

' Clan 16 Rima II, koji se odnosi samo na obavezujuée odredbe koje imaju veéu snagu zakona suda; Clan 9(2) Rim I.
Nema pozivanja na obavezujuée odredbe koje imaju vecu snagu prava drugih zemalja — Clan 9(3) Rim I, medutim
ograni¢en u obimu, veroavtno zato $to je teSko zamisliti koje bi interese druge zemlje mogle da imaju, u oblasti
neugovornih obaveza, u primeni drugog prava. Cak iako su stranke izabrale razli¢ito pravo, prema Clanu 17 u svakom
slucaju se moraju uzeti u obzir pravila bezbednosti i ponasanja koja su na snazi u zemlji gde se desio Stetan dogadaj.

% Prema Rim 11, ‘izbor ¢e se izraziti ili pokazti uz razumnu sigurnost prema okolnostima slu¢aja’. Clan 3(1) Rim I je
Trebalo bi da obe odredbe imaju isto znacenje. Zanimljivo je da pitanje da li su stranke zaista postigle sporazum oko
izbora prava nije predmet, kao u Rimu I, prava koje bi se primenilo da je sporazum bio validan, ve¢ bi trebalo da se resi
’postujuci namere stranka’ (preambula, recital 31).

21 Clan 3(2), Rim I, se odnosi samo na izmenu u pravu koje su stranke izabrale: takva izmena ‘neée ... negativno uticati
na prava trecih strana’. U Rimu II, nema odredbe o mogucénosti izmene izabranog prava: ‘Izbor nece narusiti prava
tre¢ih strana’. Pretpostavljam da Rim I ne dozvoljava da prava trecih strana budu naruSena ni jednim sporazumom o
izboru prava, i da su prema Rimu II stranke slobodne da izmene svoj sporazum o izboru prava, naravno bez narusavanja
prava trecih strana.
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Prema Clanu 6, neugovorne obaveze koje poti¢u od nelojalne konkurencije su predmet prava zemlje
gde su pogodeni odnosi konkurencije ili kolektivni interesi potrosaca (ili je verovatno da ¢e se to
desiti). Ukoliko Steta nastane usled ograni¢enja konkurencije, pravo koje treba da se primeni je
pravo zemlje gde je pogodeno trziste (ili je verovatno da ¢e se to desiti). U bilo kojoj od navedeni
situacija, primenljivo pravo se ne moZe zameniti sporazumom izbora prava: Clan 6(4). Ovo
ograni¢enje je manje ili viSe objasnjeno u recitalu 21, gde se kaze da bi ’pravilo o sukobu prava
trebalo da Stiti konkurenciju, potroSace i opStu javnost i da osigura da trziSna ekonomija pravilno
funkcioniSe’. Procitano u saglasju sa pozivanjem na ’odnose konkurencije i kolektivne interese
potrogada’ u Clanu 6(1), ova izjava predlaze da prakse nelojalne konkurencije i restriktivne trgovine
viSe pogadaju javnost od privatnih interesa. Ili, drugacije receno, u oblasti nelojalne konkurencije i
praksi restriktivne trgovine, interesi visih ciljeva od onih pojedinacnih konkurenata su u pitanju. Na
nivou materijalnog prava, ti interesi su obi¢no zastiéeni obavezujuéim odredbama,”” koje mogu da
se krecu od standarda ponasanja do pravila o odredivanju tereta dokazivanja, ili o prirodi 1 merama
Stete, itd. Kao $to je objasnjeno u §1, Sto je manje prostora ostavljeno za sporazum stranaka na
ovom nivou, to ¢e manje slobode strankama biti dozvoljeno na nivou izbora prava. U tom pogledu,
zabrana sporazuma oko izbora prava u Clanu 6(4) je prili¢no opravdana.

Nazalost, postoji nekoliko odredbi u Rimu II koje je tesko uskladiti sa ovim pravcem razmisljanja.
Ukoliko sloboda izbora stranaka odgovara njihovoj slobodi raspolaganja prema materijalnom pravu,
tesko je razumeti zbog Cega su pisci Rima II izabrali da zabrane sporazume o izboru prava u svim
slu¢ajevima nelojalne konkurencije, ¢ak i onim u kojima ponaSanje branjenika ne pogada
kolektivne interese, a to je situacija pokrivena Clanom 6(2), dok sloboda izbora stranaka nije ni na
koji naéin zauzdana prema Clanu 7. Odredbi o ekoloskoj steti, ili Clanu 9 koji pokriva industrijske
tuzbe. 'Kada ¢&in nelojalne konkurencije pogada isklju¢ivo interese posebnog konkurenta', Clan 6(2)
zahteva primenu opsteg pravila o sukobu prava koji je odreden Clanom 4. Ipak, sporazum o izboru
prava je i dalje blokiran Clanom 6(4). Ukoliko trZi§no pravo moze biti zamenjeno u ovoj situaciji
prema pravu zemlje gde je zajednicko boraviste stranaka ili prema pravu druge, teSnje povezane,
zemlje, teSko je razumeti zbog Cega se ne moze zameniti pravom koje su imenovale stranke prema
Clanu 14.” Po mom misljenju, ovo je greska koja bi trebalo da se ispravi u slede¢oj verziji Rima II.

Tom prilikom bi i odnos izmedu autonomije stranaka i prava zivotne sredine trebalo da se razmotri.
Clan 7, odredba o pravu primenljivom na ekologku $tetu, zahteva primenu prava mesta na kom je
doslo do povrede, ili, kao moguénost zrtve, (Sto je verovatno pogodnije) prava mesta krivicnog
ponasanja. PoSto izgleda da zaStita Zivotne sredine ne bi bila niSta manje javni interes
zainteresovane drzave od zastite od nelojalne konkurencije ili restriktivnih trgovinskih praksi, ne
vidim zbog ¢ega Clan 7 ne sadrzi i ograniGenje izbora obe stranke sli¢no kao §to je odredeno i
Clanom 6(4). Isto bi se moglo reéi i za odredbu koja pokriva industrijske tuzbe: Clan 9 se odnosi na
lex loci delicti, prema izuzetku vezanom za zajedni¢ko mesto boravista Clana 4(2), ali ne iskljucuje
sporazume o izboru prava. Ipak, ¢ini se da industrijske tuzbe pogadaju socijalne i ekonomske
interese viSeg nivoa od onih zainteresovanih strana, $to opravdava ograni¢enje autonomije stranaka
sli¢no onom uklju¢enom u Clan 6(4).

*? Zakoni ¢ija je namena zastita trgovine od ograni¢enja, monopola, namestanja cena, diskriminacije cena, itd. (zakoni o
kartelu) sekvalifikuju kao 'obavezujuéa pravila sa veéom snagom' u okviru zna¢enja Clana 9(1) poslednjeg nacrta
Regulative Rim I, posto su oni sustonski za 'politicku, socijalnu ili ekonomsku organizaciju' zemlje u kojoj su na snazi.
Medutim, Rim II daje precedentno pravo samo obavezujuéim odredbama drzave foruma (CLan 16). Kada bi sporazumi
o izboru prava bili dozvoljeni prema Clanu 6, stranke bi mogle da izbegnu pravila stranih zakona o konkurenciji, bilo da
se kvalifikuju kao obavezujuée odredbe koje imaju veéu snagu ili ne.

3 Karl Kreuzer, Tort Liability in General, in: The Unification of Choice of Law Rules on Torts and Other Non
Contractual Obligations in Europe, The ‘Rome II’ Proposal (ed. Alberto Malatesta), Studi e Pubblicazioni della Rivista
di Diritto Internazionale Privato e Processuale no. 63, Cedam, Padova, 2006, p. 45-58, at p. 55: 'Kada delo nelojalne
konkurencije pogada iskljucivo interese pojedinacnog konkurenta, nema razloga da strankama ne buide dozvoljeno da
biraju, prema sporazumu, pravo primenljivo na njihov odnos.'
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4. Bez slobode izbora u slucajevima vezanim za krsenje prava intelektualne svojine

Obicno se pretpostavlja teritorijalna priroda prava intelektualne svojine ne podrzava primenu bilo
kog drugog prava sem prava zemlje za koju se trazi zatita (lex loci protectionis).** Stoga,
Regulativa Rim II ne ostavlja prostora pravu zajednickog mesta boravka stranaka, niti propisuje
pravilan izuzetak od prava. Sporazumi o izbora prava su izri¢ito zabranjeni Clanom 8(3). Iskljugiva
vladavina prava lex loci protectionis je opravdana deklamacijom 23 pozivanjem na 'univerzalno
priznati princip' koji 'bi trebalo da se ocuva'. Kreuzer je dao objasnjenje koje viSe obavezuje:
'[zuzetak od sporazuma o pravu primenljivom na krSenja prava intelektualne svojine je usled
¢injenice da u ovim slucajevima prava postoje samo na teritorijalnoj osnovi tako da bi stranke

mogle nekako da izaberu pravni sistem prema kome ne bi postojalo pravo intelektualne svojine'.*®

Medutim, ukoliko se krSenja prava intelektualne svojine uporede sa drugim nacinima nanoSenja
Stete imovini drugog lica, teSko moze da se odrzi da pravo koje upravlja tom odstetom bi takode
trebalo da bude pravo primenljivo na uzgredna pitanja kao Sto su postojanje ili stepen imovinskih
prava. Ta pitanja pripadaju drugoj kategoriji izbora prava i trebalo bi da se tretiraju u skladu sa tim.
Mogao bi da se zauzme sli¢an pristup u vezi sa pravima intelektualne svojine. Slazem se sa
Kreuzerom da bi postojanje i stepen tih prava trebalo da se odmeri prema lex loci protectionis.
Pitanje da li odredeno delo Cini krSenje, drugim recima, pitanje nezakonitosti, se ne moze odvojiti
od pitanja koja pripadaju postojanju, obimu i trajanju prava intelektualne svojine u pitanju.*
Medutim, ne vidim razlog zaSto druga pitanja kao Sto su: ko bi mogao da se posmatra odgovornim,
ogranicenja ili podela odgovornosti, ili priroda i mera Stete, ne bi mogla da budu predmet drugog
prava. U §vajcarskom zakonu o privatnom medunarodnom pravu, Clan 110(2) dozvoljava
strankama da izaberu Svajcarski zakon u vezi sa 'potrazivanjima koja su rezultat krSenja prava
intelektualne svojine', fraza ¢ija je namena da iskljuci pitanje nezakonitosti iz obima sporazuma
izbora prava.”” Dok ja ne bih ograni&ila mogucnosti stranaka na izbor lex fori, moZe se mnogo toga
rec¢i o pristupu po kome bi zakonske posledice krSenja mogle biti predmet bilo zakona zemlje sa
kojom su najblize povezani (lex domicilii communis, pravilno pravo, ili pomoéni izbor prava)
umesto lex loci protectionis, bilo prava koje su stranke izabrale.

5. Sloboda izbora pre ili nakon dogadaja
Poslednje ograniCenje autonomije stranaka o kome bih htela da raspravljam je ono odredeno

Clanom 14(1), u kome se zahteva da se stupa u sporazume o izboru prava izmedu neprofesionalnih
stranaka nakon samog dogadaja koji je izazvao nastalu Stetu. Slicna ogranicenja se mogu naéi u,

# Mireille M.M. van Eechoud, Choice of Law in Copyright and Related Rights, Alternatives to the Lex Protectionis,
Kluwer Law International, The Hague/London/New York, 2003, p. 95 (sa brojnim citatima u fusnoti 263): 'Medutim,
priléno je raSireno slaganje da se opsti sukob oko pravila za autorsko pravo (i druge intelektualne svojine) odnosi na
pravo zemlje za koju se potrazuje zastita (princip Shutzland; lex protectionis). Neki izvode ovo pravilo o sukobu iz
teritorijalne prirode autorskog prava. Drugi ga izvlace iz nacela nacionalnog tretmana kao $to je zapisano u Konvenciji
Bern i drugim ugovorima, ili shvataju da je lex protectionis direktno izrazen u Clanu 5(2) Konvencije Bern i sli¢nim
klauzulama.' Videti takode: James J. Fawcett & Paul Torremans, Intellectual Property and Private International Law,
Clarendon Press, Oxford, 1998, p. 462 ff.

% Kreuzer, fusnota iznad 22, str. 55/56.

% Van Eechoud, fusnota iznad 23, str. 206 ff, str. 229; isto, Overleefde teritorialiteit: grensoverschrijdende
auteursrechtinbreuken onder de ‘Rome II’-ontwerpverordening, AMI/Informatierecht 2005, p. 45-56.

" IPRG Kommentar, Kommentar zum Bundesgesetz iiber das Internationale Privatrrecht (IPRG) vom 1. Januar 1989
(eds. Anton Heini e.a), Schulthess Polygraphischer Verlag, Ziirich, 1993, p. 865 (Frank Vischer): ‘Nach dem Wortlaut
von Art. 110 Abs. 2 ist die Rechtswahl nur fiir Anspriiche aus der Verletzung, nicht fiir die Frage der Verletzung selbst,
zugelassen.” Nemacki tekst Clana 110(2) se odnosi na ' Anspriiche aus Verletzung von Immaterialgiiterrechten’,
francuski tekst na ' les prétentions consécutives a un acte illicite’, italijanski tekst na ' pretese derivanti dalla violazione
di diritti immateriali’, a svi oni govore da je nezakonitost kao takva odvojeno pitanje.
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npr. nemackim, belgijskim i §vajcarskim zakonima o privatnom medunarodnom pravu.*® Cinilo bi
se da svi oni pocivaju na istoj formulaciji, koja je: spreCavanje zloupotrebe sporazuma o izboru
orava gde stranke nemaju jednaku mo¢ pregovaranja.”’ Bilo da je takav strah od zloupotrebe
opravdan ili ne, trebalo bi imati na umu da vec¢ina sporazuma o izboru prava, koji pokrivaju
oc¢ekivanu naknadu, se izvrSe u vezi sa ugovornim odnosom izmedu stranaka. Oni, ili barem jedna
od njih, Zele da se uvere da ¢e se pravo po njihovom izboru primeniti na bilo koji spor koji moze da
nastane kao rezultat njihovog odnosa, bez obzira na to da li se delo oslanja na ugovor ili naknadu.
Cak i kada bi njihov sporazum bio nevaze¢i prema Clanu 14(1), delom, koje po¢iva na naknadi, ée i
dalje upravljati pravo po njihovom izboru, posto je verovatno da ¢e postojati tesna veza izmedu
njihovog ugovornog odnosa i naknade u pitanju,” a to je situacija izri¢ito pomenuta u Clanu 4(3).
Drugim rec¢ima, ¢ak i kada bi sporazum o izboru prava bio nevazeci jer je sklopljen pre samog
dogadaja koji je izazvao nastalu Stetu, bio bi zamenjen pomoc¢nim izborom (izabranog) lex
contractus.”’ Preostali sluajevi, oni u kojima su stranke sklopile sporazume prema pravu
primenljivom na buduc¢u naknadu dok nisu obavezni ve¢ postoje¢im odnosom, ¢e biti toliko retki da
teSko da zahtevaju razradeno razlikovanje izmedu prethodnih i kasnijih sporazuma odredenih
Clanom 14(1)(a) i (b).

Ipak, ovo stanje slabije strane otkriva drugu manu u metodoloSkom podrzavanju regulative. Ako bi
neravnopravnost pregovaracke pozicije stranaka trebalo da bude izjednac¢ena odredbom kao Sto je
Clan 14(1), koji je izgleda zasnovan na istoj formulaciji kao i onaj koji isti¢e pravosnaznost izbora
klauzula suda u ugovorima osiguranja, ugovorima potro$a¢a i ugovorima o zasnivanju radnog
odnosa prema Regulativi Brisel 1,>* tesko je uvideti zbog Gega 'netrgovinskim strankama’ ne bi
trebalo dati moguénost da se oslone na kasniji sporazum o izboru prava ukoliko bi to koristilo
njihovom slucaju, kao §to 1 Regulativa Brisel 1 dozvoljava slabijoj strani da se osloni na raniji
sporazum o izboru suda.

Na osnovnijem nivou, moglo bi se postaviti pitanje da li bi Zelja da se zastiti slabija strana, kao Sto
je izrazeno u Clanu 14(1), trebalo da se ogleda u pravilima koja se primenjuju u odsustvu
sporazuma o izboru prava, §to je odigledno glavna uloga Clana 4. U Memorandumu obrazloZenja
koji prati originalni predlog Komisije, kaze se da pravilo lex loci damni odrazava moderni koncept
prava gradanske odgovornosti, koji se viSe ... ne orijentiSe ka kaznjavanju dela koja se zasnivaju na
prekriajima: danas dominira funkcija naknade’.> Ovaj stav se podrzava u redenici 16 peambule:
’Veza sa zemljom gde se desila direktna Steta pogada pravi¢nu ravnoteZu izmedu interesa osobe za
koju se tvrdi da je odgovorna i osobe koja je pretrpela Stetu, i takode odrazava moderni pristup
gradanskoj odgovornosti i razvoju sistema izri¢ite odgovornosti’. Ove izjave sugeri$u da se Clan
4(1) zasniva na nacelu funkcionalne raspodele, prevodenje kompenzatorske funkcije modernog

¥ Nemacka: Clan 42 EGBGB; Belgija: Clan 101 Wetboek van Internationaal Privaatrecht; Svajcarska: Clan 132 IPRG.
U Holandiji, sa druge strane, stranke imaju slobodu da izaberu primenljivo pravo i pre i nakon same naknade: Clan 6
Wet conflictenrecht onrechtmatige daad.

¥ Razlog dat u §vajcarskom Message concernant une loi fédérale sur le droit international privé (loi de DIP) du 10
novembre 1982/Botschaft des Bundesrats zum Bundesgesetz iiber das internationale Privatrecht (IPR-Gesetz) vom 10.
November 1982, BBI. 1983 1 p. 263-519, at no. 284.222: ‘Dans le droit délictuel international, on a affaire de plus en
plus a des parties qui ne bénéficient pas d’une capacité de négocier égale. Adopter une réglementation trop libérale re-
viendrait a exposer la partie la plus faible au danger d’étre exploitée.’

0 Jan Kropholler, Internationales Privatrecht einschlieflich der Grundbegriffe des Internationalen
Zivilverfahrensrechts, 6. Aufl., Mohr Siebeck, Tiibingen 2006, 53 IV 5 at p. 531/532; Kurt Siehr, Internationales
Privatrecht, Deutsches und europdisches Kollisionsrecht fiir Studium und Praxis, C.F. Miiller Verlag, Heidelberg,
2001, p. 241.

31U vezi sa njihovom ugovornom obavezom, sloboda izbora stranaka bi takode mogla da se ograniéi. Zastita slabije
strane onda vise ne zavisi od Clana 14(1) Rima II, ve¢ od, npr. Clana 6(2) ili Clana 8(1) Rima I u ovoj verziji od 29. XI
2007. godine (Clan 5(2) i Clan 6(1) Rimske Konvencije iz 1980. godine).

32 Clanovi 13(1), 17(1) i 21(1), od kojih se svaki od njih pojedinaéno odnosi na sklopljene sporazume o izboru suda
nakon §to je nastao spor.

33 Memorandum obrazloZenja, COM (2003) 427 kona¢ni, na str. 12.
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odstetnog prava u povezujuci faktor koji se fokusira na Zrtvu naknade kao stranu koju treba zastiti.
Ovaj predlog podrzava pretpostavka da se mesto oStecenja poklapa sa mestom boravka zrtve 'u
veéini slutajeva’.>*

Ipak, teSko moze da se odrzi stav da nacelo lex loci damni odrazava kompenzatorsku funkciju
modernog odstetnog prava. Statisticki, rekla bih da i mesto nastanka Stete moze da se poklapa sa
mestom boravka izvrSioca naknade, ukoliko uopSte postoji poklapanje. Funkcionalni pristup bi
osigurao da se Zrtvama dodeli naknada u skladu sa njihovim pravom, §to moze biti predmet izuzetka
predvidivosti.”> Po mom miljenju, nacelo lex loci damni se zasniva na naGelu najblize veze,
odrazavajuci druge ciljeve izbora prava sem postizanja predvidivih i jedinstvenih rezultata. Stoga,
postoji metodoloska nedoslednost izmedu odredaba u Rimu II koji imaju za cilj da prodube
znadajne strategije, kao $to su zastita javnih interesa u Clanu 6, ili zastita slabije strane u Clanu
14(1), 1 onih koji ostaju potpuno slepi za rezultat koji postizu uprkos simboli¢nim napomenama o
funkciji modernog odstetnog prava u Memorandumu obrazloZenja i preambuli.

6. Zakljucak

Prakti¢no unoSenje odredbe o sporazumima o izboru prava kod neugovornih obaveza je nesumnjivo
ograniceno. Kada se pojave sporovi izmedu stranaka koje nisu obavezane ranije postojeéim
odnosom, one imaju malo razloga da se sloze oko prava koje ne bi donelo korist jednoj od njih.
Ipak, Regulativa Rim II ne bi bila potpuna bez odredbe o autonomiji stranke i njenim
ograni¢enjima. Clan 14 dozvoljava strankama da izaberu bilo koje pravo koje Zele, a ne obavezno
lex fori ili pravo jedne od zemalja sa kojim je slucaj na neki nafin povezan. Sem ako nisu obe
stranke uklju¢ene u trgovinske aktivnosti, pravosnazni sporazum se moze posti¢i samo nakon
samog dogadaja koji je izazvao nastalu Stetu, $to je ograniCenje Ciji je cilj zastita interesa slabije
strane. Kolektivni interesi se smatraju da su pogodeni krSenjima nacionalnog prava konkurencije ili
prava konkurencije Zajednice, odatle zabrana o sporazumima o izboru prava u Clanu 6(4). Sli¢na
zabrana se moze na¢i u Clanu 8(3). Ne ¢&ini se da je pomenuta zabrana izdata usled zabrinutosti za
javni interes, ve¢ verovatnije, usled prevazidenog pristupa izboru prava u sporovima vezanim za
krSenje prava intelektualne svojine.

Proucavajuci razlicite nacrte i finalnu verziju Regulative Rim II, tesko se moze oteti utisku da je
zasnovan na prilicno neusaglaSenim razmatranjima izbora prava, varirajuéi od potrebe za
jedinstvenoscéu, predvidivoscéu i pravnom sigurnos$éu do ’funkcije modernog odsStetnog prava, zastite
’javnih interesa’, 1 brige za ’slabije stranke’. Ali cak iako metodoloSki eklekticizam jeste
karakteristika savremenog izbora prava, zahteva se konzistentnost prilikom procene cilja izbora
prava koji treba da se postigne u odredenoj oblasti, i u izboru tehnike izbora prava koja najvise
odgovara da se to postigne. Stoga, ukoliko kolektivni interesi zahtevaju zabranu sporazuma o izboru
prava, autonomija stranaka bi trebalo da bude izostavljena u svim oblastima u kojima su takvi
interesi u pitanju. Ukoliko se smatra da je isklju¢ivanje sporazuma ex ante opravdano interesima
slabije strane, izuzetak bi trebalo da se napravi za slucajeve u kojima slabija strana zeli da se osloni
na takav sporazum. I, uops$teno, ukoliko je receno da ¢e glavno pravilo u Rimu II biti podrzano
"’kompenzatorskom funkcijom modernog odstetnog prava’, ne bi trebalo da ’pogodi pravicnu
ravnotezu izmedu interesa osobe za koje se tvrdi da je odgovorna i osobe koja je pretrpela Stetu’,
kako se kaze u recenici 16; umesto toga bi trebalo da se fokusira na osobu koja treba da dobije
naknadu. Po meni, ove nedoslednosti ilustruju opsti nedostatak svesti o temelju modernog
evropskog prava o sukobu zakonodavstva izmedu onih koji su uklju€eni u izradu instrumenata

3 Isto, na str. 11: U veéini slu¢ajeva [lex loci damni] odgovara pravu zemlje boravka stranke’.

35 Odredba o odgovornosti proizvoda, dozvoljavaju¢i izuzetak ukoliko osoba za koju se tvrdi da je odgovorna ne bi
mogla da predvidi da bi njegov proizvod bio oznaten u jednoj od zemalja nabrojanih u Clanu 5(1). U svojoj prvobitnoj
verziji, Clan 5 se samo pozivao na pravo mesta boravka Zrtve, §to je jasan primer funkcionalne raspodele. Sadasnja
verzija se zasniva na ’stepenastom sistemu povezanih faktora, zajedno sa klauzulom o predvidivosti’ (recenica 20).
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prava o sukobu zakonodavstva EU. Buduéi optimista, verujem da ¢e njihovo razumevanje
metodologije u izboru prava biti unapredeno pre nego Sto dode do revizije Regulative Rim II.
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KONVENCIJA
UJEDINJENIH NARODA O UGOVORIMA

O MEDUNARODNOJ PRODAJI ROBE

Drzave Clanice ove Konvencije,

imajuci na umu opce ciljeve navedene u rezolucijama o uspostavljanju novoga medunarodnog
ekonomskog poretka Sto ih je Generalna skupstina usvojila na svojem Sestom specijalnom
zasjedanju,

smatrajuci da je razvoj medunarodne trgovine na osnovama jednakosti i uzajamne koristi vazan
element unaprijedenja prijateljskih odnosa izmedu drzava,

ocjenjujuci da bi se usvajanjem jednakih pravila, koja bi se primjenjivala na ugovore o
medunarodnoj prodaji robe i kojima bi se uzeli u obzir razli¢iti drustveni, privredni i pravni sistemi,
pridonijelo otklanjanju pravnih prepreka u medunarodnoj trgovini i unaprijedenju razvoja
medunarodne trgovine,

slozile su se o ovome:
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DIO L.

PODRUCJE PRIMJENE I OPCE ODREDBE

GLAVA L

PODRUCIJE PRIMJENE

Clanak 1.

(1) Ova se Konvencija primjenjuje na ugovore o prodaji robe, sklopljene izmedu strana koje imaju
svoja sjediSta na teritorijima razlicitih drzava:

(a) kad su te drzave drzave ugovornice; ili

(b) kad pravila medunarodnog privatnog prava upucuju na primjenu prava jedne drZzave ugovornice.
(2) Cinjenica da ugovorne strane imaju svoja sjediSta u raznim drzavama nece se uzeti u obzir kad
god to ne proistjece iz ugovora ili prijasSnjeg poslovanja izmedu strana ili iz obavijesti §to su ih one

dale bilo u koje vrijeme prije ili za vrijeme sklapanja ugovora.

(3) Ni drzavljanstvo ugovornih strana kao ni gradanski ili trgovacki karakter ugovornih strana ili
ugovora ne uzimaju se u obzir pri primjeni ove Konvencije.

Clanak 2.

Ova se Konvencija ne primjenjuje na prodaju:

(a) robe kupljene za osobnu ili obiteljsku upotrebu ili za potrebe domacinstva, osim ako prodavatelj
bilo u koje vrijeme prije ili u trenutku sklapanja ugovora nije znao niti je mogao znati da se roba
kupuje za takvu upotrebu;

(b) na javnoj drazbi;

(c) u slucaju zapljene ili nekog drugog postupka sudskih vlasti;
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(d) vrijednosnih papira i novca;
(e) brodova, glisera na zra¢ni jastuk i zrakoplova;

(f) elektri¢ne energije.

Clanak 3.

(1) Ugovorima o prodaji smatraju se i ugovori o isporuci robe koja se treba izraditi ili proizvesti,
osim ako je strana koja je robu narucila preuzela obvezu da isporuci bitan dio materijala potrebnog
za tu izradu ili proizvodnju.

(2) Ova se Konvencija ne primjenjuje na ugovore u kojima se pretezni dio obveza strane koja
isporucuje robu sastoji u obavljanju nekog rada ili pruzanja nekih usluga.

Clanak 4.
Ovom se Konvencijom regulira samo sklapanje ugovora o prodaji te prava i obveze prodavatelja 1
kupca koje proistjecu iz takva ugovora. Posebno, osim ako ovom Konvencijom nije izri€ito
drugacije predvideno, ona se ne odnosi na:

(a) pravovaljanost ugovora, bilo koju od njegovih odredaba ili obi¢aja;

(b) ucinak $to bi ga ugovor mogao imati na vlasnistvo prodane robe.

Clanak 5.

Ova se Konvencija ne primjenjuje na odgovornost prodavatelja za smrt ili tjelesne ozljede koje bi
roba uzrokovala bilo kojoj osobi.

Clanak 6.

Strane mogu iskljuciti primjenu ove Konvencije ili, pod rezervom odredaba ¢lanka 12., odstupiti
bilo od koje od njezinih odredaba ili izmijeniti njihov ucinak.
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GLAVA L

OPCE ODREDBE

Clanak 7.

(1) Pri tumacenju ove Konvencije vodit ¢e se racuna o njezinu medunarodnom karakteru i potrebi
da se unaprijedi jednakost njezine primjene i postovanje savjesnosti u medunarodnoj trgovini.

(2) Pitanja koja se ti¢u materije uredene ovom Konvencijom, a nisu izri€ito rijeSena u njoj, rjesavat

¢e se prema op¢im nacelima na kojima se ona temelji ili, bez tih nacela, prema pravu mjerodavnom
na osnovi pravila medunarodnog privatnog prava.

Clanak 8.

(1) Prema ovoj Konvenciji, izjave i druga ponasanja jedne strane tumacit ¢e se u skladu s njezinom
namjerom kada je druga strana znala tu namjeru ili joj ta namjera nije mogla biti nepoznata.

(2) Ako se prethodni stavak ne moze primijeniti, izjave i druga ponasanja jedne strane tumacit ¢e se
onako kako bi ih razumna osoba istih svojstava kao druga strana shvatila u istim okolnostima.

(3) Pri utvrdivanju namjere jedne strane ili shvacanja §to bi ga imala razumna osoba, vodit ¢e se

racuna o svim vaznim okolnostima slu¢aja, ukljucujuci njihove pregovore, praksu koju su strane
medusobno uspostavile, obicaje 1 svako kasnije ponaSanje strana.

Clanak 9.
(1) Strane su vezane obi¢ajima s kojima su se slozile te praksom uspostavljenom medu njima.
(2) Ako nije drugacije dogovoreno, smatra se da su strane presutno podvrgle svoj ugovor ili njegovo

sklapanje obicaju koji im je bio poznat ili morao biti poznat te koji je Siroko poznat u medunarodnoj
trgovini i redovno ga postuju ugovorne strane u ugovorima iste vrste u doti¢noj struci.

Clanak 10.
Prema ovoj Konvenciji:
(a) ako jedna strana ima vise sjedista, uzima se u obzir sjediste koje ima naj¢vr§éu vezu s ugovorom
1 njegovim izvrSenjem, imaju¢i na umu okolnosti koje su bile poznate stranama ili koje su strane

imale na umu bilo u koje vrijeme prije ili u trenutku sklapanja ugovora;

(b) ako jedna strana nema sjediste, uzet ¢e se u obzir njezino redovno boraviste.
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Clanak 11.

Ugovor o prodaji ne mora se sklopiti niti potvrditi pismeno niti je podvrgnut bilo kojim drugim
zahtjevima §to se ti¢e oblika. On se moze dokazivati bilo na koji nacin, ukljuc¢ujuéi svjedoke.

Clanak 12.
Bilo koja odredba ¢lanka 11., ¢lanka 29. ili Dijela II. ove Konvencije kojom se dopusta da se
ugovor o prodaji sklopi, izmijeni ili sporazumno raskine, ili ponuda, prihvacéanje ili druga indikacija
o namjeri u¢ine na neki drugi nacin a ne pismeno, nece se primijeniti u slu¢aju kad bilo koja strana

ima svoje sjediste u drzavi ugovornici koja je dala izjavu na temelju ¢lanka 96. ove Konvencije.
Strane ne mogu odstupati od ovog ¢lanka ili izmijeniti njegov ucinak.

Clanak 13.

Prema ovoj Konvenciji, izraz “pismeno” obuhvaca telegram 1 teleks.
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DIO I

SKLAPANJE UGOVORA

Clanak 14.
(1) Prijedlog za sklapanje ugovora upucen jednoj osobi ili vise odredenih osoba znaci ponudu ako je
dovoljno odreden i ako ukazuje na namjeru ponuditelja da se obveZze u slucaju prihvacanja.
Prijedlog je dovoljno odreden ako oznacava robu i izri€ito ili preSutno utvrduje koli¢inu i cijenu ili

sadrzi elemente za njihovo utvrdivanje.

(2) Prijedlog upu¢en neodredenom broju osoba smatrat ¢e se samo kao poziv da se uc¢ine ponude,
osim ako osoba koja to predlaze jasno ne ukaze na suprotno.

Clanak 15.
(1) Ponuda proizvodi u¢inak od trenutka kad stigne ponudenome.

(2) Ponuda, ¢ak i kad je neopoziva, moze se povuci ako je povlacenje stiglo ponudenome prije ili u
isto vrijeme kad i ponuda.

Clanak 16.

(1) Sve dok se ugovor ne sklopi ponuda se moze opozvati, ako opoziv stigne ponudenome prije
nego Sto je on poslao svoj prihvat.

(2) Ponuda se, medutim, ne moZze opozvati:

(a) ako je u njoj naznaceno, bilo time Sto je odreden rok za prihvacanje ili na drugi nacin, da je
neopoziva;

(b) ako je ponudeni razumno vjerovao da je ponuda neopoziva i ponasao se u skladu s tim.

Clanak 17.

Ponuda, cak i kad je neopoziva, prestaje vaziti kad izjava o njezinu odbijanju stigne ponuditelju.
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Clanak 18.

(1) Izjava ili drugo ponaSanje ponudenog koje ukazuje na suglasnost s ponudom smatra se
prihvacanjem. Sutnja ili necinjenje, sami po sebi, ne znace prihvacanje.

(2) Prihvacanje ponude proizvodi u¢inak od trenutka kad izjava o suglasnosti stigne ponuditelju.
Prihvacanje ¢e biti bez uc€inka ako izjava o suglasnosti ne stigne ponuditelju u roku $to ga je on
odredio ili, ako nije odredio rok, u razumnom roku, vode¢i ra¢una o okolnostima posla i brzini
sredstava komunikacije kojim se koristio ponuditelj. Usmena ponuda mora biti prihva¢ena odmah,
osim ako okolnosti ne ukazuju na suprotno.

(3) Medutim, ako na temelju ponude, prakse koju su strane izmedu sebe uspostavile ili obicaja,
prihvacanje ponudenog moze biti izrazeno obavljanjem neke radnje, kao $to je ona koja se odnosi
na odasiljanje robe ili plac¢anje cijene, bez obavijesti ponuditelja, prihvac¢anje proizvodi uc¢inak u
trenutku kad je radnja obavljena uz uvjet da je ona izvrSena u rokovima predvidenima u
prethodnom stavku.

Clanak 19.

(1) Odgovor na ponudu koji ukazuje na prihvacanje, a sadrzi dodatke, ogranicenja ili druge izmjene,
jest odbijanje ponude i predstavlja obratnu ponudu.

(2) Medutim, odgovor na ponudu koji ukazuje na prihvacanje ali koji sadrzi dopunske ili razlicite
uvjete, koji bitno ne mijenjaju uvjete ponude, predstavlja prihvacanje, osim ako ponuditelj bez
neopravdane odgode ne stavi prigovor na razlike usmeno ili ne poSalje obavijest u tom smislu. Ako
on tako ne postupi, ugovor je sklopljen prema sadrzaju ponude s izmjenama koje se nalaze u
prihvacaju.

(3) Dopunski ili razliciti uvjeti koji se odnose, medu ostalim, na cijenu, plac¢anje, kvalitetu i koli¢inu
robe, mjesto 1 vrijeme isporuke, opseg odgovornosti jedne ugovorne strane prema drugoj ili na
rjeSavanje sporova smatrat ¢e se da bitno mijenjaju uvjete ponude.

Clanak 20.

(1) Rok za prihvacdanje, $to ga je odredio ponuditelj u telegramu ili pismu, pocinje te¢i od trenutka
kad je telegram predan za odasiljanje ili od datuma koji nosi pismo ili, u nedostatku datuma na
pismu, od datuma koji se nalazi na kuverti. Rok za prihvacanje $to ga je odredio ponuditelj
telefonom, teleksom ili drugim neposrednim sredstvima priopcavanja pocinje te¢i kad ponuda
stigne ponudenome.

(2) Sluzbeni praznici i neradni dani koji padaju u vrijeme odredeno za prihvacanje uracunavaju se u
to vrijeme. Medutim, ako se obavijest o prihva¢anju ne moze uruciti na adresu ponuditelja
posljednjeg dana roka zbog sluzbenog praznika ili neradnog dana u mjestu ponuditelja, rok se
produzuje do prvog slijedec¢eg radnog dana.
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Clanak 21.

(1) Prihvacanje izvrSeno sa zakas$njenjem ipak proizvodi u¢inak prihvacanja ako ponuditelj bez
odgode o tome usmeno obavijesti ponudenog ili mu posalje pismenu obavijest u tom smislu.

(2) Ako se iz pisma ili drugog pismenog dokumenta koji sadrzi zakasnjelo prihvacanje vidi da je
ono bilo poslano u takvim okolnostima da bi stiglo ponuditelju na vrijeme da je njegov prijenos bio

redovan, zaka$njelo prihvacanje proizvest ¢e ucinak prihvacanja, osim ako ponuditelj bez odgode
obavijesti ponudenog da smatra da se ponuda ugasila ili mu u tom smislu posalje obavijest.

Clanak 22.

Prihvacanje se moze povuéi ako povlacenje stigne ponuditelju prije ili u trenutku kad bi prihvacanje
proizvelo ucinak.

Clanak 23.

Ugovor o prodaji je sklopljen u trenutku prihvaéanja ponude u skladu s odredbama ove Konvencije.

Clanak 24.

U smislu ovog dijela Konvencije ponuda, izjava o prihvacanju ili bilo koje drugo izrazavanje
namjere “stiglo” je primaocu ako mu je priop¢ena usmeno ili je na drugi nacin uru¢ena njemu
osobno ili predana njegovu sjedistu ili na njegovu poStansku adresu ili, ako nema sjediSta odnosno
postansku adresu, u njegovom redovnom boravistu.
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DIO III.
PRODAJA ROBE
GLAVA L

OPCE ODREDBE

Clanak 25.

Povreda ugovora koju ucini jedna strana smatrat ¢e se bitnom ako se njome uzrokuje takva Steta
drugoj strani da je bitno liSava onog §to je opravdano ocekivala od ugovora, osim ako takvu
posljedicu nije predvidjela strana koja ¢ini povredu niti bi je predvidjela razumna osoba istih
svojstava u istim okolnostima.

Clanak 26.

Izjava o raskidu ugovora ima ucinak jedino ako je o njoj obavijestena druga strana.

Clanak 27.

Osim ako je izri¢ito drugacije predvideno u ovom dijelu Konvencije, kad je jedna strana neku
obavijest, zahtjev ili drugo priop¢enje dala ili u€inila u skladu s ovim dijelom i na nacin koji se
smatra odgovoraju¢im u danim okolnostima, zakasnjenje ili pogreska u prijenosu priopc¢enja ili
¢injenica da priopéenje nije stiglo ne liSava tu stranu prava da se na to priopéenje poziva.

Clanak 28.

Ako, u skladu s odredbama ove Konvencije, jedna strana ima pravo zahtijevati izvrSenje neke
obveze od druge strane, sud nije duzan donijeti presudu o izvrSenju u naturi osim ako bi to uinio
prema pravilima svojeg vlastitog prava za sli¢ne ugovore o prodaji na koje se ova Konvencija
odnosi.

Clanak 29.
1. Ugovor se moze izmijeniti ili raskinuti obi¢nim sporazumom stranaka.
(2) Pismeni ugovor koji sadrzi odredbu kojom se predvida da svaka izmjena ili raskid moraju biti
uc¢injeni u pismenom obliku ne moZe biti drugacije izmijenjen ili sporazumno raskinut. Ipak,

ugovorna strana moze zbog svojeg ponasanja izgubiti pravo pozivati se na takvu odredbu, ako se
druga strana oslonila na takvo ponasanje.
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GLAVA L

PRODAVATELJEVE OBVEZE

Clanak 30.

Prodavatelj je duzan, na nacin predviden ugovorom i ovom Konvencijom, isporuciti robu, predati
dokumente koji se na robu odnose i prenijeti vlasni$tvo na robi.

OdsjeklI.
Isporuka robe i predaja dokumenata
Clanak 31.

Ako prodavatelj nije duzan isporuciti robu u nekom drugom odredenom mjestu, njegova se obveza
isporuke sastoji:

(a) ako prema ugovoru o prodaji robu treba prevesti — u predaji robe prvom prijevozniku radi
dostave kupcu;

(b) ako su u slucajevima na koje se prethodna tocka ne odnosi predmet ugovora individualno
odredene stvari, ili stvari odredene po rodu koje treba izdvojiti iz odredene mase ili ih treba
proizvesti ili izraditi, a u vrijeme sklapanja ugovora strane su znale da je roba u odredenom mjestu
ili je treba izraditi ili proizvesti u odredenom mjestu — u stavljanju robe na raspolaganje u tom
mjestu;

(c) u svim drugim slu¢ajevima — u stavljanju robe na raspolaganje kupcu u mjestu u kojem je
prodavatelj u trenutku sklapanja ugovora imao svoje sjediste.

Clanak 32.

(1) Ako prodavatelj, u skladu s ugovorom ili ovom Konvencijom, preda robu prijevozniku, a roba
nije jasno identificirana kao roba namijenjena za izvrSenje ugovora obiljezavanjem na njoj, u
dokumentima za prijevoz ili na drugi nacin, prodavatelj je duZzan kupcu poslati obavijest o otpremi
kojom se poblize odreduje roba.

(2) Ako je prodavatelj duzan pobrinuti se za prijevoz robe, mora sklopiti sve ugovore koji su
potrebni za prijevoz robe do odredenog mjesta prijevoznim sredstvima koja su u danim okolnostima

odgovarajuca i uz uvjete koji su uobic¢ajeni za tu vrstu prijevoza.

(3) Ako prodavatelj nije duzan robu u prijevozu osigurati, obvezan je kupcu na njegov zahtjev
dostaviti sve raspolozive podatke koji su mu potrebni da bi mogao robu osigurati.
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Clanak 33.
Prodavatelj je duzan robu isporuciti:

a. ako je datum odreden ili se moZe odrediti na temelju ugovora, tog datuma;
b. ako je razdoblje odredeno ili se moze odrediti na temelju

ugovora, bilo u koje vrijeme u

okviru tog razdoblja, osim ako okolnosti ne ukazuju na to da je kupac bio ovlasten odrediti datum;
ili

(c) u svakom drugom sluc¢aju, u razumnom roku nakon sklapanja ugovora.

Clanak 34.
Ako je prodavatelj duzan predati dokumente koji se odnose na robu, mora ih predati u vrijeme, na
mjestu i obliku koji su predvideni ugovorom. Ako preda dokumente prije tog roka prodavatelj
moze, sve do tog roka, popraviti svaki nedostatak uskladenosti u dokumentima, uz uvjet da to

njegovo pravo ne uzrokuje kupcu ni nerazumne nepogodnosti ni nerazumne troskove. Kupac,
medutim, zadrzava pravo da zahtijeva naknadu $tete predvidenu ovom Konvencijom.

OdsjekII.
Uskladenost robe i prava ili potraZivanja trecih osoba
Clanak 35.

(1) Prodavatelj je duZan isporuciti robu u koli¢ini, kvaliteti i vrsti kako je to predvideno ugovorom
te pakiranu ili zasticenu na nacin predviden ugovorom.

(2) Osim ako su se strane drugacije sporazumjele, smatra se da roba nije u skladu s ugovorom ako:
a. nije prikladna u svrhe u koje se roba iste vrste uobicajeno upotrebljava;

(b) nije prikladna u osobitu svrhu koja je prodavatelju izri€ito ili preSutno stavljena do znanja u

vrijeme sklapanja ugovora, osim kad okolnosti ukazuju na to da se kupac nije oslonio niti je bilo

razumno osloniti se na strucnost i prosudivanje prodavatelja;

(c) nema kvalitete robe koje je prodavatelj kupcu predocio u obliku uzorka ili modela;

(d) nije pakirana ili zasti¢ena na nac¢in uobicajen za takvu robu ili, ako takav nacin ne postoji, na
nacin koji je odgovarajuci da saCuva i zastiti robu.

(3) Prodavatelj ne¢e odgovarati na temelju tocke (a) do (d) prethodnog stavka za bilo kakvu

neuskladenost robe ako je u vrijeme sklapanja ugovora kupac znao za tu neuskladenost ili mu ona
nije mogla biti nepoznata.
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Clanak 36.

(1) Prodavatelj odgovara u skladu s ugovorom i ovom Konvencijom za svaki nedostatak
uskladenosti koji je postojao u trenutku prelaska rizika na kupca, ¢ak i ako je nedostatak
uskladenosti postao ocit kasnije.

(2) Prodavatel;j je takoder odgovoran za svaki nedostatak uskladenosti koji se pojavio poslije
trenutka utvrdenog u prethodnom stavku, a moze se pripisati povredi bilo koje njegove obveze,
ukljucujuéi povredu garancije o tome da ¢e za neko vrijeme roba ostati prikladna u njezinu redovnu
1 posebnu svrhu ili da ¢e zadrzati odredena svojstva ili karakteristike.

Clanak 37.

Ako preda robu prije proteka roka za isporuku, prodavatelj moze, do datuma odredenog za
isporuku, isporuciti dio ili koli¢inu koji nedostaju ili zamijeniti neuskladenu robu novom
uskladenom robom ili otkloniti nedostatak uskladenosti isporucene robe, uz uvjet da to njegovo
pravo ne uzrokuje kupcu ni nerazumne nepogodnosti ni nerazumne troskove. Kupac, medutim,
zadrZava pravo zahtijevati naknadu $tete predvidenu ovom Konvencijom.

Clanak 38.

(1) Kupac je duzan pregledati robu ili je dati na pregled u Sto je moguce kraéem roku ovisno o
okolnostima.

(2) Ako se ugovorom predvida prijevoz robe, pregled se moze odgoditi do stizanja robe u odredi$no
mjesto.

(3) Ako je kupac u toku prijevoza robe promijenio smjer ili je dalje otpremio, a da pri tom nije
postojala razumna moguénost da se pregleda, i ako je prodavatelju u trenutku sklapanja ugovora
bila poznata ili mu je morala biti poznata moguénost te izmjene smjera ili daljnje otpreme, pregled
robe moze se odgoditi do prispjeca robe u novo odrediSno mjesto.

Clanak 39.

(1) Kupac gubi pravo pozivati se na nedostatak uskladenosti robe ako o tome nije prodavatelju
poslao obavijest u kojoj je naveo narav nedostatka, u razumnom roku od trenutka kada ga je otkrio
ili morao otkriti.

(2) Kupac u svakom sluc¢aju gubi pravo pozvati se na nedostatak uskladenosti robe ako o njemu nije

obavijestio prodavatelja najkasnije u roku od dvije godine ra¢unajuci od dana stvarne predaje robe
kupcu, osim kad taj rok nije u skladu s rokom o ugovornoj garanciji.
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Clanak 40.
Prodavatelj nema pravo koristiti se odredbama ¢lanaka 38. 1 40. kad se nedostatak uskladenosti
odnosi na ¢injenice koje su mu bile poznate ili mu nisu mogle biti nepoznate, a on ih nije otkrio
kupcu.

Clanak 41.
Prodavatelj je duzan isporuciti robu slobodnu od prava ili potrazivanja tre¢e osobe, osim ako se

kupac slozi primiti robu uz te uvjete. Medutim, ako se takvo pravo ili potrazivanje temelji na
industrijskom ili drugom intelektualnom vlasnistvu, ta se obveza prodavatelja regulira ¢lankom 42.

Clanak 42.
(1) Prodavatelj je duzan isporuciti robu slobodnu od svakog prava ili potrazivanja tre¢e osobe, koji
se temelje na industrijskom ili drugom intelektualnom vlasniStvu, a bili su mu u trenutku sklapanja
ugovora poznati 1i mu nisu mogli biti nepoznati, uz uvjet da se pravo ili potrazivanje temelji na
industrijskom ili drugom intelektualnom vlasnistvu:
(a) po pravu drzave u kojoj ¢e se roba dalje prodavati ili na drugi nacin upotrebljavati, ako su strane
u vrijeme sklapanja ugovora imale na umu da ¢e se roba dalje prodavati ili na drugi nain
upotrebljavati u toj drzavi; ili
(b) u svakom drugom slucaju, po pravu drzave u kojoj kupac ima svoje sjediste.

(2) Obveza prodavatelja na temelju prethodnog stavka ne odnosi se na slucajeve u kojima:

(a) u trenutku sklapanja ugovora kupac je znao ili mu nije moglo biti nepoznato postojanje takva
prava ili potrazivanja; ili

(b) takvo pravo ili potrazivanja jesu posljedica prodavateljevog postupanja po tehnickim planovima,
crtezima, formulama ili drugim sli¢nim specifikacijama koje mu je dostavio kupac.

Clanak 43.
(1) Kupac gubi pravo koristiti se odredbama ¢lanka 41. ili ¢lanka 42. ako o pravu ili potrazivanju
trec¢e osobe ne dostavi prodavatelju obavijest u kojoj je naveo njihovu narav u razumnom roku

posto je saznao ili morao saznati za postojanje takva prava ili potrazivanja;

(2) Prodavatelj nema pravo koristiti se odredbama prethodnog stavka ako je znao za pravo ili
potrazivanje trec¢e osobe i njihovu narav.
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Clanak 44.
Bez obzira na odredbe stavka 1. ¢lanka 39. te stavka 1. ¢lanka 43., kupac moZe sniziti cijenu u
skladu s ¢lankom 50. ili zahtijevati naknadu Stete, osim za izgubljenu dobit, ako ima razumno

opravdanje $to nije poslao traZzenu obavijest.

OdsjekIII.

Sredstva kojima raspolaZe kupac ako prodavatelj povrijedi ugovor
Clanak 45.

(1) Ako prodavatelj ne izvrsi bilo koju svoju obvezu koju ima na temelju ugovora ili ove
Konvencije, kupac moze:

(a) koristiti se pravima predvidenima u ¢lancima 46. do 52.;
(b) zahtijevati naknadu Stete predvidenu ¢lancima 74. do 77.
(2) Kupcu nije uskraceno pravo zahtijevati naknadu Stete i ako se posluzio drugim sredstvom.

(3) Ako se kupac koristi sredstvom predvidenim za povredu ugovora, sud ili arbitraZza ne mogu
odobriti prodavatelju produzenje roka.

Clanak 46.

(1) Kupac moZe zahtijevati od prodavatelja izvrdenje njegovih obveza ako se ne koristi nekim
sredstvom koje bi bilo suprotno takvom zahtjevu.

(2) Ako roba nije uskladena s ugovorom, kupac ima pravo zahtijevati isporuku druge robe kao
zamjenu samo ako je nedostatak uskladenosti bitna povreda ugovora, a zahtjev za zamjenu je
ucinjen bilo istovremeno s obavijes¢u danom na temelju ¢lanka 39. ili u razumnom roku nakon te
obavijesti.

(3) Ako roba nije uskladena s ugovorom, kupac moze zahtijevati od prodavatelja da otkloni
nedostatak popravkom osim ako bi to bilo nerazumno uzimajuéi u obzir sve okolnosti. Zahtjev za

popravkom mora se uciniti bilo istovremeno s obavijes¢u danom na temelju ¢lanka 39. ili u
razumnom roku nakon te obavijesti.

Clanak 47.
(1) Kupac moze odrediti prodavatelju dodatni rok razumne duZzine za izvrSenje njegovih obveza.
(2) Osim ako kupac primi obavijest od prodavatelja da on neée izvrsiti svoje obveze do proteka tog

roka, kupac se ne moze u tom roku koristiti bilo kojim sredstvom predvidenim za povredu ugovora.
Kupac, medutim, ne gubi zbog toga pravo da zbog zakaSnjenja prodavatelja zahtijeva naknadu Stete.
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Clanak 48.
(1) Ako to nije u suprotnosti s ¢lankom 49., prodavatelj moZe, ¢ak i nakon proteka roka za isporuku,
na svoj trosak otkloniti svako neizvrSenje svojih obveza ako je u stanju to uciniti bez nerazumne
odgode i bez nanoSenja kupcu nerazumnih nepogodnosti ili neizvjesnosti da ¢e mu prodavatelj
nadoknaditi troSkove §to ih je u vezi s tim imao. U svakom sluc¢aju, kupac zadrzava pravo
zahtijevati naknadu Stete u skladu s ovom Konvencijom.
(2) Ako prodavatelj zahtijeva od kupca da se izjasni da li prihvaca izvrSenje ugovora, a kupac mu ne
odgovori u razumnom roku, prodavatelj moze izvrsiti ugovor u roku koji je naveden u njegovu
zahtjevu. Kupac nema pravo do proteka tog roka koristiti se bilo kojim sredstvom koje ne bi bilo u

skladu s izvrSenjem od strane prodavatelja.

(3) Smatra se da obavijest prodavatelja o tome da ¢e izvrsiti ugovor u odredenom roku sadrzi i
zahtjev prethodnog stavka da mu kupac priop¢i svoju odluku.

(4) zahtjev ili obavijest prodavatelja na temelju stavka 2. ili 3. ovog ¢lanka proizvodi uc¢inak samo
ako ga je kupac primio.

Clanak 49.
(1) Kupac moze izjaviti da raskida ugovor:

(a) ako je neizvrSenje bilo koje obveze koju prodavatelj ima na temelju ugovora ili ove Konvencije
bitna povreda ugovora; ili

(b) u slucaju neisporuke, ako prodavatelj nije isporucio robu u dodatnom roku koji mu je kupac
odredio na temelju stavka 1. ¢lanka 47. ili je izjavio da je nece isporuciti u tako odredenom roku.

(2) Medutim, u slu¢ajevima kad je prodavatelj isporucio robu, kupac gubi pravo raskinuti ugovor
ako to nije ucinio:

(a) prema zakasnjeloj isporuci, u razumnom roku, racunajuéi od trenutka kad je saznao da je
isporuka izvrSena;

(b) prema bilo kojoj drugoj povredi, osim zakasnjele isporuke, u razumnom roku:
(1) nakon $to je saznao ili morao saznati za povredu;

(i1) nakon proteka svakog dodatnog roka $to ga je kupac odredio u skladu sa stavkom 1. ¢lanka 47.
ili nakon $to je prodavatelj izjavio da nece izvr$iti svoje obveze u ovom dodatnom roku; ili

(ii1) nakon proteka svakog dodatnog roka $to ga je odredio prodavatelj u skladu sa stavkom 2.
¢lanka 48. ili nakon $to je kupac izjavio da nece prihvatiti izvrSenje.
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Clanak 50.

Ako roba nije uskladena s ugovorom, kupac moze, bez obzira da li je cijena ve¢ placena ili nije,
sniziti cijenu razmjerno razlici izmedu vrijednosti stvarno isporucene robe u vrijeme isporuke
prema vrijednosti koju bi u to vrijeme imala roba uskladena s ugovorom. Medutim, ako prodavatel;
otkloni bilo koje neizvrsenje svojih obveze u skladu s ¢lankom 37. ili clankom 38. ili ako kupac
odbije primiti isporuku od prodavatelja u skladu s tim ¢lancima, kupac ne moze sniziti cijenu.

Clanak 51.
(1) Ako prodavatelj isporuci samo jedan dio robe ili kad je samo jedan dio robe uskladen s
ugovorom, ¢lanci 46. do 50. primijenit ¢e se u pogledu dijela koji nedostaje ili koji nije u skladu s

ugovorom.

(2) Kupac moze izjaviti da raskida cijeli ugovor samo ako djelomicno neizvrSenje ili nedostatak
uskladenosti predstavlja bitnu povredu ugovora.

Clanak 52.

(1) Ako prodavatelj isporuci robu prije datuma odredenog za isporuku, kupac moze primiti ili odbiti
isporuku.

(2) Ako prodavatelj isporuci koli¢inu robe vec¢u od one koja je predvidena ugovorom, kupac moze

primiti ili odbiti isporuku koli¢ine koja premasuje ugovorenu koli¢inu. Ako kupac primi cijeli viSak
ili jedan njegov dio iznad ugovorene koli¢ine, duZan ga je platiti po ugovorenoj cijeni.
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GLAVA IIL

KUPCEVE OBVEZE

Clanak 53.

Kupac se obvezuje isplatiti cijenu i preuzeti isporuku robe onako kako je predvideno ugovorom i
ovom Konvencijom.

OdsjeklI.

Isplata cijene

Clanak 54.

Kupceva obveza da isplati cijenu razumijeva poduzimanje mjera i udovoljavanje formalnostima
predvidenima ugovorom ili odgovaraju¢im zakonima i propisima da bi se omogucilo placanje.

Clanak 55.
Kad je ugovor valjano sklopljen a cijena za prodaju robe nije u ugovoru ni izri¢ito ni presutno
odredena niti u njemu ima odredaba na temelju kojih bi se mogla utvrditi, smatrat ¢e se, ako nije

suprotno navedeno, da su strane presSutno pristale na cijenu koje se u trenutku sklapanja ugovora
redovno naplacivala u doti¢noj struci za takvu robu prodanu pod slicnim okolnostima.

Clanak 56.

Ako je cijena utvrdena prema teZini robe, za odredivanje cijene u slucaju sumnje uzima se neto
teZina.

Clanak 57.

(1) Ako kupac nije preuzeo obvezu platiti cijenu bilo u kojem drugom odredenom mjestu, duzan je
tu cijenu platiti prodavatelju:

(a) u sjedistu prodavatelja; ili
(b) ako se isplata mora izvr$iti uz predaju robe ili dokumenata, u mjestu te predaje.

(2) Prodavatelj snosi svako povecanje troskova u vezi s placanjem koje je nastalo zbog promjene
njegova sjedista nakon sklapanja ugovora.
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Clanak 58.
(1) Ako kupac nije preuzeo obvezu platiti cijenu bilo u koje drugo odredeno vrijeme, duZan je
platiti tu cijenu kad prodavatelj, u skladu s ugovorom i ovom Konvencijom stavi kupcu na
raspolaganje bilo robu bilo dokumente na temelju kojih se robom mozZe raspolagati. Prodavatelj
moze uvjetovati predaju robe ili dokumenata takvim placanjem cijene.
(2) Ako je ugovorom predviden prijevoz robe, prodavatelj moze otpremiti robu uz uvjet da roba ili
dokumenti na temelju kojih se robom moZe raspolagati nece biti predani kupcu dok ne isplati

cijenu.

(3) Kupac nije duzan isplatiti cijenu prije nego Sto je imao moguénosti robu pregledati, osim ako
nacin isporuke ili placanje s kojim su se strane suglasile iskljucuje takvu moguénost.

Clanak 59.
Kupac je duzan isplatiti cijenu onog dana koji je odreden ugovorom ili koji se moze utvrditi na

temelju ugovora ili ove Konvencije, bez potrebe da prodavatelj postavi neki zahtjev ili u¢ini neke
druge formalnosti.

OdsjekIlI.

Preuzimanje isporuke

Clanak 60.
Kupceva obveza preuzimanja isporuke sastoji se:

(a) u obavljanju svih radnji koje se razumno od njega oc¢ekuju da bi omogucio prodavatelju izvrsiti
isporuku; 1

(b) u preuzimanju robe.
OdsjekIII.

Sredstva kojima raspolaze prodavatelj ako kupac povrijedi ugovor

Clanak 61.

(1) Ako kupac ne izvrsi bilo koju od svojih obveza koju ima na temelju ugovora ili ove Konvencije,
prodavatelj moze:

(a) koristiti se pravima predvidenima u ¢lancima 62. do 65.;
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(b) zahtijevati naknadu $tete predvidenu u ¢lancima 74. do 77.

(2) Prodavatelj ne gubi pravo zahtijevati naknadu Stete time $to se koristi svojim pravima u pogledu
drugih sredstava.

(3) Kad se prodavatelj koristi sredstvom koje je predvideno za povredu ugovora, sud ili arbitraza ne
moze odobriti kupcu produzenje roka.

Clanak 62.

Prodavatelj moze zahtijevati od kupca da plati cijenu, preuzme isporuku ili da izvrsi druge svoje
obveze, ako se prodavatelj ne opredijeli za sredstvo koje je suprotno ovakvim zahtjevima.

Clanak 63.

(1) Prodavatelj moZe odrediti kupcu dodatni rok razumne duZine za izvrSenje njegovih obveza.
(2) Ako prodavatelj ne primi obavijest od kupca da necée izvrsiti svoje obveze u roku koji je tako
odreden, prodavatelj se ne moZe do proteka tog roka koristiti bilo kojim sredstvom predvidenim za
sluc¢aj povrede ugovora. Prodavatelj, medutim, ne gubi zbog toga pravo da zbog zakasnjenja kupca
zahtijeva naknadu Stete.

Clanak 64.

(1) Prodavatelj moZe izjaviti da raskida ugovor:

(a) ako neizvrSenje bilo koje obveze koju kupac ima na temelju ugovora ili ove Konvencije
predstavlja bitnu povredu ugovora; ili

(b) ako kupac nije ni u dodatnom roku $to ga je odredio prodavatelj, u skladu sa stavkom 1. ¢lanka
63., izvrsio svoju obvezu da plati cijenu ili preuzme isporuku robe, ili je izjavio da to nece uciniti u

tako odredenom roku.

(2) Medutim, u slucaju kad je kupac platio cijenu, prodavatelj gubi pravo raskinuti ugovor ako to
nije ucinio:

(a) u pogledu zakasnjelog izvrSenja od strane kupca prije nego $to je saznao za izvrSenje; ili
(b) u pogledu bilo koje druge povrede, osim zaka$njelog izvrSenja, u razumnom roku:
(1) nakon §to je prodavatelj saznao ili morao saznati za povrede; ili

(i1) nakon proteka dodatnog roka $to ga je odredio prodavatelj u skladu sa stavkom 1. ¢lanka 63. ili
nakon §to je kupac izjavio da nece izvrsiti svoje obveze u ovom dodatnom roku.
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Clanak 65.

(1) Ako je prema ugovoru kupac duZan odrediti oblik, mjere ili druga obiljeZja robe, a kupac ne
ucini tu specifikaciju do ugovorenog datuma ili do proteka razumnog roka nakon $to je od
prodavatelja primio zahtjev da to ucini, prodavatelj moZze, ne dirajuci time u svoja druga prava koja
moze imati, uciniti sam tu sprecifikaciju u skladu s kupcevim potrebama koje su mu mogle biti
poznate.

(2) Ako prodavatelj sam ucini specifikaciju, on je duZan obavijestiti kupca o njezinim
pojedinostima i odrediti mu jedan razuman rok u kojem kupac moze uciniti neku drugu
specifikaciju. Ako kupac, nakon §to je primio takvu obavijest od prodavatelja to ne ucini u tako
odredenom roku, specifikacija koju je uc¢inio prodavatelj je obvezna.

GLAVA IV.

PRIJELAZ RIZIKA

Clanak 66.

Nakon $to je rizik preSao na kupca, on je duzan platiti cijenu bez obzira na gubitak ili oStecenje
robe, osim kad su gubitak ili oSte¢enje posljedica radnje ili propusta od strane prodavatelja.

Clanak 67.

(1) Ako je prema ugovoru o prodaji potrebno prevesti robu, a prodavatelj je nije obvezan predati u
odredenom mjestu, rizik prelazi na kupca kada je roba predana prvom prijevozniku da je prenese
kupcu u skladu s ugovorom o prodaji. Ako je prodavatelj obvezan robu predati prijevozniku u
odredenom mjestu, rizik prelazi na kupca tek kada je roba predana prijevozniku u tom mjestu.
Cinjenica da je prodavatelj ovlasten zadrzati dokumente na temelju kojih se moze raspolagati
robom ne utjece na prijelaz rizika.

(2) Medutim, rizik ne prelazi na kupca sve dok roba nije jasno identificirana kao roba namijenjena
za izvrSenje ugovora obiljezavanjem na njoj, dokumentima o prijevozu, obavijes¢u koja je poslana
kupcu ili na drugi nacin.

Clanak 68.

Rizik za robu koja je prodana u toku prijevoza prelazi na kupca u trenutku sklapanja ugovora.
Medutim, ako okolnosti na to ukazuju, rizik prelazi na kupca u trenutku kad je roba predana
prijevozniku koji je izdao dokumente kojim se potvrduje ugovor o prijevozu. Ako je, pak, u
trenutku sklapanja ugovora o prodaji prodavatelj znao ili morao znati da je roba izgubljena ili
ostecena 1 tu ¢injenicu nije priop¢io kupcu, rizik za takav gubitak ili oSte¢enje snosi prodavatelj.
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Clanak 69.
(1) U slucajevima koji nisu predvideni u ¢lancima 67. 1 68., rizik prelazi na kupca od trenutka kada
on preuzme robu ili, ako to ne ucini pravovremeno, u trenutku kada mu je roba stavljena na
raspolaganje a on ¢ini povredu ugovora time §to je ne preuzme.
(2) Medutim, ako je kupac obvezan robu preuzeti u mjestu koje nije sjediSte prodavatelja, rizik
prelazi kad se isporuka trebala izvrsiti, a kupcu je bilo poznato da mu je roba stavljena na

raspolaganje u tom mjestu.

(3) Ako se ugovor odnosi na robu koja jo$ nije identificirana, smatra se da je roba stavljena kupcu
na raspolaganje tek kad je jasno identificirana kao roba namijenjena za izvrSenje ugovora.

Clanak 70.

Ako je prodavatelj bitno povrijedio ugovor, odredbama ¢lanaka 67., 68. 1 69. ne sprijecava se kupac
da se koristi sredstvima koja mu stoje na raspolaganju u slu¢aju takve povrede.

GLAVA V.

ZAJEDNICKE ODREDBE ZA PRODAVATELJEVE I KUPCEVE OBVEZE

OdsjeklI.

Povreda ugovora prije dospijeca i ugovori s uzastopnim isporukama

Clanak 71.

(1) Jedna ugovorna strana moze odgoditi izvrSenje svojih obveza ako, nakon sklapanja ugovora,
postane jasno da druga strana necée izvrsiti bitan dio svojih obveza:

(a) zbog ozbiljnog nedostatka sposobnosti za izvrSenje ili kreditne sposobnosti; ili

(b) zbog njezina ponaSanja u pogledu priprema za izvrSenje ili izvrSenja ugovora.

(2) Ako je prodavatelj ve¢ otpremio robu prije nego Sto su se pojavili razlozi predvideni u
prethodnom stavku, on moZe sprijeciti prodaju robe kupcu ¢ak 1 kad ovaj ve¢ ima u rukama neki

dokument kojim se roba moze dobiti. Ovaj se stavak odnosi na uzajamna prava kupca i prodavatelja
u pogledu robe.

111



(3) Strana koja odgada izvrSenje, bilo prije ili poslije otpreme robe, duzna je o tome odmah poslati
obavijest drugoj strani i nastaviti s izvrSavanjem ako joj druga strana pruzi dovoljno osiguranje da
¢e uredno izvrsiti svoje obveze.

Clanak 72.

(1) Ako je prije roka za izvrSenje ugovora jasno da ¢e jedna strana uciniti bitnu povredu ugovora,
druga strana moze izjaviti da raskida ugovor.

(2) Ako raspolozivo vrijeme dopusta, strana koja namjerava raskinuti ugovor mora poslati razumnu
obavijest drugoj strani kako bi joj omogucila da pruzi dovoljno osiguranje da ¢e uredno izvrSiti
svoje obveze.

(3) Odredbe prethodnog stavka nece se primijeniti ako je druga strana izjavila da nece izvrsiti svoje
obveze.

Clanak 73

(1) Ako je u slucaju ugovora s uzastopnim isporukama neizvrsenje bilo koje obveze jedne strane
koja se odnosi na jednu isporuku bitna povreda ugovora u vezi s tom isporukom, druga strana moze
izjaviti da raskida ugovor u odnosu na tu isporuku.

(2) Ako zbog neizvrSenja bilo koje obveze jedne strane u odnosu bilo na koju uzastopnu isporuku
druga strana osnovano moze zakljuciti da ¢e se bitno povrijediti ugovor prema buducoj isporuci, ta
strana moZe izjaviti da ugovor raskida za ubuduce, uz uvjet da to u¢ini u razumnom roku.

(3) Kupac koji raskida ugovor bilo zbog koje isporuke moze istovremeno izjaviti da raskida ugovor

za ve¢ primljene isporuke ili za buduce isporuke, ako se zbog njihove meduovisnosti ove isporuke
ne bi mogle koristiti u svrhu koju su strane imale na umu pri sklapanju ugovora.

OdsjeklIlI.

Naknada Stete

Clanak 74.

Naknada Stete za povredu ugovora koju je pocinila jedna strana jednaka je pretrpljenom gubitku i
izmakloj dobiti koji su zbog povrede nastali za drugu stranu. Ta naknada ne moze biti veca od
gubitka kojeg je strana koja je povrijedila ugovor predvidjela ili je morala predvidjeti u trenutku
sklapanja ugovora kao mogucu posljedicu povrede ugovora, s obzirom na ¢injenice koje su joj tada
bile poznate ili morale biti poznate.
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Clanak 75.

Ako je ugovor raskinut i ako je na razuman nacin i u razumnom roku poslije raskida kupac izvrsio
kupnju radi pokri¢a ili prodavatelj prodaju radi pokri¢a, strana koja zahtijeva naknadu Stete moze
dobiti razliku izmedu ugovorene cijene i cijene kupnje radi pokri¢a odnosno prodaje radi pokri¢a
kao 1 svaku drugu naknadu Stete koja se moze dobiti na temelju ¢lanka 74.

Clanak 76.

(1) Ako je ugovor raskinut, a postoji tekuca cijena za robu, strana koja zahtijeva naknadu Stete
moze, ako nije izvrSila kupnju ili prodaju radi pokric¢a na temelju ¢lanka 75., dobiti razliku izmedu
cijene predvidene ugovorom i tekuce cijene u trenutku raskida te svaku drugu naknadu $tete koja joj
pripada na temelju ¢lanka 74.. Medutim, ako je strana koja zahtijeva naknadu Stete raskinula ugovor
poslije preuzimanja robe, primijenit ¢e se tekuca cijena u trenutku preuzimanja robe a ne tekuca
cijena u trenutku raskida.

(2) Prema prethodnom stavku, uzima se u obzir tekuca cijena u mjestu u kojem je isporuka trebala

biti izvrSena ili, ako u tom mjestu nema tekuce cijene, cijena u drugom mjestu koje moze razumno
posluziti u tu svrhu, vodec¢i racuna o razlici u troskovima prijevoza robe.

Clanak 77.

Strana koja se poziva na povredu ugovora duzna je poduzeti sve mjere koje su prema okolnostima
razumne da bi se smanjio gubitak, ukljucujuci i izmaklu dobit, uzrokovan takvom povredom. Ako
tako ne postupi, druga strana moZze zahtijevati smanjenje naknade u visini iznosa gubitka koji se
mogao izbjedi.

OdsjekIII.

Kamate

Clanak 78.

Ako jedna strana ne plati cijenu ili neki drugi iznos s kojim je u zaostatku, druga strana ima pravo
na kamate na takav iznos, a da time ne gubi pravo traziti naknadu Stete koja joj pripada na temelju
¢lanka 74.
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OdsjekIV.

Oslobadanje od odgovornosti

Clanak 79.
(1) Ako jedna strana ne izvr$i neku od svojih obveza, ona nece biti odgovorna za neizvrSenje ako
dokaze da je do neizvrSenja doSlo zbog smetnje koja je bila izvan njezine kontrole 1 da od nje nije
bilo razumno oc¢ekivati da u vrijeme sklapanja ugovora smetnju uzme u obzir, da izbjegne ili

savlada takvu smetnju i njezine posljedice.

(2) Ako je neizvrSenje jedne strane posljedica neizvrSenja neke trece osobe koju je ta strana
angazirala da izvr$i ugovor u cijelosti ili djelomicno, ta se strana oslobada odgovornosti samo:

(a) ako je ona oslobodenja odgovornosti na temelju prethodnog stavka; i

(b) ako bi osoba koju je ona angazirala bila tako oslobodena kad bi se odredbe tog stavka
primijenile na nju.

(3) Oslobadanje predvideno ovim ¢lanom djeluje za vrijeme dok smetnja traje.

(4) Strana koja nije izvrsila svoje obveze duzna je obavijestiti drugu stranu o smetnji i utjecaju
smetnje na njezinu mogucénost da izvrsi obvezu. Ako obavijest ne stigne drugoj strani u razumnom
roku nakon $to je strana koja nije izvrSila saznala ili morala saznati za smetnju, ta strana odgovara

za Stetu koja je nastala zato Sto obavijest nije primljena.

(5) Nista u ovom ¢lanku nece sprijeciti bilo koju stranu da se koristi bilo kojim drugim pravom,
osim da zahtijeva naknadu Stete prema ovoj Konvenciji.

Clanak 80.

Jedna strana se ne moze pozivati na neizvrSenje druge strane ako je to neizvrSenje uzrokovano
njezinom radnjom ili propustom.
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OdsjekV.
Ucinak raskida
Clanak 81.
(1) Raskidom se ugovora obje strane oslobadaju svojih ugovornih obveza, osim eventualne obveze
da se nadoknadi Steta. Raskid ne utjece na odredbe ugovora o rjeSavanju sporova ili bilo na koju
odredbu ugovora kojom se ureduje pravo i obveze strana nakon raskida ugovora.
(2) Strana koja je izvrSila ugovor u cijelosti ili djelomi¢no moze zahtijevati od druge strane vracanje
onog §to je na temelju ugovora isporucila ili platila. Ako su obje strane duzne izvrSiti vracanje,
uzajamna vracanja vrse se istovremeno.

Clanak 82.

(1) Kupac gubi pravo izjaviti da raskida ugovor ili da zahtijeva od prodavatelja da zamijeni robu
ako je ne moZe vratiti u bitno istom stanju u kojem je robu primio.

(2) Prethodni stavak se nece primijeniti:

(a) ako nemogu¢énost vracanja robe ili njezina vracanja u bitno istom stanju u kojem je primljena
nije posljedica radnje ili propusta kupca;

(b) ako je roba u cijelosti ili djelomi¢no propala, ili je nastupilo pogorSanje zbog pregleda
propisanog u ¢lanku 38.; ili

(c) ako je roba u cijelosti ili djelomi¢no prodana u redovnom poslovanju ili ju je kupac potrosio ili
preradio u toku njezine normalne upotrebe prije nego Sto je otkrio ili je morao otkriti nedostatak
uskladenosti.

Clanak 83.

Kupac koji je izgubio pravo izjaviti da raskida ugovor ili da zahtijeva od prodavatelja zamjenu robe
na temelju ¢lanka 82., zadrzava sva ostala pravna sredstva na temelju ugovora i ove Konvencije.

Clanak 84.

(1) Ako je prodavatelj duzan vratiti cijenu, on takoder mora platiti kamate na nju, pocevsi od dana
kada mu je cijena isplac¢ena.

(2) Kupac je duzan nadoknaditi prodavatelju sve koristi koje je od robe ili jednog njezinog dijela
imao:

(a) ako je duzan vratiti robu ili jedan njezin dio; ili
(b) ako ne mozZe vratiti robu ili jedan njezin dio ili ako ne moze robu ili jedan njezin dio vratiti u

bitno istom stanju u kojem ju je primio, ali je unato¢ tome izjavio da ugovor raskida ili je zahtijevao
od prodavatelja zamjenu robe.
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Odsjek VI.
Cuvanje robe
Clanak 85.

Ako kupac kasni s preuzimanjem isporuke ili kad, u slu¢aju da se placanje cijene i isporuka moraju
obaviti istovremeno, nije isplatio cijenu, a prodavatelj robu drZi ili je na drugi nac¢in kontrolira,
prodavatelj je duzan poduzeti mjere koje su prema okolnostima razumne za o¢uvanje robe. On ima
pravo robu zadrzati dok mu kupac ne nadoknadi njegove razumne troskove.

Clanak 86.

(1) Ako je kupac robu primio i namjeravao se posluziti svojim pravom na temelju ugovora ili ove
Konvencije da robu odbije, on je duZan poduzeti sve mjere za o¢uvanje robe koje su prema
okolnostima razumne. On, takoder, ima pravo zadrzati robu sve dok mu kupac ne nadoknadi
njegove razumne troskove.

(2) Ako je roba otpremljena kupcu stavljena njemu na raspolaganje u odrediSnom mjestu i on se
koristi svojim pravom da je odbije, duzan je preuzeti je u posjed za raCun prodavatelja, uz uvjet da
se to moze uciniti bez isplate cijene i bez nerazumnih nepogodnosti ili nerazumnih troskova. Ova se
odredba ne primjenjuje ako se prodavatelj ili osoba koja je ovlastena preuzeti brigu o robi za njegov
racun nalazi u odrediSnom mjestu. Prava i obveze kupca koji preuzme robu u posjed u skladu s
ovim stavkom reguliraju se odredbama prethodnog stavka.

Clanak 87.

Strana koja je duZna poduzeti mjere za ocuvanje robe moze je predati na cuvanje u skladiSte neke
trec¢e osobe o trosku druge strane, uz uvjet da troskovi tog ¢uvanja ne budu nerazumni.

Clanak 88.

(1) Strana koja je duZna robu ocuvati u skladu sa ¢lancima 85. ili 86. moze je prodati bilo na koji
prikladan nacin ako druga strana nerazumno odugovlaci preuzeti robu u posjed ili je uzeti natrag ili
platiti troSkove ocuvanje, uz uvjete da dostavi razumnu obavijest drugoj strani o namjeri da ¢e robu
prodati.

(2) Ako je roba podlozna brzom kvarenju ili bi njezino ¢uvanje iziskivalo nerazumne trosjkove,
strana koja je duzna Cuvati robu prema clancima 85. ili 86. mora poduzeti razumne mjere da je

proda. Ako je to moguce, duzna je drugu stranu obavijestiti o svojoj namjeri da robu proda.

(3) Strana koja proda robu ima pravo zadrzati od svote dobivene prodajom iznos razumnih troskova
¢uvanja i prodaje robe. Ona je duzna visak predati drugoj strani.
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DIO IV.

ZAVRSNE ODREDBE

Clanak 89.
Glavni tajnik Ujedinjenih naroda odreduje se za depozitara ove Konvencije.
Clanak 90.

Ova Konvencija nema prednost pred bilo kojim medunarodnim sporazumom koji je prije zakljucen
ili koji bi se eventualno zakljucio, a sadrzi odredbe koje se odnose na pitanja Sto ih regulira ova
Konvencija, uz uvjet da strane imaju svoja sjedista u drzavama koje su strane ugovornice takvog
sporazuma.

Clanak 91.

(1) Ova ¢e Konvencija biti otvorena za potpisivanje na zavrsnoj sjednici Konferencije Ujedinjenih
naroda o ugovorima o medunarodnoj prodaji robe i ostat ¢e otvorena za potpisivanje svim drzavama
u sjedistu Ujedinjenih naroda u New Yorku do 30. rujna 1981.

(2) Ova Konvencija podlijeze ratifikaciji, prihvac¢anju ili odobrenju od drzava potpisnica.

(3) Ova je Konvencija otvorena za pristupanje svim drZzavama koje nisu drZave potpisnice od dana
njezina otvaranja za potpisivanje.

(4) Instrumenti ratifikacije, prihvacanja, odobravanja ili pristupanja deponirat ¢e se kod glavnog
tajnika Ujedinjenih naroda.

Clanak 92.

(1) Drzava ugovornica moze u trenutku potpisivanja, ratifikacije, prihvac¢anja, odobravanja ili
pristupanja izjaviti da se ne smatra obveznom u pogledu Dijela II. ove Konvencije ili da se ne
smatra obveznom §to se ti¢e Dijela I1I. Konvencije.

(2) Drzava ugovornica koja u€ini izjavu u skladu s prethodnim stavkom u odnosu na Dio II. ili Dio
III. ove Konvencije nece se smatrati drzavom ugovornicom prema stavku 1. ¢lanka 1. ove
Konvencije u odnosu prema materiji koja se regulira u dijelu na koje se takva izjava odnosi.

Clanak 93.

(1) Ako drzava ugovornica ima jednu teritorijalnu jedinicu ili viSe teritorijalnih jedinica u kojima
se, prema njezinu ustavu, primjenjuju razli¢iti pravni sistemi u pogledu pitanja koja se reguliraju
ovom Konvencijom, ona moZe u vrijeme potpisivanja, ratifikacije, prihvac¢anja, odobravanja ili
pristupanja izjaviti da ¢e se ova Konvencija primijeniti na sve teritorijalne jedinice ili samo na jednu
ili viSe njih, s tim $to takvu svoju izjavu moze izmijeniti naknadnom izjavom u bilo koje vrijeme.

(2) O tim izjavama mora se obavijestiti depozitar i u njima se moraju izri¢ito navesti teritorijalne
jedinice na koje se proteze ova Konvencija.
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(3) Ako se, na temelju izjave dane prema ovom ¢lanku, ova Konvencija proteze na jednu ili vise ali
ne na sve teritorijalne jedinice drzave ugovornice te ako se sjediSte jedne strane ugovornice nalazi u
toj drzavi, smatrat ¢e se, prema ovoj Konvenciji, da to sjediste nije u drzavi ugovornici ako se ne
nalazi na teritorijalnoj jedinici na koju se ova Konvencija proteze.

(4) Ako drzava ugovornica ne ucini izjavu prema stavku 1. ovog ¢lanka, Konvencija se primjenjuje
na cjelokupnom teritoriju te drzave.

Clanak 94.

(1) Dvije drzave ugovornice ili viSe drzava ugovornica koje imaju ista ili sli¢na pravna pravila za
pitanja na koja se ova Konvencija odnosi mogu bilo u koje vrijeme izjaviti da se Konvencija nece
primijeniti na ugovore o prodaji ili na njihovo sklapanje kada strane imaju svoja sjediSta u tim
drzavama. Te izjave mogu se uCiniti zajednicki ili na temelju recipro¢nih jednostranih izjava.

(2) Drzava ugovornica koja ima ista ili sli¢na pravna pravila o pitanjima na koja se ova Konvencija
odnosi kao jedna ili vise drzava koje nisu strane ugovornice moze bilo u koje vrijeme izjaviti da se
Konvencija ne¢e primjenjivati na ugovore o prodaji ili njihovo sklapanje kada strane imaju svoja
sjediSta u tim drzavama.

(3) Ako jedna drzava, sto se ti¢e izjave u smislu prethodnog stavka, naknadno postane drzava
ugovornica, ucinjena izjava ¢e, od datuma kada Konvencija stupi na snagu u odnosu na novu drzavu
ugovornicu, imati u¢inak izjave u¢injene na temelju stavka 1., uz uvjet da se nova drzava
ugovornica pridruZi takvoj izjavi ili u€ini recipro¢nu jednostranu izjavu.

Clanak 95.

Pri deponiranju svojih instrumenata ratifikacije, prihvac¢anja, odobravanja ili pristupanja svaka
drzava moze izjaviti da se ne smatra obveznom prema odredbama tocke (b) stavka 1. ¢lanka 1. ove
Konvencije.

Clanak 96.
Drzava ugovornica ¢ije zakonodavstvo zahtijeva da se ugovori o prodaji sklapaju ili potvrduju
pismeno moze bilo u koje vrijeme dati izjavu u skladu s ¢lankom 12. da se odredbe ¢lanka 11.,
¢lanka 29. ili Dijela I. ove Konvencije, kojima se dopusta da se ugovor o prodaji sklopi, izmijeni ili

sporazumno raskine ili ponuda, prihvacanje ili bilo koja druga izjava volje ucini na neki drugi nacin
a ne pismeno, nece primijeniti kad bilo koja strana ima svoje sjediSte u toj drzavi.

Clanak 97.

(1) Izjave ucinjene na temelju ove Konvencije u vrijeme potpisivanja moraju se potvrditi poslije
ratifikacije, prihvacanja ili odobravanja.

(2) 1zjave 1 potvrde izjava moraju biti u pismenom obliku i sluzbeno dostavljene depozitaru.
(3) Izjave stupaju na snagu istovremeno kad i Konvencija u odnosu prema drzavi o kojoj je rijec.

Medutim, izjave $to ih je depozitar sluZzbeno primi poslije takva stupanja na snagu proizvode ucinak
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prvog dana iduceg mjeseca nakon proteka Sestomjesecnog roka, racunajuci od dana kad je depozitar
primio takvu izjavu. Reciproc¢ne jednostrane izjave dane na temelju ¢lanka 94. proizvode ucinak
prvog dana idu¢eg mjeseca nakon proteka Sestomjesecnog roka, racunajuci od dana kada je
depozitar primio posljednju izjavu.

(4) Svaka drzava koja ucini izjavu na temelju ove Konvencije moze je povuci bilo u koje vrijeme
sluZzbenom pismenom obavije$¢u upu¢enom depozitaru. To povlacenje proizvodi u€inak prvog dana
idu¢eg mjeseca nakon proteka Sestomjesecnog roka od dana kad je depozitar primio takvu obavijest.

(5) Povlacenje izjave koja je dana na temelju ¢lanka 94. liSava ucinka, od dana stupanja na snagu
takva povlacenja, svaku reciprocnu izjavu koju ucini neka druga drzava na temelju tog ¢lanka.

Clanak 98.

Nisu dopustene bilo kakve rezerve osim onih koje su izri¢ito dopustene ovom Konvencijom.

Clanak 99.

(1) Ova Konvencija stupa na snagu, osim u slu¢ajevima predvidenim u odredbama stavka 6. ovog
¢lanka, prvog dana idu¢eg mjeseca nakon proteka dvanaestomjese¢nog roka od dana deponiranja
desetog instrumenta ratifikacije, prihvac¢anja, odobravanja ili pristupanja, ukljuc¢ujuéi instrument
koji sadrzi izjavu danu na temelju ¢lanka 92.

(2) Kada drzava ratificira, prihvati, odobri ili pristupi ovoj Konvenciji poslije deponiranja desetog
instrumenta ratifikacije, prihvacanja, odobravanja ili pristupanja, ova Konvencija, s iznimkom dijela
koji je iskljucen, stupa na snagu u odnosu na tu drzavu, osim u slucajevima predvidenim u stavku 6.
ovog ¢lanka, prvog dana idu¢eg mjeseca nakon proteka dvanaestomjese¢nog roka od dana
deponiranja njezinih instrumenata ratifikacije, prihvacanja, odobravanja ili pristupanja.

(3) Drzava koja ratificira, prihvati, odobri ili pristupi ovoj Konvenciji, a ¢lanica je Konvencije koja
se odnosi na Jedinstveni zakon o sklapanju ugovora o medunarodnoj prodaji tjelesnih pokretnih
stvari, donesene u Haagu 1. srpnja 1964. (Haska konvencija o sklapanju ugovora od 1964.) ili
Konvencije koja se odnosi na Jedinstveni zakon o prodaji tjelesnih pokretnih stvari, donesene u
Haagu 1. srpnja 1964. (Haska konvencija o prodaji od 1964.), ili obje ove Konvencije, istovremeno
¢e otkazati, ovisno o slucaju, jednu konvenciju ili obje konvencije - Hasku konvenciju o prodaji od
1964. 1 Hasku konvenciju o sklapanju ugovora od 1964. - obavijes¢u koju ¢e u tom smislu uputiti
nizozemskoj vladi.

(4) Drzava ¢lanica HaSke konvencije o prodaji od 1964. koja ratificira, prihvati, odobri ili pristupi
sadasnjoj Konvenciji i izjavi ili je ve¢ izjavila na temelju ¢lanka 92. da se nec¢e obvezati Dijelom II.
ove Konvencije ¢e, u trenutku ratifikacije, prihvac¢anja, odobravanja ili pristupanja, otkazati Hasku
konvenciju o prodaji od 1964. obavijes¢u koju ¢e u tom smislu poslati nizozemskoj vladi.

(5) Drzava ¢lanica Haske konvencije o sklapanju ugovora od 1964. koja ratificira, prihvati, odobri
ili pristupi sadasnjoj Konvenciji i izjavi ili je ve¢ izjavila na temelju ¢lanka 92. da se nece obvezati
Dijelom III. ove Konvencije ¢e, u trenutku ratifikacije, prihvac¢anja, odobravanja ili pristupanja,
otkazati HaSku konvenciju o sklapanju ugovora od 1964. obavijes¢u koju ¢e u tom smislu poslati
nizozemskoj vladi.
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(6) U smislu ovog ¢lanka, ratifikacije, prihvacanja, odobravanja i pristupanja ovoj Konvenciji od
strane drzave Clanice HaSke konvencije o sklapanju ugovora od 1964. ili HaSke konvencije o
prodaji od 1964. stupaju na snagu tek posto otkazi koji se zahtijevaju od takvih drzava u odnosu na
spomenute konvencije stupe na snagu. Depozitar ove Konvencije konzultirat ¢e se s nizozemskom
vladom, kao depozitarom konvencije od 1964., kako be se osigurala potrebna koordinacija u tom
smislu.

Clanak 100.

(1) Ova se Konvencija primjenjuje na sklapanje ugovora samo kada je prijedlog za sklapanje
ugovora ucinjen na dan ili poslije dana stupanja na snagu ove Konvencije u odnosu na drzave
ugovornice o kojima je rije¢ u tocki (a) stavku 1. ¢lanku 1. ili drzavu ugovornicu o kojoj je rijec u
tocki (b) stavku 1. ¢lanku 1.

(2) Ova se Konvencija primjenjuje samo na ugovore sklopljene na dan ili nakon dana stupanja na

snagu Konvencije u odnosu prema drZzavama ugovornicama o kojima je rije¢ u toc¢ki (a) stavku 1.
¢lanku 1. ili drzavi ugovornici o kojoj je rije¢ u tocki (b) stavku 1. ¢lanku 1.

Clanak 101.

(1) Drzava ugovornica moze otkazati ovu Konvenciju, ili Dio II. ili Dio III. ove Konvencije,
sluZbenom pismenom obavijeS¢u upu¢enom depozitaru.

(2) Otkaz proizvodi ucinak prvog dana iduc¢eg mjeseca nakon proteka dvanaestomjesecnog roka od
dana kada je depozitar primio obavijest. Kada je u obavijesti naveden duzi rok u kojem otkaz

proizvodi ucinak, otkaz proizvodi ucinak nakon proteka takvog duzeg roka poslije primitka
obavijesti depozitara.

Sastavljeno u Becu, jedanaestog travnja tisucu devet stotina osamdesete u jednom izvorniku ¢iji su
arapski, engleski, francuski, kineski, ruski 1 $panjolski tekstovi podjednako vjerodostojni.

Potvrdujuci to potpisani su, propisno opunomoceni od svojih vlada, potpisali ovu Konvenciju.
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Ljuba SlijepcCevi¢

Pravosudna akademija Novi Sad

Konvencija UN o ugovorima o medunarodnoj prodaji robe
iz 1980 (Becka konvencija)

Uvod

U savremenim uslovima poslovanja bitan deo ukupne razmene roba i usluga odvija se
na medunarodnom trziStu.Postoji Citav niz izvora prava koji reguliSu ovu oblast, a
jedan od najznacajnijih 1 nezaobilaznih izvora prava medunarodne prodaje robe je
Konvencija UN o ugovorima o medunarodnoj prodaji robe iz 1980 .godine (Becka
konvencija) donesena je 1980., a stupila na snagu 1.januara 1988. godine u svim
evropskim zemljama i u SAD-u. SFRJ je ratifikovala Konvenciju 27.marta 1985.
godine.DonoSenju Konvencije prethodile su dve HaSke konvencije - ULIS 1 ULFIS 1
ista se oslanja na HaSke jednoobrazne zakone iz 1964.godine.Potom je
1966.god.osnovana komisija UN-a za medunarodno trgovinsko pravo UNCITRAL sa
ciljem da promovise unifikaciju i harmonizaciju medunarodnog trgovinskog prava.

Becka konvencija je dovela do unifikacije prava medunarodne trgovine, ¢ime je
ostvaren preduslov za efikasno odvijanje medunarodnih transakcija. Konferencija UN
o ugovorima o medunarodnoj prodaji robe odrzana u Becu od 10. marta do 11. aprila
1980. god. prihvatila je Konvenciju Ujedinjenih nacija o ugovorima o medunarodnoj
prodaji robe (United Nations Convention on Contracts for the International Sale of
Goods, Convention des Nations Unies sur les contrats de vente internationale de
marchandises ili engleska skracenica CISG) , poznatu kao Becka konvencija.
Konvencija je rezultat dugogodiSnjeg rada predstavnika drzava sa razli¢itim pravnim
sistemima u okviru UNCITRAL- i predstavlja univerzalni kodifikatorski akt u
domenu medunarodne prodaje robe.

Becka konvencija primenjuje se sa sve ve¢im uspehom. Do danas, ovu Konvenciju
ratifikovalo je preko pedeset drzava iz celog sveta. Becka konvencija smatra se opStim
pravom medunarodne prodaje.

Drzave ¢lanice donele su ovu Konvenciju u svrhu:
1. ublazavanja teskoca koje se javljaju kad je ugovor sklopljen izmedu prodavaoca i

kupca stvari sa sediStem u razli¢itim drzavama 1 pruzanja savremenog pravila za
medunarodnu prodaju
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2. smanjenja potrebe iznalazenja prava po kojem ¢e se ugovor prosudivati

3. izbegavanja primene kolizijskih pravila

Struktura Konvencije

Konvencija UN o ugovorima o medunarodnoj prodaji robe (u
daljem tekstu Becka konvencija), sastoji se od preambule i Cetiri dela.

U preambuli su istaknuti ciljevi donoSenja ove Konvencije, kojom
prilikom se posebno apostrofiraju nastojanja na uspostavljanju novog
medunarodnog ekonomskog poretka, kao i opredeljenje shodno kome bi
razvoj medunarodne trgovine na osnovama jednakosti 1 uzajamne
koristi trebalo da predstavlja znacajan element unapredenja
prijateljskih odnosa izmedu drZzava. U tom smislu, u okvirima preambule,
posebno je potenciran stav po kome bi usvajanje jednoobraznih pravila,
koja bi se primenjivala na ugovore o medunarodnoj prodaji robe a
koja bi uzela u obzir razlic¢ite druStvene, privredne i pravne sisteme,
doprinelo otklanjanju pravnih barijera i1 unapredenju razvoja medunarodne trgovine.

1. Oblast primene primene i opSe odredbe (€l.1 — 13.) Prvi deo Becke konvencije
(¢lanovi 1. do 13.) posvecen je opstim odredbama, uz blize odredivanje oblasti
primene ove Konvencije.

2. ZakljuCenje ugovora (¢l.14 — 24) obuhvata ponudu, prihvat, opoziv, te trenutak
sklapanja ugovora. Drugi deo Becke konvencije (¢lanovi 14. do 24.)
sadrZi pravila o zaklju€enju ugovora o prodaji i u odredenom smislu
pojavljuje se kao opsSti deo u odnosu na ostale odredbe konvencije. U
okvirima ovog dela obradena su opSta pitanja pravne prirode i1 dejstva
ponude za zaklju¢enje ugovora, odnosno prihvatanja ponude kao faze zakljucenja
ugovora, naravno aplikovano na ugovor o medunarodnoj prodaji robe.

3. Prodaja robe (¢l. 25 — 88) obuhvata odredbe o ispunjenju ugovora
Tre¢i deo Becke konvencije (¢lanovi 25. do 88.) sadrzi
materijalna pravila o prodaji robe, pravima i obavezama ugovornih strana,
pravima za sluc¢aj povrede ugovornih obaveza, pravila o prelasku rizika, kao i
zajednicka pravila koja se primenjuju na prodavca i kupca.

4. Zavrine odredbe (¢l. 89 — 101) obuhvata stupanje na snagu

Cetvrti deo Beéke konvencije (&lanovi 89. do 101)
posvecenje zavrSnim odredbama i po svojoj prirodi je formalno
— pravnog karaktera. Njime se odreduju pitanja prihvatanja i stupanja na
snagu konvencije, odnosno prava drzava potpisnica da u odnosu na pojedine odredbe
ove konvencije istaknu rezerve i na taj nacin otklone od sebe primenu tih odredbi.
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Podrucje primene Konvencije

Oblast primene Becke konvencije odredena je u ¢l.1.0va se Konvencija primenjuje na
ugovore o prodaji robe, sklopljene izmedu strana koje imaju svoja sediSta na
teritorijima razli¢itih drzava:

1. kad su te drzave ugovornice, ili

2. kad pravila medunarodnog privatnog prava upucuju na primenu prava jedne drzave
ugovornice

Konvencija odreduje kriterijume kada se prodaja smatra medunarodnom i uslove kada
se ona moze primenjivati (¢.1. u vezi &l. 94. i 95. Konvencije). Cinjenica da strane
imaju svoja sediSta u raznim drZzavama ne uzima se u obzir kad god to ne proistice iz
ugovora ili prijasnjeg poslovanja izmedu strana ili iz obavestenja S$to su ih one dale u
bilo koje vreme pre ili za vreme sklapanja ugovora. Ako jedna strana ima vise
sedista, uzima se u obzir sediSte koje ima najcvrséu vezu s ugovorom i njegovim
izvrSenjem.

Podru¢je primene ne odreduje kada se wugovor smatra medunarodnom
kupoprodajom.U ¢l. 3. daje negativnu definiciju Sto nije prodaja (ugovor o isporuci
robe koja se mora izraditi ili proizvesti i ugovor o delu koji se poklapa sa ugovorom o
prodaji).

Da bi Konvencija bila primenjena, potrebno je da se ispune uslovi
1. vezani za ugovor o prodaji robe - primena ratione materiae

2. vezani za medunarodni karakter ugovora, §to znaci da je potrebno da je zakljucen
izmedu strana koje imaju svoja sediSta na teritorijama razlicitih drzava — primena
ratione persone

Primena RATIONE MATERIAE

Oblast ratione materiae BeCke konvencije odredena je zahtevom da se Konvencija
primenjuje na ugovore o prodaji robe (¢1.1.1).

Ugovor o prodaji- Konvencija ne definiSe izri¢ito pojam ugovora o prodaji. Ipak, on
se moze odrediti posredno, putem odredaba koje reguliSu obaveze prodavca (¢l. 30) i
kupca (¢1.53). Na osnovu toga, ugovor o prodaji moze se odrediti kao ugovor u kome
se jedna strana- prodavac, obvezuje da isporuc¢i robu, preda dokumenta i prenese
pravo svojine na drugu stranu-kupca, dok se kupac obvezuje da isplati cenu i preuzme
isporuku robe onako kako je predvideno ugovorom. Ovako odreden pojam ugovora o
prodaji odgovara definiciji ovog ugovora u domaéem Zakonu o obligacionim
odnosima.

Pod pojmom robe u Beckoj konvenciji podrazumevaju se samo pokretne, telesne
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stvari. I pored terminoloskih razlika koje u ovom pogledu postoje izmedu engleskog i
francuskog jezika (u zvanicnom engleskom tekstu Becke konvencije u upotrebi je
izraz goods, dok je francuski termin - marchandises), suStina je ista — pojam robe
treba tumaciti Siroko, tako da, u postavljenim okvirima, obuhvata sve stvari koje
predstavljaju predmet trgovackih ugovora o prodaji.

Samo takvo tumacenje moze odgovoriti potrebama savremenog medunarodnog
poslovnog prometa u kome se, pod uticajem tehnolgije i elektronike, razvija trgovina
novim vrstama robe. Na taj nacin, kompjuterski program (software) moze se shvatiti
kao roba, i ugovori ¢iji je on predmet 1 moze biti podvrgnut pravilima Becke
konvencije.

S druge strane, Konvencija se ne moze primeniti na prodaju know-how s obzirom da
nije inkorporisan u neku telesnu stvar 1 ne moze se vezati za pojam robe.

U istom smislu, ugovori o intelektualnim uslugama ostaju izvan polja primene Becke
konvencije.

Prodaja kompletnog posla (complete business undertaking) takode se ne bi mogla
podvesti pod pravila Konvencije, buduéi da ne predstavlja robu. Primena Konvencije
bila bi iskljucena ¢injenicom da nepokretnost ¢ini bitan deo predmeta prodaje, kao i
¢injenicom da je u prodaju ukljucen i goodwill koji se ne smatra robom.

U istom svetlu treba posmatrati i ugovore o prenosu udela u trgovackom drustvu.

Primena RATIONAE PERSONAE

Oblast rationae personae Becke konvencije odredena je zahtevom da ugovor o prodaji
robe bude zakljuCen izmedu strana koje imaju sedista na teritorijama razli¢itih drzava
(medunarodni karakter prodaje), kada su te drZzave ugovornice Konvencije, direktna
primena ili kada pravila medunarodnog privatnog prava upuéuju na primenu prava
jedne drZave ugovornice -indirektna primena.

U Beckoj konvenciji je usvojen ¢ist subjektivni kriterijum koji medunarodni karakter
prodaje odreduje iskljucivo na osnovu sediSta ugovornih strana. Najznacajniji rezultat
ovog pravila ogleda se u Cinjenici da se Konvencija moze primeniti i onda kad nema
medunarodnog transfera robe ukoliko ugovorne strane imaju sediSta u razlic¢itim
drzavama.

Direktna primena
Becka konvencija primenjuje se direktno u slu€aju kad ugovorne strane imaju svoja

sediSta u razli¢itim drzavama ugovornicama Konvencije (¢l.1.a.). Drzava ugovornica
je svaka drzava koja je prihvatila ili ratifikovala Konvenciju.

Indirektna primena
Becka konvencija moze biti primenjena i onda kad strane nemaju sedista u razli¢itim

drzavama ugovornicama, ukoliko pravila medunarodnog privatnog prava upucuju na
primenu prava jedne drzave ugovornice (¢l.1.b.).
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Ugovori o prodaji na koje se BeCka konvencija ne
primenjuje

Becka konvencija se ne primjenjuje na ugovore u kojima se pretezni dio obveza
strane koja isporucuje robu sastoji u obavljanju nekog rada ili pruzanja nekih usluga
(CL.3.st.2).

Takode, ona se ne odnosi, osim ako Konvencijom nije izri¢ito drugacije predvideno,
na:

a) punovaznost ugovora, bilo koju od njegovih odredaba ili obicaja
b) ucinak Sto bi ga ugovor mogao imati na vlasnistvo prodane robe (¢1.4.)

Ova se Konvencija ne primjenjuje na odgovornost prodavca za smrt ili telesne
povrede koje bi roba uzrokovala bilo kojoj osobi (¢1.5.)Kako je osnovna karakteristika
medunarodnih transakcija sloboda ugovaranja, strane mogu iskljuciti primenu ove
Konvencije ili odstupiti od bilo koje od njezinih odredaba (¢l1.6.).

Ugovori o prodaji na koje se Konvencija ne primenjuje mogu se, prema razlozima
njihovog iskljucenja, grupisati u tri kategorije:

1. prodaje iskljucene s obzirom na cilj zbog koga se preduzimaju
2. prodaje iskljuCene s obzirom na nacin njihovog izvrsenja

3. prodaje iskljucene s obzirom na njihov predmet

1.Prodaje iskljucene s obzirom na cilj zbog koga se preduzimaju (¢l.2.a.)

Iz oblasti primene Becke konvencije iskljucena je prodaja robe kupljene za "li¢nu ili
porodicnu upotrebu ili za potrebe domacinstva” , tj. robe kupljene za neprofesionalnu
upotrebu -potrosacka prodaja. Ovim isklju¢enjem postavljen je zahtev da roba bude
kupljena u poslovne svrhe, ¢ime se primena Konvencije de facto svodi na trgovacke
kupovine (commercial purchases).

2.Prodaje iskljucene s obzirom na nacin njihovog izvrSenja (¢1.2.b.i 2.c.).

Po ovom kriterijumu, Becka konvencija se ne primenjuje na prodaje na javnoj drazbi
(2.b.) 1 prodaje u slucaju zaplene ili nekog drugog postupka od strane sudskih organa
(2.c.).

3.Prodaje iskljucene s obzirom na njihov predmet (¢l1.2.d., 2.e. 1 2.1).

Pored iskljucenja pomenutih vrsta prodaja, Becka konvencija, predvida i iskljucenje
odredenih prodaja s obzirom prirodu njihovog predmeta. Tako, iz oblasti primene
Konvencije, isklju¢ene su: prodaja hartija od vrednosti i novca (¢l.2.d.), brodova,
aeroglisera 1 vazduhoplova (¢1.2.e.) 1 elektri¢ne energije (¢1.2.1.).
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Iskljucenje primene Becke konvencije voljom ugovornih strana

U pogledu primene Becke konvencije, usvojen je sistem “opting out”, §to znaci da ¢e
se Konvencija, ako su ispunjeni uslovi za njenu primenu, automatski primeniti, bez
potrebe da ugovorne strane posebno predvidaju njenu primenu. Ipak, saglasnim
voljama ugovornih strana, primena Becke konvencije moZe biti iskljucena. To
iskljuenje moze se uciniti izricito ili precutno.

Pod izri€itim iskljuenjem podrazumeva se slucaj kad ugovorne strane izri¢ito
ugovorom predvide da se na njihov ugovor nece primenjivati Becka konvencija.

Precutno isklju¢enje podrazumeva slu¢aj kad ugovorne strane izricito predvide da ¢e
se na njihov ugovor primeniti odredeni nacionalni zakon (na primer, na ovaj ugovor
primenjuje se Zakon o obligacionim odnosima Republike Srbije). U okviru ovog
slucaja, potrebno je imati u vidu da predvidanje odredenog nacionalnog prava
uopsStenom formulacijom (na primer, na ovaj ugovor primenjuje se italijansko pravo
“Italian law to apply") ne znaéi iskljucenje primene Becke konvencije, ako je u
konkretnom sluc¢aju predvideno pravo drzave potpisnice Konvencije. Naime,
ratifikacijom Konvencije, ona postaje sastavni deo unutra$njeg prava jedne drzave i
uziva prioritet u odnosu na nacionalni zakon. Iz tih razloga, ako je re¢ o ugovoru o
medunarodnoj prodaji robe, a ugovoreno je pravo drzave koja je potpisnica
Konvencije, u slucaju spora, po pravilu ¢e biti primenjena Becka konvencija, a ne
odgovaraju¢i nacionalni zakon.

OpSte odredbe Konvencije

Prilikom tumacenja Konvencije, treba se voditi raCuna o njezinom medunarodnom
karakteru 1 potrebi da se unapredi jedinstvenost odnosno jednakost njezine primene 1
postovanje savesnosti u u medunarodnoj trgovini.(¢l.7.,st.1). Problematiku koja nije
izri¢ito reSena Beckom konvencijom -popunjavanje pravnih praznina, reSava se prema
opstim nacelima kojima je Konvencija inspirisana. Ako se pravne praznine ne mogu
resiti opStim nacelima, Konvencija upucuje na primenu onog nacionalnog prava koje
bi se primjenjivalo na temelju odredaba pravila medunarodnog privatnog prava (¢l.7.,
st 2.).

Prema Konvenciji, izjave 1 druga ponasanja jedne strane tumacit ¢e se u skladu s
njezinom namerom, u slucaju kada je druga strana znala za tu nameru, ili joj ona nije
mogla biti nepoznata. U sluaju da je ovo nemoguce primeniti, izjave i druga
ponasanja jedne strane tumacit ¢e se onako kako bi ih razumna osoba kao druga strana
shvatila u istim okolnostima (¢l.8.). Razumna osoba je kvalifikovana osoba koja u
medunarodnoj trgovini mora uloZziti povec¢anu paznju koja nije jednaka za sve
trgovinske poslove.
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Forma ugovora

U pogledu forme ugovora, Konvencija stoji na stanovistu neformalnosti — ugovor o
prodaji ne mora se sklopiti niti potvrditi pismeno, niti je podvrgnut bilo kakvim
drugim zahtevima S$to se tiCe forme. On se moZe dokazati na bilo koji nacin,
ukljucujuéi svedoke. (€l. 11). Medutim, ovo nece vrediti u slucaju kada bilo koja
ugovorna strana ima svoje sediSte u drzavi ugovornici koja zahteva pisanu formu
ugovora.(Cl. 12. u vezi ] ¢l 96.)

Sklapanje ugovora

Odredbe koje se odnose na zakljuenje ugovora grupisane su u njezin Drugi deo u
okviru jedanaest odredbi 14-24. ReSenja koje ove odredbe sadrZze rezultat su
kompromisa izmedu razli¢itih pravnih sistema. Da bi se postiglo Sire prihvatanje
Konvencije ovaj zahtev je prihvacen clanom 92 kojim je predvideno da drzave
potpisnice mogu u odnosu na Drugi deo Konvencije staviti rezervu i ovo pitanje
ostaviti u domenu nacionalnog prava. (Ovu rezervu su stavile Danska, Norveska,
Finska i Svedska.)

Ponuda je predlog za sklapanje ugovora upucen jednoj osobi ili vise odredenih osoba
koji je dovoljno odreden $to znaci da oznaava robu 1 izri¢ito ili pre¢utno utvrduje
koli¢inu 1 cenu ili sadrzi elemente za njihovo utvrdivanje. (Cl.14.st.1.)
Predlog upuc¢en neodredenom broju osoba ne smatra se ponudom ve¢ samo kao poziv
da se ucine ponude. (¢l.14.st.2.), osim ako onaj ko to predlaze jasno ne ukaZe na
suprotno.

Ponuda proizvodi u€inak od trenutka kad stigne ponudenom (¢l 15)

Prihvatanje ponude je izjava ili drugo ponaSanje ponudenog iz kojeg proizlazi
suglasnost s ponudom. Cutanje ili ne€injenje sami po sebi ne znace prihvatanje
(CL.18.st.1.)

Prihvatanje ponude proizvodi ucinak od trenutka kad izjava o suglasnosti stigne
ponudenom i to u razumnom roku. (¢l.18.st.2.)

Odgovor na ponudu koji ima za cilj prihvatanje ponude, ali sadrzi odredene izmene
koji bitno ne menjaju ponudu ¢ini prihvatanje. Ukoliko u odgovoru na ponudu postoje
dopunski ili razli¢iti uslovi koji se odnose na cenu, placanje, kvalitetu i koli¢inu robe,
rok 1 mesto isporuke, proSirenje odgovornosti jedne strane ili na reSavanje sporova
smatrat ¢e se da bitno menjaju uslove ponude.

Trenutak sklapanja ugovora o ponudi je trenutak prihvatanja ponude uskladu s
odredbama ove Konvencije (¢1.23.). Trenutak sklapanja ugovora posebno je vazan jer
od njega ovisi momenat nastajanja prava i obveza, kao i momenat od kada pocinju
tec¢i razliciti rokovi ugovora. U Konvenciji takoder stoji da usmena ponuda mora biti
prihva¢ena odmah, ako okolnosti ne ukazuju na suprotno (¢1.18.st.2.)
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Ugovor se moze izmeniti ili raskinuti obi¢nim sporazumom strana (¢l.29.st.1.), a
izjava o raskidu ima ucinak jedino ako je o njoj obavestena druga strana (¢1.26.)

Obaveze prodavca

Prema odredbi ¢l. 30. prodavac je duzan isporuciti robu, predati dokumente koji se na
nju odnose te preneti na kupca vlasnistvo nad robom. Osim toga obvezan je isporuciti
robu u skladu s ugovorom u pogledu kvalitete i1 koli¢ine bez ikakvih nedostataka.

Pojam isporuke je u Konvenciji prilicno ograni¢en i odnosi se samo na prenos robe
koja se nalazi u fizickom posedu, ili prenos nadzora nad robom koja se ne nalazi u
fizickom posedu robe.

U pogledu mesta isporuke Becka konvencija razlikuje Cetiri situacije:

1. isporuka se mora izvrSiti u mestu sediSta kupca ili svakom drugom mestu
odredenom ugovorom

2. ako je prema ugovoru robu potrebno prevesti s jednog mesta na drugo, mestom
isporuke smatrat ¢e se mesto u kojem je prodavac duzan predati robu prvom
prevozniku radi dostave kupcu (¢1.31.a.)

3. ako su u slucajevima na koje se ne odnose odredbe ¢l.31.a., predmet ugovora
individualno odredene stvari, ili stvari odredene po rodu koje treba izdvojiti iz
odredene mase ili ih treba proizvesti ili izraditi, a u vreme zakljucenja ugovora stranke
su znale da je roba u odredenom mestu ili je treba izraditi ili proizvesti u odredenom
mestu, pod isporukom se podrazumeva obveza prodavca da robu stavi na raspolaganje
u tom mestu (¢l.31.b.)

4. u svim drugim sluc¢ajevima u kojima obveza isporuke ne obuhvata obvezu prevoza
robe, prodavac je duZan robu staviti na raspolaganje kupcu u mestu u kojem je

prodavac u vrema zaklju¢enja ugovora imao svoje sediste.(¢1.31.c.)

Vreme isporuke odredeno je ¢1.33. Konvencije koji kaze da je prodavac duzan robu
isporuciti:

a) ako je datum odreden ili se moZe odrediti na temelju ugovora, tog datuma

b) ako je razdoblje odredeno ili se moZe odrediti na temelju ugovora, u vreme u
okviru tog razdoblja

¢) u svakom drugom sluc¢aju, u razumnom roku nakon sklapanja ugovora

Osim obveza da isporu¢i robu prodavac je duzan obavestiti kupca o svakom
nedostatku uskladenosti §to se odnosi na ¢injenice koje su mu bile nepoznate, ili mu
nisu mogle biti nepoznate (¢1.40.)

U slucaju da prodavac povredi ugovor, kupac moze zahtevati ispunjenje ugovora, tj.

zahtevati od prodavca ispunjenje njegovih obveza. Ako roba koju je primio kupac nije
uskladena s ugovorom, on moze zahtevati i isporuku druge robe kao zamenu, ali samo
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ako je nedostatak uskladenosti bitna povreda ugovora. Bitnom povredom ugovora,
prema ¢l. 25. Becke konvencije, smatra se povreda ugovora kojom se uzrokuje drugoj
strani Steta koja je bitno liSava onoga §to je opravdano ocekivala od ugovora, osim
ako je povreda posledica okolonosti koje strana koja je uzrokovala Stetu nije mogla
predvideti. Isto tako, ako roba nije uskladena s ugovorom, kupac moze zahtevati od
prodavca da otkloni nedostatak popravkom, ukoliko je to u stanju uciniti bez
nerazumnog odlaganja 1 bez nanoSenja kupcu nerazumnih nepogodnosti ili
neizvesnosti u pogledu naknade troskova koje je u vezi s tim imao. (¢l. 46., st.3).

Takode, u sluc¢aju povrede ugovora, kupac moze traziti i raskid ugovora. Medutim
raskid se moZe traziti samo ako postoji bitna povreda ugovora od strane prodavca,
neovisno o tome kad je povreda nastupila.

Imajuéi u vidu poteSkoce oko definisanja bitne povrede ugovora, o€ito je da ¢e za
kupca ili njegova zastupnika biti vrlo teSko oceniti moZe li se prodavéeva povreda
kvalificirati kao bitna, te kao temelj raskida ugovora od strane kupca. Ako kupac
raskine ugovor, a ne radi se o bitnoj povredi, prodavac moze zahtevati naknadu Stete.
Da bi resila tu situaciju, ¢lanovima 47. 1 49, Becke konvencije uredeni su standardi
ponasanja koje kupac mora slediti kako bi osigurao svoj polozaj. U slucaju
neispunjenja obveze od strane prodavca, kupac moze odrediti naknadni rok
ispunjenja razumne duzine . Ako prodavac niti u tom roku ne ispuni svoju obvezu,
smatrat ¢e se da se radi o bitnoj povredi ugovora. Dakle, do raskida moZe do¢i i u
sluc¢aji neisporuke, ako prodavac nije isporucio robu u dodatnom roku ili je izjavio da
je nece isporucditi u tako odredenom roku. ( ¢l. 49., st 1b). Medutim, i tu se javlja
problem - da li se ta odredba odnosi samo na zakaSnjelu isporuku ili pak na isporuku
neuskladene robe, i1 kako odrediti razumni rok (kada nema obicaja, a sediSta kupca 1
prodavca su udaljena).

U slucaju povrede ugovora od strane prodavca, kupac takoder ima pravo i na naknadu
Stete. Naknada Stete prema Beckoj konvenciji jednaka je pretrpljenom gubitku i
izmakloj dobiti koji su zbog povrede ugovora nastali za drugu stranu (¢l 74.) . Kupac
ima pravo na naknadu Stete 1 u slucaju zakasnjenja i u slucaju raskida, medutim duzan
je poduzeti sve mere koje su prema okolnostima razumne, da bi se smanjio gubitak
uzrokovan takvom povredom (¢1.77). Isto tako, ako jedna strana ne plati cenu, druga
strana ima pravo na kamate na takav iznos, a da time ne gubi pravo traziti naknadu
Stete koja joj pripada na temelju ¢l. 74.

Obaveze kupca

Osnovne obveze kupca su:

1. placanje cene i

2. preuzimanje robe

Obveza placanja ima jacu snagu, jer je zbog placdanja cene kupac u duzniCkom
zakaSnjenju, dok je zbog kasnjenja u preuzimanju isporuke u verovniCkom

zaka$njenju. Pored osnovnih, kupac ima i odredene sporedne obveze.

Ako nije drugacdije odredeno kupac je duzan platiti cenu po isporuci robe ili po predaji
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dokumenata na temelju kojih moze raspolagati robom. Drugim re¢ima, ako kupac nije
preuzeo obvezu da plati cenu u bilo koje drugo odredeno vreme, duzan je platiti tu
cenu kad prodavac, u skladu s ugovorom i ovom Konvencijom, stavi kupcu na
raspolaganje bilo robu ili dokumente. Ako je ugovorom predviden prevoz robe
prodavac moze otpremiti robu 1 traziti od kupca da plati cenu u trenutku primitka
konosmana ili druge prevozne isprave kojom se dokazuje vlasniStvo na robi, unato¢
tome §to na ugovoru nije preciziran nacin plac¢anja cene. Ako je kupac pristao na
plac¢anje po primitku ugovorenih dokumenata (CIF, CRF) duZan je platiti cenu po
primitku dokumenata, bez obzira na to da li je u tom trenutku roba stigla do odredista
te da li ju je pregledao.
Ako je ugovoreno placanje po predaji dokumenata ili robe, mesto pla¢anja je mesto
predaje. U drugom je slu¢aju mesto placanja sediste prodavca, s tim da prodavac snosi
svako povecanje troSkova u vezi s placanjem koje je nastalo zbog promene njegova
sediSta nakon sklapanja ugovora.

Pitanje placanja cene kad ona ugovorom nije odredena niti u ugovoru ima odredba na
temelju koje se ona moze utvrditi — kupac je duzan platiti redovnu cenu koja se za
takvu robu naplacivala u trenutku zakljuenja ugovora.Kupac ima obvezu
preuzimanja isporuke koja se sastoji od:

1. obavljanja svih radnji koje se razumno od njega ocekuju da bi omogucio prodavcu
izvrsiti isporuku

2. preuzimanja robe

Prelazak rizika za slu¢ajnu propast stvari

Ako je prema ugovoru o prodaji potrebno prevesti robu, a prodavac je nije obvezan
predati u odredenom mestu, rizik prelazi na kupca kad je roba predana prvom
prevozniku, tj. kupac snosi rizik za slucajnu propast stvari za vreme prevoza od strane
trece osobe. Prevoz rizika najcéesce se u ugovoru reguliSe INCOTERMS klauzulama
koje imaju prednost u odnosu na odredbe Konvencije.

Konvencija odreduje da ukoliko se prodavac nije obvezao predati robu prevozniku,
zato Sto se kupac ili njegov zastupnik nalaze u blizini sediSta prodavca, rizik prelazi
na kupca u trenutku preuzimanja robe, ili u trenutku kada je roba kupcu stavljena na
raspolaganje. Roba se smatra stavljena na raspolaganje tek kada je jasno
indetifikovana kao roba namenjena ispunjenju ugovora.U vecini slucajeva prelazak
rizika razli¢it je od prelaska vlasni$tva.

Razlika izmedu op$ih uslova poslovanja i trgovackih obicaja je:

1. opsti se uslovi u ugovor unose se po izboru buduéeg korisnika (prodavca, kupca,
usluznih poduzeca). Obicaji i uzance su postojeca opsta dispozitivna pravila nastala u
praksi koja se primenjuje slicno propisima, dakle ako se ne iskljuce

2. opste uslove donose predzeca ili njihove asocijacije, dok trgovacki obicaji nastaju

praksom ako je dovoljno proSirena i ako sluze svim adresatima, subjektima
privrednog poslovanja, ili svim pripadnicima odredene branse
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3. opsti se uslovi primjenjuju sporazumom strana ugovora koje ih ¢ine sastavnim
delom konkretnog ugovora. Trgovacki se obi¢aji primjenjuju uvek, ako nisu, izri¢ito
ili konkludentno iskljuceni.

Zakljucak

lako ne ureduje sva pitanja u vezi sa medunarodnom prodajom robe, Becka
konvencija je danas nesumnjivo najznacajniji i naj¢eS¢e primenjivani izvor prava za
ugovore o medunarodnoj prodaji robe. Sadrzu¢i supstancijalna pravila za regulisanje
ovog, najéeséeg, pravnog posla u medunarodnom poslovanju, Becka konvencija je
nakon 31 godinu od potpisivanja potvrdila svoju uspesSnu primenu Sirom sveta.

12. 1 13. novembra 2010. godine na Pravnom fakultetu Univerziteta u Beogradu
odrzana je Medunarodna konferencijapod nazivom “ Uniform Sales Law “ povodom
30 godina od potpisivanja Becke konvencije.

Uprkos postojanju odredenog broja otvorenih i spornih pitanja, postoji osnovano
uverenje da ¢e Becka konvencija i u buduénosti biti jedan od najvaznijih izvora za
regulisanje medunarodne prodaje robe, sa jedne strane, kao i1 ostati jedan od
instrumenata unifikacije prava medunarodne prodaje, sa druge strane.

Rec je 0 medunarodnom aktu u kome su odnosi ugovornih strana dobro izbalansirani i
primena ove Konvencije pogoduje stranama ugovornicama iz razloga S$to im
obezbeduje uravnotezen polozaj u ugovoru.

Polje u kome postoji prostor za dalji rad u vezi sa primenom Konvencije UN o
ugovorima o medunarodnoj prodaji robe jeste nastojanje da se ova Konvencija
uniformno i autonomno tumaci, kao i jednoobrazno primenjuje u celom svetu, jer za
stvaranje uniformnog prava medunarodne prodaje nije dovoljno samo kreirati
jedinstvena pravila, ve¢ je neophodan konstantan rad na tome da i njihova primena
bude uniformna.
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Regulativa Evropskog saveta (EC) br. 44/2001
od 22. decembra 2000.

POGLAVLIE 1

CILJ

Clan 1

1. Ova Regulativa se primenjuje na pitanja gradanskog i trgovinskog prava bez obzira na

vrstu suda ili tribunala. Nece se odnositi na pitanja prihoda, carine i administrativna pitanja.

2. Regulativa se ne primenjuje na:

(a) status ili poslovne sposobnosti fizi¢kih lica, pravo na imovinu koja proistice iz bracnog

odnosa, testamenta ili sukcesije;

(b) bankrot, postupak u vezi sa likvidacijom nesolventnih preduzeca ili drugih pravnih lica,

sudsko poravnanje, davanje obezbedenja i druge procese;

(c) socijalno osiguranje;

(d) arbitraze.

3. U okviru Regulative, pojam ,,drzava ¢lanica“ se odnosi na drzave ¢lanice izuzev Danske.

Clan 5

Lice sa prebivaliStem u jednoj drzavi ¢lanici moze biti tuzeno u drugoj drzavi ¢lanici:

1. (a) u vezi sa ugovorom, radi izvrsenja svoje obaveze pri nadleznim sudovima

(b) ukoliko nije drugacije ugovoreno, mesto izvrSavanja obaveze je:

- u slucaju prodaje robe, u drzavi ¢lanici gde je, prema ugovoru, roba isporucena ili je trebalo

da bude dostavljena,

- u slucaju pruzanja usluga, u drzavi ¢lanici gde su, prema ugovoru, usluge pruzene ili je

trebalo da budu pruzene
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(c) ukoliko se tacka (b) ne primenjuje, primenjuje se tacka (a);

2. kod pitanja izdrzavanja, u sudovima na teritoriji gde poverilac ima prebivaliste ili
boraviste, a ukoliko se radi o postupku koji je u vezi sa statusom lica, u sudu koji je prema
zakonu nadlezan za vrSenje navedenog postupka, osim ako se nadleznost ne bazira iskljucivo

na nacionalnosti jedne od stranki;

3. kod pitanja delikta ili kvazi delikta u sudu nadleZznom za oblast gde se prekrsaj dogodio ili

se mogao dogoditi;

4. $to se tiCe gradanske tuzbe za naknadu Stete ili povracaj, zasnovane na delu koje je dovelo
do krivicnog postupka, u sudu nadleznom za ove postupke u skladu sa odredbama zakona o

parni¢nom postupku nadlezne drZave;

5. §to se tice sporova koji proistucu iz rada predstavniStava, ogranaka firmi ili drugih slicnih
preduzeca, u sudovima nadleznim za oblast u kojoj je registrovano sediSte predstavniStva,

ogranka ili druge sli¢ne vrste preduzeca;

6. u slucaju darivaoca, staratelja ili korisnika ovlas¢enja predvidenim statutom, pisanim
instrumentom, ili sa¢injenim usmeno uz pisani dokaz, u sudovima drzava ¢lanica u kojima je

ovlascenje sacinjeno;

7. §to se tice sporova u vezi sa placanjem naknade za preuzimanje robe ili tereta, u sudu pod

¢ijjom su nadleZznoS¢u navedena roba ili teret:

(a) oduzeti radi obezbedivanja placanja ili

(b) su mogli biti oduzeti, ali je dato jemstvo ili drugi oblik garancije;

pod uslovom da se ova odredba primenjuje samo ukoliko optuzeni ima interes u vezi sa

teretom ili robom, ili je imao takav interes u vreme njihovog preuzimanja.
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32003R2201

Uredba Saveta (EC) br.2201/2003 od 27. novembra 2003. godine koja se odnosi na sudsku
nadleZnost i priznavanje i izvr§avanje presuda u bra¢nim pitanjima i pitanjima roditeljske
odgovornosti, koja ukida Uredbu (EC) br.1347/2000

Sluzbeni list L 338, 23/12/2003 P. 0001 - 0029

Uredba Saveta (EC) br.2201/2003
od 27. novembra 2003.

koja se odnosi na sudsku nadleznost i priznavanje i izvrSavanje presuda u bracnim pitanjima i
pitanjima roditeljske odgovornosti, koja ukida Uredbu (EC) br.1347/2000

SAVET EVROPSKE ZAJEDNICE,

Uzimaju¢i u obzir Ugovor o osnivanju Evropske zajednice, a narocito ¢lan 61(c) i ¢lan 67(1) istog,
Uzimajuéi u obzir predlog od Komisije (1),

Uzimaju¢i u obzir misljenje Evropskog parlamenta (2),

Uzimaju¢i u obzir misljenje Evropskog Ekonomskog i socijalnog komiteta (3),

Posto je:

(1) Evropska zajednica postavila krajnji cilj da stvori prostor slobode, bezbednosti i pravde, u kome
je osigurano slobodno kretanje lica. U tom cilju, Zajednica treba da usvoji, izmedu ostalog, mere na
polju sudske saradnje u gradanskim stvarima koje su potrebne za primereno funkcionisanje internog
trzista.

(2) Evropski savet iz Tampere je prihvatio princip medusobnog priznavanja sudskih odluka kao
kamen temeljac za stvaranje istinskog pravosudnog prostora i identifikovao je prava posete kao
prioritet.

(3) Uredba Saveta (EC) br.1347/2000(4) utvrduje pravila o sudskoj nadleznosti, priznavanju i
izvrSavanju presuda u bra¢nim pitanjima 1 pitanjima roditeljske odgovornosti za decu oba
supruznika donetih prilikom bra¢nih sporova. SadrZaj ove Uredbe je u osnovi preuzet iz Konvencije

od 28. maja 1998. o istom predmetu (5).

(4) Dana 3. jula 2000. godine, Francuska je podnela inicijativu za Uredbu Saveta o medusobnom
izvr§avanju presuda po pravima pristupa deci (6).

(5) Kako bi se osigurala jednakost za svu decu, ova Uredba obuhvata sve odluke o roditeljskoj
odgovornosti, ukljucujuéi 1 mere za zasStitu deteta, nezavisno od bilo kakve veze sa bracnim sporom.
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(6) Posto se primena pravila o roditeljskoj odgovornosti ¢esto namece u kontekstu bracnih sporova,
primerenije je imati jedan instrument za pitanja razvoda i roditeljske odgovornosti.

(7) Podruc¢je primene ove Uredbe obuhvata gradanske stvari, ma kakva da je priroda suda ili
tribunala.

(8) Sto se tice presuda o razvodu, sudskoj rastavi' ili ponistenju braka, ova Uredba treba da se
primenjuje samo na prekid bra¢nih veza 1 ne treba da se bavi pitanjima, kao Sto su osnove za
razvod, posledica braka po imovinu ili bilo koje druge pomo¢ne mere.

(9) Sto se ti¢e imovine deteta, ova Uredba treba da se primenjuje samo na mere za zastitu deteta, t;.
(1) imenovanje i funkcije lica ili tela koje je zaduzeno za imovinu deteta, zastupanje deteta ili
pomaganje detetu, i (i1) upravljanje, oCuvanje imovine deteta ili rapolaganje imovinom deteta. U
ovom kontekstu, ova Uredba treba, na primer, da se primenjuje u slucajevima kada su roditelji u
sporu u pogledu upravljanja imovinom deteta. Mere koje se odnose na imovinu deteta, koje se ne
ti¢u zastite deteta, treba i dalje da se ureduju Uredbom Saveta (EC) br.44/2001 od 22. decembra
2000. godine o sudskoj nadleznosti 1 priznavanju i izvrSavanju presuda u gradanskim i
komercijalnim stvarima (7).

(10) Ova Uredba nije namenjena za primenu na pitanja koja se odnose na socijalno osiguranje,
javne mere opste prirode u pitanjima obrazovanja ili zdravlja ili na odluke o pravu na azil 1 o
imigraciji. Osim toga, ona se ne primenjuje na utvrdivanje roditeljstva, poSto je ovo drugacije
pitanje od dodele roditeljske odgovornosti, niti na druga pitanja vezana za status lica. Sta vi$e, ona
se ne primenjuje na mere preduzete kao rezultat kaznenih dela koja su pocinila deca.

(11) Obaveze izdrzavanja su iskljucene iz podrucja primene ove Uredbe posto su one veé
obuhvacene Uredbom Saveta br.44/2001. Sudovi sa sudskom nadleznos¢u po ovoj Uredbi ¢e
generalno imati sudsku nadleznost da odlucuju o obavezama izdrzavanja primenom ¢lana 5(2)
Uredbe Saveta br.44/2001.

(12) Osnove sudske nadleznosti u stvarima roditeljske odgovornosti utvrdene u ovoj Uredbi su
razradene u svetlu najboljih interesa deteta, narocito po nacelu blizine. Ovo znaci da sudska
nadleznost treba da se prvenstveno nalazi u Drzavi ¢lanici u kojoj je uobicajeno boraviste deteta,
1zuzev u odredenim slu€ajevima promene boravista deteta ili u skladu sa dogovorom izmedu
nosilaca roditeljske odgovornosti.

(13) U interesu deteta, ova Uredba dozvoljava, putem izuzeca i u odredenim uslovima, da sud koji
ima sudsku nadleznost moze da prebaci neki predmet u neki sud neke druge Drzave ¢lanice ukoliko
je ovaj sud u boljem polozaju da sudi. Medutim, u ovom slucaju, tom drugom sudu ne treba
dozvoliti da prebacuje taj predmet nekom tre¢em sudu.

(14) Ova Uredba treba da se primenjuje ne dovodeci u pitanje primenu medunarodnog javnog prava
koje se odnosi na diplomatske imunitete. Kada sudska nadleznost po ovoj Uredbi ne moZze da se
primeni iz razloga postojanja diplomatskog imuniteta u skladu sa medunarodnim pravom, sudska
nadleznost treba da se primeni u skladu sa nacionalnim zakonom u DrZzavi ¢lanici u kojoj lice u
pitanju ne uZiva taj imunitet.

! Sudska rastava podrazumeva da brak nije razveden i da pratneri ne mogu da stupe u drugi brak (Englesko-hrvatski
rjecnik prava (medjunarodnih odnosa, kriminalistike i forenzic¢kih znanosti, kriminologije i sigurnosti, Nalkada Ljevak,
Zagreb, 2004.).
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(15) Uredba Saveta (EC) br.1348/2000 od 29. maja 2000. godine o urucivanju, u Zemljama
¢lanicama, sudskih 1 vansudskih dokumenata u gradanskim ili komercijalnim stvarima (8) treba da
se primenjuje na uruc¢ivanje dokumenata u postupcima pokrenutim u skladu sa ovom Uredbom.

(16) Ova Uredba ne treba da sprecava sudove neke Drzave Clanice da preduzimaju privremene,
ukljucujudi 1 zastitne mere, u hitnim slu¢ajevima, u pogledu lica ili imovine koja se nalazi u toj
Drzavi.

(17) U slu¢ajevima protivpravnog smestaja deteta u drugu sredinu ili zadrZavanja deteta, povratak
tog deteta treba da se ostvari bez odlaganja, i u tu svrhu, HaSka konvencija od 25. oktobra 1980.
godine bi nastavila da se primenjuje dopunjena odredbama ove Uredbe, narocito ¢lanom 11. Sudovi
Drzave ¢lanice u koju je ili u kojoj je dete protivpravno smesteno u drugu sredinu ili zadrzano treba
da budu u stanju da se suprotstave njegovom ili njenom povratku u specificnim, propisno
opravdanim sluc¢ajevima. Medutim, takva odluka bi mogla da bude zamenjena naknadnom odlukom
suda Drzave Clanice u kojoj je bilo uobicejeno boraviste tog deteta pre protivpravnog smestaja
deteta u drugu sredinu ili zadrzavanja deteta. Ukoliko ta presuda povlaci za sobom povratak tog
deteta, taj povratak treba da se odvija bez zahtevanja bilo kakve specijalne procedure za priznavanje
i izvrSavanje te presude u Drzavi ¢lanici u koju ili u kojoj je to dete smesteno u drugu sredinu ili
zadrzano.

(18) Kada je neki sud odlucio da ne vrati neko dete na osnovu ¢lana 13 Haske konvencije iz 1980.
godine, on treba da obavesti sud koji ima sudsku nadleznost ili centralno nadlezno telo u Drzavi
¢lanici u kojoj je to dete imalo uobicajeno boraviste pre protivpravnog smestaja u drugu sredinu ili
zadrzavanja. Osim ukoliko tom sudu u ovoj drugoj Drzavi ¢lanici nije poveren predmet, ovaj sud ili
to centralno nadlezno telo treba da obavesti konkretne stranke. Ova obaveza ne treba da sprecava to
centralno nadlezno telo da takode obavesti relevantna javna nadlezna tela u skladu sa nacionalnim
zakonom.

(19) Saslusavanje deteta igra vaznu ulogu u primeni ove Uredbe, iako ovaj instrument nje predviden
da menja vazece nacionalne procedure.

(20) Saslusavanje deteta u nekoj drugoj Drzavi ¢lanici moze da se odrzava po mehanizmima
utvrdenim u Uredbi Saveta (EC) br.1206/2001 od 28. maja 2001. godine o saradnji izmedu sudova
Drzava €lanica u sasluSavanju svedoka u gradanskim ili komercijalnim stvarima (9).

(21) Priznavanje 1 izvrSavanje presuda donetih u jednoj DrZavi ¢lanici treba da se zasniva na
principu medusobnog poverenja i osnove za nepriznavanje treba da se drZze na minimumu koji je
potreban.

(22) Autenti¢ni instrumenti 1 sporazumi izmedu stranki koji su izvrSni u jednoj Drzavi €lanici treba
da se tretiraju kao ekvivalentni "presuda" u svrhu primene pravila o priznavanju i izvr§avanju.

(23) Evropski savet iz Tampere je u svojim zaklju¢cima (tacka 34) ocenio da presude na polju
porodi¢nih sporova treba da se "automatski priznaju Sirom Unije bez bilo kakvih medupostupaka ili
osnova za odbijanje izvrSavanja". Ovo je razlog zasto presude o pravima pristupa i presude o
povratku koje su potvrdene u Drzavi ¢lanici porekla u skladu sa odredbama ove Uredbe treba da se
priznaju i da budu izvr$ne u svim ostalim Drzavama ¢lanicama bez zahtevanja bilo kakve dalje
procedure. Mehanizmi za izvrSenje takvih presuda 1 dalje se ureduju prema nacionalnom zakonu.

(24) Isprava izdata da olakSa izvrSenje date presude ne bi trebalo da podleze Zalbi. Ona treba da se
ispravi samo kada postoji neka materijalna greska, tj. kada ona ne odrazava ispravno datu presudu.
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(25) Centralni nadleZni organi treba da saraduju kako u opstoj stvari, tako i u specificnim
slucajevima, ukljucujuci i u svrhe zalaganja za prijateljsko resavanje porodi¢nih sporova, u stvarima
roditeljske odgovornosti. U tu svrhu, centralni nadlezni organi ¢e ucestvovati u Evropskoj sudskoj
mrezi u gradanskim 1 komercijalnim stvarima koja je stvorena Odlukom Saveta 2001/470/EC od 28.
maja 2001. godine kojom se osniva Evropska sudska mreza u gradanskim i komercijalnim stvarima

(10).

(26) Komisija treba da stavi na rapolaganje javnosti i da azurira liste sudova i da resava postupke
koje dostavljaju Drzave ¢lanice.

(27) Mere koje su neophodne za primenu ove Uredbe treba da se usvoje u skladu sa Odlukom
Saveta 1999/468/EC od 28. juna 1999. godine kojom se utvrduju procedure za koris¢enje
ovlas¢enja za primenu koja su dodeljena Komisiji (11).

(28) Ova Uredba zamenjuje Uredbu (EC) br.1347/2000 koja se, sledstveno tome, ukida.

(29) Za propisno funkcionisanje ove Uredbe, Komisija treba da preispituje njenu primenu i predlaze
one izmene koje se eventualno pokazu kao neophodne.

(30) Ujedinjeno Kraljevstvo i Irska, u skladu sa clanom 3 Protokola o polozaju Ujedinjenog
Kraljevstva i Irske koji je prilozen uz Ugovor o Evropskoj uniji i Ugovor o osnivanju Evropske
zajednice, su dali obavestenje o njihovoj Zelji da ucestvuju u usvajanju i primeni ove Uredbe.

(31) Danska, u skladu sa ¢lanovima 1 i1 2 Protokola o polozaju Danske koji je prilozen uz Ugovor o
Evropskoj uniji i Ugovor o osnivanju Evropske zajednice, ne uc¢estvuje u usvajanju ove Uredbe 1
stoga nije njome obavezana niti podleze njenoj primeni.

(32) Posto Drzave ¢lanice ne mogu u dovoljnoj meri da postignu krajnje ciljeve ove Uredbe i stoga
oni mogu bolje da se postignu na nivou Zajednice, Zajednica moZze da usvoji mere, u skladu sa
nacelom subsidijarnosti koje je utvrdeno u ¢lanu 5 Ugovora. U skladu sa na¢elom
proporcionalnosti, koje je utvrdeno u tom ¢lanu, ova Uredba ne zadire preko onoga $to je potrebno,
kako bi se postigli ti krajnji ciljevi.

(33) Ova Uredba priznaje fundamentalna prava i poStuje principe iz Povelje o fundamentalnim
pravima Evropske unije. Konkretno, ona nastoji da osigura postovanje fundamentalnih prava deteta
koja su utvrdena u ¢lanu 24 Povelje o fundamentalnim pravima Evropske unije,

JE USVOIJIO OVU UREDBU:

POGLAVLIE I

PODRUCIJE PRIMENE I DEFINICIJE

Clan 1.

Podrucje primene

1. Ova Uredba ¢e se primenjivati, kakva god bila priroda datog suda ili tribunala, u gradanskim
stvarima koje se odnose na:

(a) razvod, sudsku rastavu ili ponistenje braka;
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(b) dodeljivanje, izvrsavanje, delegiranje, ograni¢avanje ili prestanak roditeljske odgovornosti.
2. Stvari pomenute u stavu 1(b) mogu, narocito, da se bave:

(a) pravima starateljstva roditelja i pravima pristupa;

(b) starateljstvom drugih, starateljstvom i slicnim institucijama;

(c) imenovanjem i funkcijama bilo kog lica ili tela koje je zaduZeno za li¢nost ili imovinu deteta,
zastupanje deteta ili pomaganje detetu;

(d) smestanjem deteta u hraniteljsku porodicu ili zbrinjavanjem u javnoj ustanovi,

(e) merama za zastitu deteta koje se odnose na upravljanje, o¢uvanje imovine deteta ili raspolaganje
imovinom deteta.

3. Ova Uredba se nece primenjivati na:

(a) utvrdivanje ili osporavanje odnosa roditelj-dete;

(b) odluke o usvajanju, mere koje prethode usvajanju, ili poniStavanju ili ukidanju usvajanja;
(c) prezime 1 licna imena deteta;

(d) osamostaljenje/oslobadanje dece od roditeljskog nadzora/proglasavanje punoletstva;
(e) obaveze izdrzavanja;

(f) fiducijarne odnose ili nasledivanje;

(g) mere preduzete kao rezultat kaznenih dela koja su pocinila deca.

Clan 2.

Definicije

U svrhe ove Uredbe:

1. izraz "sud" ¢e obuhvatati sve nadleZzne organe vlasti u Drzavama ¢lanicama koje imaju sudsku
nadleznost u stvarima koje potpadaju pod podrucje primene ove Uredbe u skladu sa ¢lanom 1;

2. izraz "sudija" ¢e oznacavati sudiju ili sluzbenika koji ima ovlas¢enja koja su jednaka
ovlaséenjima sudije u stvarima koje potpadaju pod podrucje primene Uredbe;

3. izraz "Drzava Clanica " ¢e oznacavati sve Drzave ¢lanice sa izuzetkom Danske;

4. izraz "presuda" ¢e oznacavati razvod, zakonsku rastavu ili poniStenje braka, kao i presudu koja se
odnosi na roditeljsku odgovornost, koju proglasi neki sud Drzave ¢lanice, kako god da se ta presuda
eventualno zove, ukljucujuci i sudsku odluku, sudsko reSenje ili presudu;

5. izraz "Drzava ¢lanica porekla" ¢e oznacavati Drzavu ¢lanicu u kojoj je doneta presuda koja treba

da se izvrsi;
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6. izraz "Drzava Clanica izvrSenja" ¢e oznacavati Drzavu Clanicu u kojoj se trazi izvrSenje presude;
7. izraz "roditeljska odgovornost" ¢e oznacavati sva prava i duznosti koje se odnose na li¢nost ili
imovinu deteta koja su data fizickom ili pravnom licu presudom, delovanjem zakona ili
sporazumom koji ima zakonsko dejstvo. Taj izraz ¢e obuhvatati prava starateljstva roditelja i prava

pristupa;

8. izraz "nosilac roditeljske odgovornosti" ¢e oznacavati sva lica koja imaju roditeljsku odgovornost
nad nekim detetom;

9. izraz "prava starateljstva roditelja" ¢e obuhvatati prava i duznosti brige datog lica o nekom
detetu, a naroc€ito pravo odredivanja mesta boravka deteta;

10. izraz "prava pristupa" ¢e obuhvatati narocito pravo da se neko dete odvede u neko mesto koje
nije njegovo ili njeno uobuicajeno boraviste na ograni¢en period vremena;

11. izraz "protivpravno smestanje deteta u drugu sredinu ili zadrzavanje" ¢e oznacavati smestanje
deteta u drugu sredinu ili zadrzavanje kada:

(a) je to krSenje prava starateljstva roditelja stecenog presudom ili delovanjem zakona ili

sporazumom koji ima zakonsko dejstvo po zakonu Drzave ¢lanice u kojoj je to dete uobicajeno
boravilo naposredno pre smestanja deteta u drugu sredinu ili zadrzavanja;

(b) pod uslovom da su, u vreme smestanja deteta u drugu sredinu ili zadrzavanja, prava starateljstva
roditelja u stvari kori§¢ena, bilo zajednicki ili samostalno, ili bi bila tako koriS¢ena da nije bilo
smestanja deteta u drugu sredinu ili zadrzavanja. Smatrace se da se starateljstvo roditelja ostvaruje
zajednicki kada, u skladu sa presudom ili delovanjem zakona, jedan nosilac roditeljske
odgovornosti ne moze da odlucuje o mestu boravka deteta bez saglasnosti drugog nosioca
roditeljske odgovornosti.

POGLAVLIE II

SUDSKA NADLEZNOST

ODELJAK 1

Razvod, zakonska rastava i poniStenje braka

Clan 3.

Opsta sudska nadleznost

1. U svarima koja se odnose na razvod, zakonsku rastavu ili poniStenje braka, sudska nadleznost se
nalazi u sudovima Drzave ¢lanice

(a) na Cijoj teritoriji:
- supruznici uobicajeno borave, ili

- su supruznici uobicajeno poslednji put boravili, sve dok jedan od njih 1 dalje tamo boravi, ili
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- tuzenik uobicajeno boravi, ili
- u slucaju zajednickog zahteva, jedan od supruznika uobicajeno boravi, ili

- podnosilac zahteva uobicajeno boravi ukoliko je on ili ona tu boravio(ila) najmanje jednu godinu
neposredno pre podnosSenja zahteva, ili

- podnosilac zahteva uobicajeno boravi ukoliko je on ili ona tu boravio(ila) najmanje Sest meseci
neposredno pre podnosenja zahteva i ili je drzavljanin Drzave €lanice u pitanju ili, u slucaju

Ujedinjenog Kraljevstva i Irske, tamo ima svoje "prebivaliste";

(b) drzavljanstva oba supruznika ili, u slu¢aju Ujedinjenog Kraljevstva i Irske, "prebivalista" oba
supruznika.

2. U svrhe ove Uredbe, "prebivaliste" ¢e imati isto znacenje koje ima u pravnim sistemima
Ujedinjenog Kraljevstva i Irske.

Clan 4.
Protivtuzba

Sud u kome su postupci u toku na osnovu ¢lana 3 takode ¢e imati sudsku nadleznost da razmatra
protivtuzbu, sve dok ona potpada pod podrucje primene ove Uredbe.

Clan 5.

PreinaCavanje sudske rastave u razvod

Bez dovodenja u pitanje ¢lana 3, sud Drzave ¢lanice koji je doneo presudu o sudskoj rastavi ¢e
takode imati sudsku nadleznost za preinacavanje te presude u razvod, ukoliko tako utvrduje zakon
te Drzave Clanice.

Clan 6.

Iskljuciva priroda sudske nadleznosti po ¢lanovima 3,415

Supruznik koji:

(a) uobicajeno boravi na teritoriji neke Drzave Clanice; ili

(b) je drzavljanin neke Drzave Clanice, ili, u slucaju Ujedinjenog Kraljevstva i Irske, ima svoje
"prebivaliste" na teritoriji jedne od ovih drugih Drzava ¢lanica,

Moze da bude tuzen u nekoj drugoj Drzavi ¢lanici samo u skladu sa ¢lanovima 3,41 5.
Clan 7.
Preostala sudska nadleznost

1. Kada ni jedan sud neke Drzave ¢lanice nema sudsku nadleznost u skladu sa ¢lanovima 3,41 5,
sudska nadleznost ¢e se utvrditi, u svakoj Drzavi €lanici, po zakonima te Drzave.
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2. Kada protiv tuzenika koji nema uobicajeno boraviste i nije ili drzavljanin neke Drzave ¢lanice ili,
u slucaju Ujedinjenog Kraljevstva i Irske, nema svoje "prebivaliSte" na teritoriji jedne od ovih
drugih Drzava ¢lanica, bilo koji drzavljanin neke Drzave ¢lanice koji uobi¢ajeno boravi na teritoriji
neke druge Drzave ¢lanice moze, kao drzavljani te Drzave, da koristi pravila sudske nadleznosti
koja vaze u toj Drzavi.

ODELJAK 2
Roditeljska odgovornost
Clan 8.

Opsta sudska nadleznost

1. Sudovi neke Drzave ¢lanice ¢e imati sudsku nadleznost u stvarima roditeljske odgovornosti nad
nekim detetom koje uobicajeno boravi u toj Drzavi ¢lanici u vreme kada se sudu poveri taj predmet.

2. Stav 1 ¢e podlegati odredbama ¢lanova 9, 101 12.
Clan 9.
Neprekinuta sudska nadleznost prethodnog uobicajenog boravista deteta

1. Kada se neko dete zakonito preseli iz jedne DrZave ¢lanice u neku drugu i tamo dobije novo
uobicajeno boraviste, sudovi Drzave ¢lanice prethodnog uobicajenog boravista tog deteta ¢e, putem
izuzeca Clana 8, zadrzati sudsku nadleznost tokom perioda od tri meseca posle preseljanja u svrhu
izmene presude o pravima pristupa donete u toj Drzavi ¢lanici pre nego §to se to dete preselilo, kada
nosilac prava pristupa u skladu sa presudom o pravima pristupa i dalje ima uobicajeno boraviste u
Drzavi €lanici prethodnog uobicajenog boravista tog deteta.

2. Stav 1 se nece primenjivati ukoliko je nosilac prava pristupa pomenut u stavu 1 privatio sudsku
nadleznost sudova DrzZave ¢lanice novog uobi¢ajenog boravista tog deteta ucestvujuci u postupcima
pred tim sudovima bez osporavanje njihove sudske nadleznosti.

Clan 10.

Sudska nadleznost u slu¢ajevima otmice deteta

U slucaju protivpravnog smestaja deteta u drugu sredinu ili zadrZavanja deteta, sudovi DrZzave
¢lanice u kojoj je to dete uobic¢ajeno boravilo neposredno pre protivpravnog smestaja deteta u drugu
sredinu ili zadrZavanja ¢e zadrZati svoju sudsku nadleznost sve dok to dete ne dobije uobicajeno

boraviste u nekoj drugoj Drzavi €lanici i:

(a) svako lice, institucija ili drugo telo koje ima prava starateljstva roditelja je precutno prihvatilo taj
smestaj deteta u drugu sredinu ili zadrzavanje;
ili

(b) to dete boravilo u toj drugoj Drzavi ¢lanici tokom perioda od najmanje jedne godine nakon §to
su to lice, institucija ili drugo telo koje ima prava starateljstva roditelja znali ili je trebalo da znaju o
kretanju/mestu boravka tog deteta i to dete se nastanilo u svom novom okruzenju i ispunjen je
najmanje jedan od sledecih uslova:
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(1) u roku od jedne godine nakon §to je nosilac prava starateljstva roditelja znao ili je trebalo da zna
o kretanju/mestu boravka tog deteta, nije ulozen nikakav zahtev za povratak pred nadleznim
organima Drzave ¢lanice u koju je to dete smesSteno u drugu sredinu ili je zadrzano;

(i1) povucen je zahtev za povratak podnet od strane nosioca prava starateljstva roditelja i nije podnet
novi zahtev u vremenskom roku utvrdenom u stavu (i);

(ii1) predmet pred sudom u Drzavi ¢lanici u kojoj je to dete uobic¢ajeno boravilo neposredno pre
protivpravnog smestaja deteta u drugu sredinu ili zadrZavanja je zatvoren u skladu sa ¢lanom 11(7);

(iv) doneta je presuda o starateljstvu roditelja koja ne povlaci za sobom povrtak tog deteta od strane
sudova Drzave ¢lanice u kojoj je to dete uobicajeno boravilo neposredno pre protivpravnog
smestaja deteta u drugu sredinu ili zadrzavanja.

Clan 11.
Vracanje deteta

1. Kada neko lice, institucija ili drugo telo koje ima prava starateljstva roditelja podnese zahtev
nadleZznim organima u nekoj Drzavi Clanici za izricanje presude na osnovu HaSke konvencije od 25.
oktobra 1980. godine o Gradansko-pravnim aspektima prekograni¢ne otmice deteta (u daljem tekstu
"Haska konvencija iz 1980. godine"), kako bi se obezbedio povratak deteta koje je protivpravno
smesteno u drugu sredinu ili zadrZano u nekoj DrZavi ¢lanici koja nije Drzava ¢lanica u kojoj je to
dete uobicajeno boravilo neposredno pre protivpravnog smestaja deteta u drugu sredinu ili
zadrzavanja, primenice se stavovi 2 do 8.

2. Kada se primenjuju ¢lanovi 12 i 13 Haske konvencije iz 1980. godine, bi¢e osigurano da se tom
detetu pruzi prilika da bude saslusano u toku postupka, osim ukoliko se ovo ¢ini neprimerenim
uzimajuci u obzir njegovu ili njenu starost ili steepen zrelosti.

3. Sud kome se podnese zahtev za povratak deteta koji je pomenut u stavu 1 ¢e postupiti u najbrzem
roku u postupku po zahtevu, primenjujuci najhitnije procedure koja su na raspolaganju u
nacionalnom zakonu.

Bez dovodenja u pitanje prvog podstava, taj sud Ce, izuzev kada izuzetne okolnosti ovo ¢ine
nemogucim, doneti svoju presudu najkasnije u roku od Sest nedelja nakon podnosenja tog zahteva.

4. Sud ne moze da odbije da vrati neko dete na osnovu ¢lana 13b HaSke konvencije iz 1980. godine
ukoliko je utvrdeno da su izvrSene odgovarajuce pripreme da se odsigura zastita tog deteta nakon
njegovog ili njenog povratka.

5. Sud ne moze da odbije da vrati neko dete, osim ukoliko lice koje je zahtevalo povratak tog deteta
nije dobilo priliku da bude saslusano.

6. Ukoliko je neki sud doneo reSenje o nevrac¢anju u skladu sa ¢lanom 13 Haske konvencije iz 1980.
godine, taj sud mora odmah ili direktno, ili preko svog centralnog organa vlasti, da posalje kopiju
sudskog resenja o nevracanju i relevantnih dokumenata, narocito transkript saslusanja pred tim
sudom, sudu koji ima sudsku nadleznost ili centralnom nadleznom organu u Drzavi ¢lanici u kojoj
je to dete uobicajeno boravilo neposredno pre smestaja deteta u drugu sredinu ili zadrzavanja, kako
je utvrdeno nacionalnim zakonom. Taj sud ¢e primiti sve pomenute dokumente u roku od jednog
meseca od datuma reSenja o nevracanju.
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7. Osim ukoliko je jedna od stranki ve¢ pokrenula postupak pred drugim sudovima u Drzavi ¢lanici
u kojoj je konkretno dete uobicajeno boravilo neposredno pre protivpravnog smestaja deteta u
drugu sredinu ili zadrzavanja, sud ili centralni nadlezni organ koji prima informacije pomenute u
stavu 6 mora da ih saopsti tim strankama i da ih pozove da podnesu dokaze tom sudu, u skladu sa
nacionalnim zakonom, u roku od tri meseca od datuma obavestenja, tako da sud moze da razmotri
pitanje starateljstva roditelja na tim detetom.

Bez dovodenja u pitanje pravila o sudskoj nadleznosti sadrzanih u ovoj Uredbi, taj sud ¢e zatvoriti
taj predmet ukoliko sud ne primi bilo kakve dokaze u datom vremenskom roku.

8. Bez obzira na presudu o nevracanju u skladu sa ¢lanom 13 HaSke konvencije iz 1980. godine,
svaka kasnija presuda koja zahteva vracanje tog deteta koju donese neki sud koji ima sudsku
nadleznost po ovoj Uredbi bice izvr$na u skladu sa Odeljkom 4 Poglavlja III u daljem tekstu, kako
bi se osigurao povratak tog deteta.

Clan 12.

Prorogacija sudske nadleznosti

1. Sudovi neke Drzave Clanice koji koriste sudsku nadleznost na osnovu ¢lana 3 po zahtevu za
razvod, sudsku rastavu ili poniStenje braka imace sudsku nadleznost u svakoj stvari koja se odnosi

na roditeljsku odgovornost povezanu sa tim zahtevom kada:

(a) najmanje jedan od supruznika ima roditeljsku odgovornost u odnosu na konkretno dete;

(b) su sudsku nadleznost tih sudova prihvatili supruznici i nosioci roditeljske odgovornosti
nedvosmisleno izri¢ito ili na drugi nacin, u vreme kada je sudu poveren taj predmet, i kada je to u
viSim interesima tog deteta.

2. Sudska nadleznost dodeljena u stavu 1 ¢e prestati ¢im:

(a) je presuda koja odobrava ili odbija zahtev za razvod, sudsku rastavu ili poniStenje braka postala
konacna;

(b) u onim slucajevima kada su postupci u vezi sa roditeljskom odgovornoséu jos uvek u toku na
datum pomenut pod (a), kada je presuda u ovim postupcima postala konacna;

(c) su postupci pomenuti pod (a) i (b) zavrSeni iz drugog razloga.

3. Sudovi neke Drzave ¢lanice ¢e takode imati sudsku nadleznost u vezi sa roditljskom
odgovornoséu u postupcima koji nisu postupci pomenuti u stavu 1 kada:

(a) konkretno dete ima bitnu vezu sa tom Drzavom ¢lanicom, narocito usled ¢injenice da jedan od

nosilaca roditeljske odgovornosti uobicajeno boravi u toj Drzavi ¢lanici ili da je to dete drzavljanin
te Drzave Clanice;
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(b) su sudsku nadleznost tih sudova prihvatile sve stranke u sporu nedvosmisleno izricito ili na
drugi nac¢in u vreme kada je tom sudu poveren taj predmet i1 kada je to u viSim interesima tog
deteta.

4. Kada konkretno dete ima svoje uobic¢ajeno boraviste na teritoriji neke tre¢e Drzave koja nije
ugovorna strana u okviru Haske konvencije od 19. oktobra 1996. godine u pogledu sudske
nadleznosti, merodavnog zakona, priznavanja, izvrSenja i saradnje u pogledu roditeljske
odgovornosti i mera za zastitu dece, sudska nadleznost po ovom ¢lanu ¢e se smatrati da je u interesu
tog deteta, narocito ukoliko se utvrdi da nije moguce voditi postupak u toj tre¢oj Drzavi koja je u
pitanju.

Clan 13.

Sudska nadleznost na osnovu prirustva deteta

1. Kada ne moze da se utvrdi uobicajeno boraviste nekog deteta i kada ne moze da se odredi sudska
nadleznost na osnovu ¢lana 12, sudsku nadleznost ¢e imati sudovi Drzave Clanice u kojoj je to dete

prisutno.

2. Stav 1 Ce se takode primenjivati na decu izbeglice ili prekograni¢no raseljenu decu zbog nereda
koji se javljaju u njihovim zemljama.

Clan 14.
Preostala sudska nadleznost

Kada ni jedan sud neke Drzave ¢lanice nema sudsku nadleznost u skladu sa ¢lanovima 8 do 13,
sudska nadleznost ¢e biti utvrdena, u svakoj Drzavi ¢lanici, po zakonima te Drzave.

Clan 15.

Prenosenje na sud koji je u boljem polozaju da sudi

1. Izuzetno, sudovi neke Drzave ¢lanice koji imaju sudsku nadleznost u pogledu sadrzaja konkretne
stvari mogu, ukoliko smatraju da bi neki sud neke druge Drzave ¢lanice, sa kojom to dete ima
naroCitu vezu, bio u boljem polozaju da sudi po predmetu, ili specificnom delu istog, 1 kada je ovo u

najboljim interesima tog deteta:

(a) obustavlja predmet u pitanju ili deo istog i poziva stranke da podnesu zahtev pred sudom te
druge Drzave Clanice u skladu sa stavom 4; ili

(b) zahteva od suda neke druge Drzave ¢lanice da preuzme sudsku nadleznost u skladu sa stavom 5.
2. Primeniée se stav 1:

(a) po podnosenju zahteva od jedne stranke; ili

(b) na sopstvenu inicijativu suda; ili

(c) po zahtevu od nekog suda neke druge Drzave Clanice sa kojom to dete ima narocitu vezu, u
skladu sa stavom 3.

145



Ustupanje izvr§eno na sopstvenu inicijativu datog suda ili zahtevom nekog suda neke druge Drzave
¢lanice mora da prihvati najmanje jedna od stranki.

3. Smatracée se da konkretno dete ima narocitu vezu sa nekom Drzavom ¢lanicom kako je pomenuto
u stavu 1, ukoliko je ta Drzava ¢lanica:

(a) postala uobicajeno boraviste tog deteta posto je sudu pomenutom u stavu 1 bio poveren predmet;
ili

(b) prethodno uobicajeno boraviste tog deteta; ili
(c) mesto drzavljanstva tog deteta; ili
(d) uobicajeno boraviste nosioca roditeljske odgovornosti; ili

(e) mesto gde se nalazi imovina tog deteta 1 taj predmet se tiCe mera za zastitu tog deteta koje se
odnose na upravljanje, ocuvanje ove imovine ili raspolaganje ovom imovinom.

4. Sud Drzave ¢lanice koji ima sudsku nadleznost u pogledu sadrzaja konkretne stvari ¢e odrediti
vremenski rok do koga ¢e sudovi te druge Drzave ¢lanice poveriti predmet u skladu sa stavom 1.

Ukoliko ti sudovi ne budu poverili predmet do tog roka, sud kome ¢e premet biti ustupljen ¢e
nastaviti da koristi sudsku nadleznost u skladu sa ¢lanovima 8 do 14.

5. Sudovi te druge Drzave ¢lanice mogu, kada je usled specifi¢nih okolnosti datog slucaja, ovo u
najboljim interesima datog deteta, prihvatiti sudsku nadleznost u roku od Sest nedelja od njihovog
ustupanja u skladu sa stavom 1(a) ili 1(b). U ovom slucaju, sud kome je prvo ustupljen predmet ¢e
odbiti sudsku nadleznost. U protivnom, sud kome je prvo ustupljen predmet ¢e nastaviti da vrsi
sudsku nadleznost u skladu sa ¢lanovima 8 do 14.

6. Ti sudovi ¢e saradivati u svrhe ovog ¢lana, ili direktno ili preko centralnih nadleznih organa
imenovanih u skladu sa ¢lanom 53.

ODELJAK 3

Zajednicke odredbe

Clan 16.

Ustupanje predmeta nekom sudu

1. Smatrace se da je nekom sudu ustupljen predmet:

(a) u vreme kada se dokument kojim se pokrece konkretni postupak ili ekvivalent dokumenta
podnese datom sudu, pod uslovom da podnosilac nije naknadno propustio da preduzme korake koje
je bilo potrebno da preduzme da bi se izvrSilo urucenje tuzeniku;

ili

(b) ukoliko taj dokument mora da se uruci pre nego sto se podnese sudu, u vreme kada ga primi

nadlezni organ odgovoran za uruc¢ivanje, pod uslovom da podnosilac nije naknadno propustio da
preduzme korake koje je bilo potrebno da preduzme da bi se taj dokument podneo to sudu.
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Clan 17.
Ispitivanje u pogledu sudske nadleznosti

Kada je nekom sudu neke Drzave ¢lanice poveren neki predmet nad kojim on nema nikakvu sudsku
nadleznost po ovoj Uredbi 1 nad kojim neki sud neke druge DrZave ¢lanice ima sudsku nadleznost
na osnovu ove Uredbe, on ¢e na svoju sopstvenu inicijativu objaviti da nema nikakvu sudsku
nadleznost.

Clan 18.
Ispitivanje u pogledu prihvatljivosti

1. Kada se neki tuzenik koji uobi¢ajeno boravi u nekoj Drzavi koja nije Drzava ¢lanica u kojoj je
pokrenut postupak ne upusti u postupak, sud koji ima sudsku nadleznost ¢e prekinuti taj postupak
sve dok se ne pokaze da je tuzenik mogao da primi taj dokument kojim se pokrece taj postupak ili
ekvivalentni dokument u dovoljnom roku koji mu omogucava da organizuje svoju odbranu, ili da su
preduzeti svi potrebni koraci u tu svrhu.

2. Clan 19 Uredbe (EC) br.1348/2000 ée se primenjivati umesto odredbi stava 1 ovog ¢lana ukoliko
taj dokument kojim se pokrece prostupak ili ekvivalentni dokument mora da se posalje iz jedne
Drzave ¢lanice u drugu u skladu sa tom Uredbom.

3. Kada ne mogu da se primene odredbe Uredbe (EC) br.1348/2000, primenice se ¢lan 15 HaSke
konvencije od 15. novembra 1965. godine o uru¢ivanju u inostranstvu sudskih 1 vansudskih
dokumenata u gradanskim ili komercijalnim stvarima ukoliko je taj dokument kojim se pokrece
postupak ili ekvivalentni dokument morao da se posSalje u inostranstvo u skladu sa tom
Konvencijom.

Clan 19.

Lis pendens (litispendencija) 1 zavisni sudski postupci

1. Kada se postupci koji se odnose na razvod, sudsku rastavu ili ponistenje braka izmedu istih
stranki pokrenu pred sudovima razli¢itih Drzava €lanica, sud kome je drugom ustupljen predmet ¢e
na svoju sopstvenu inicijativu prekinuti svoj postupak sve do onog vremena kada se utvrdi sudska
nadleznost suda kome je predmet prvo ustupljen.

2. Kada se postupci, koji se odnose na roditeljsku odgovornost u vezi sa istim detetom i odnose na
isti razlog pokretanja postupka, iznesu pred sudove razlicitih Drzava ¢lanica, sud kome je drugom
poveren predmet ¢e na svoju sopstvenu inicijativu prekinuti svoj postupak sve do onog vremena

kada se utvrdi sudska nadleznost suda kome je predmet prvo ustupljen.

3. Kada se utvrdi sudska nadleznost suda kome je predmet prvo ustupljen, sud kome je predmet
drugom ustupljen ¢e odbiti sudsku nadleznost u korist tog suda.

U tom slucaju, stranka koja je pokrenula odgovarajuci postupak pred sudom kome je predmet
drugom ustupljen moZze da pokrene taj postupak pred sudom kome je predmet prvo ustupljen.

Clan 20.

Privremene, ukljucujuci i zastitne, mere
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1. U hitnim slu¢ajevima, odredbe ove Uredbe nece sprecavati sudove neke Drzave ¢lanice da
preduzimaju one privremene, ukljucujuci i zastitne, mere u pogledu lica ili imovine u toj Drzavi
koje mogu biti na raspolaganju po zakonu te Drzave ¢lanice, ¢ak i ako, po ovoj Uredbi, sud neke
druge DrZave ¢lanice ima sudsku nadleznost u pogledu sadrZaja te stvari.

2. Te mere pomenute u stavu 1 ¢e prestati da se primenjuju kada sud Drzave ¢lanice koji ima
sudsku nadleznost po ovoj Uredbi u pogledu sadrzaja te stvari bude preduzeo mere koje smatra
primerenim.

POGLAVLIJE III

PRIZNAVANIJE I IZVRSENIJE

ODELJAK 1

Priznavanje

Clan 21.

Priznavanje presude

1. Neka presuda doneta u nekoj Drzavi ¢lanici ¢e biti priznata u ostalim Drzavama ¢lanicama bez
zahtevanja bilo kakve specijalne procedure.

2. Narocito, i bez dovodenja u pitanje stava 3, nikakva specijalna procedura se nece zahtevati za
azuriranje evidencije o gradanskom statusu neke DrZave ¢lanice na osnovu neke presude koja se
odnosi na razvod, sudsku rastavu ili ponistenje braka donetu u nekoj drugoj Drzavi ¢lanici, i protiv
koje nema nikakve dalje zalbe po zakonu te DrZave ¢lanice.

3. Ne dovode¢i u pitanje Odeljak 4 ovog Poglavlja, svaka zainteresovana stranka moze, u skladu sa
procedurama utvrdenim u Odeljku 2 ovog Poglavlja, podnese zahtev za odluku da ta presuda bude
ili ne bude priznata.

Lokalna sudska nadleznost suda koji se pojavljuje na listi koju svaka Drzava ¢lanica dostavi
Komisiji u skladu sa ¢lanom 68 bice odredena po internom zakonu Drzave ¢lanice u kojoj su

pokrenuti postupci za priznavanje ili nepriznavanje.

4. Kada se priznavanje neke presude pokrene kao uzgredno pitanje u nekom sudu neke Drzave
¢lanice, taj sud moze da resi to pitanje.

Clan 22.
Osnova za nepriznavanje presuda koje se odnose na razvod braka, rastavu ili poniStenje braka
Presuda koja se odnosi na razvod braka, rastavu ili poniStenje braka nece biti priznata:

(a) ako je to priznavanje odluke ocigledno suprotno drzavnoj politici Drzave ¢lanice u kojoj se
priznavanje trazi,

(b) kada je presuda doneta bez pojavljivanja na sudu, ako tuzenom nije uru¢en dokument na osnovu
koga je pokrenut postupak ili ekvivalentan dokument, i to blagovremeno i na takav nacin koji
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omogucuju tuzenom da organizuje svoju odbranu, osim ako nije utvrdeno da je tuzeni nesumnjivo
prihvatio odluku suda;

(c) ako je presuda protivre¢na presudi donetoj u postupku izmedu istih strana u sporu u Drzavi
¢lanici u kojoj se trazi priznavanje; ili

(d) ako je presuda protivrecna nekoj ranije donetoj presudi u postupku izmedu istih strana u drugoj
Drzavi €lanici ili drzavi koja nije Drzava ¢lanica, pod uslovom da ranija presuda ispunjava uslove
neophodne za priznavanje u Drzavi ¢lanici u kojoj se trazi priznavanje.

Clan 23.

Osnova za nepriznavanje presuda koje se odnose na roditeljsku odgovornost

Presuda koja se odnosi na roditeljsku odgovornost nece biti priznata:

(a) ako je to priznavanje presude ocigledno suprotno drzavnoj politici Drzave ¢lanice u kojoj se
priznavanje trazi, uzimajuci u obzir najbolje interese deteta;

(b) ako je presuda izreCena, osim u hitnom slucaju, ne davsi detetu priliku da bude saslusano, i
kr§ec¢i osnovna nacela procedure Drzave ¢lanice u kojoj se priznavanje traZzi;

(c) kada je presuda izrecena bez pojavljivanja na sudu, ako licu nije uru¢en dokument na osnovu
koga je pokrenut postupak ili ekvivalentan dokument, i to blagovremeno i na takav nacin koji

omogucavaju tom licu da organizuje svoju odbranu, osim ako nije utvrdeno da je tuzeni nesumnjivo
prihvatio odluku suda;

(d) na zahtev bilo kog lica koje tvrdi da se presudom krs$i njegova ili njena roditeljska odgovornost
ako je ona doneta, a da tom licu nije data prilika da bude saslusano;

(e) ako je presuda protivre¢na kasnije donetoj presudi koja se odnosi na roditeljsku odgovornost
izrecenoj u Drzavi Clanici u kojoj se trazi priznavanje;

(f) ako je protivrecna kasnije donetoj presudi koja se odnosi na roditeljsku odgovornost izre¢enoj u
Drzavi ¢lanici ili drzavi koja nije Drzava €lanica, u kojoj se nalazi prebivaliste deteta, pod uslovom
da kasnije doneta presuda ispunjava uslove koji su neophodni za njeno priznavanje u Drzavi Clanici
u kojoj se priznavanje trazi.

ili

(g) ako procedura utvrdena ¢lanom 56. nije postovana.

Clan 24.

Zabrana preispitivanja jurisdikcije suda porekla

Jurisdikcija suda Drzave €lanici porekla ne moze biti preispitana. Provera drzavne politike

pomenute u ¢lanovima 22(a) i 23(a) ne moZe se primenjivati na pravila koja se odnose na stvarnu
nadleznost utvrdenu u ¢lanovima 3. do 14.
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Clan 25.
Razlike u merodavnom zakonu

Priznavanje presude ne moze biti odbijeno zato Sto zakon Drzave ¢lanice u kojoj se priznavanje
trazi ne bi dozvolio razvod braka, rastavu ili ponistenje braka na osnovu istih ¢injenica.

Clan 26.

Nemoguénost preispitivanja u pogledu sadrzaja

Presuda ne moze biti preispitana u pogledu sadrzaja ni u kakvim okolnostima.
Clan 27.

Obustavljanje postupka

1. Sud Drzave ¢lanice u kojoj se trazi priznavanje presude donete u drugoj Drzavi ¢lanici moze da
obustavi postupak ako je izjavljena redovna Zalba protiv presude.

2. Sud Drzave ¢lanice u kojoj se trazi priznavanje presude donete u Irskoj ili Ujedinjenom
Kraljevstvu moze da obustavi postupak, ako je izvrSenje postupka obustavljeno u Drzavi ¢lanici
porekla zbog izjavljivanja zalbe.

ODELJAK 2.

Zahtev za proglaSenje izvrSivosti

Clan 28.

Izvrsive odluke

1. Presuda o vrSenju roditeljske odgovornosti u pogledu deteta izreCena u Drzavi €lanici koja je
izvrSiva u toj Drzavi €lanici i koja je uru€ena, bice izvrSena u drugoj Drzavi ¢lanici kada, na zahtev
druge zainteresovane strane, ona tamo bude proglasena izvrSivom.

2. Medutim, u Ujedinjenom Kraljevstvu ta presuda ¢e biti izvr§iva u Engleskoj i Velsu, u Skotskoj
ili u Severnoj Irskoj samo onda kada je, na zahtev druge zainteresovane strane, ona registrovana za
izvrSenja u tom delu Ujedinjenog Kraljevstva.

Clan 29.

Nadleznost lokalnih sudova

1. Zahtev za proglasenje izvrSivosti bi¢e dostavljen sudu koji se nalazi na spisku koji je svaka
Drzava ¢lanica dostavila Komisiji u skladu s Clanom 68.

2. Lokalna jurisdikcija ¢e biti ¢e biti utvrdena pozivanjem na prebivaliSte lica protiv koga se zahteva
izvrSenje ili pozivanjem na prebivaliSte svakog deteta na koje se zahtev odnosi.

Kada nijedno od mesta pomenutih u prvom podstavu ne moze biti proglaseno u Drzavi ¢lanici
izvrSenja, lokalna jurisdikcija ¢e biti odredena pozivanjem na mesto izvrsenja.
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Clan 30.

Procedura

1. Proceduru za dostavljanje zahteva regulisa¢e zakon Drzave ¢lanice izvrSenja.

2. Podnosilac zahteva mora da dostavi adresu za dostavljanje obavestenje o pravnom poslu u
podrudju jurisdikcije suda kome je dostavljen zahtev. Medutim, ako zakon Drzave ¢lanice izvrSenja
ne propisuje dostavljanje takve adrese, podnosilac zahteva ¢e imenovati zastupnika ad litem.

3. Dokumenta pomenuta u ¢lanovima 37. 1 39. bice priloZena uz zahtev.

Clan 31.

Odluka suda

1. Sud kome je dostavljen zahtev donece odluku bez odlaganja. Nijedno lice protiv koga se
izvrSenje trazi ni dete nece, u toj fazi postupka, imati pravo na dostavljanje podnesaka o zahtevu.

2. Zahtev moze biti odbijen samo na osnovu jednog od razloga utvrdenih ¢lanovima 22, 23. 1 24.
3. Odluka suda se ne moze preispitivati u pogledu sadrzine ni u kakvim okolnostima.

Clan 32.

Upoznavanje s odlukom

Nadlezan sluzbenik suda ¢e, bez odlaganja, upoznati podnosioca zahteva s odlukom donetom o
zahtevu u skladu s procedurom utvrdenom zakon Drzave €lanice izvrSenja.

Clan 33.
Zalba protiv odluke
1. Bilo koja strana moZe da izjavi Zalbu protiv odluke o zahtevu za proglaSenje izvrSivosti.

2. Zalba ¢e biti podneta sudu koji se pojavljuje na spisku sudova koji je svaka Drzava ¢lanica
dostavila Komisiji u skladu s ¢lanom 68.

3. Zalba ée biti resena u skladu s pravilima koja ureduju proceduru po protivre¢nim pitanjima.

4. Ako zalbu izjavi podnosilac zahteva za proglasenje izvrsivosti, strana protiv koje se trazi
izvrSenje bi¢e pozvana da se pojavi na apelacionom sudu. Ako to lice propusti da se pojavi na sudu,
primenjivace se odredbe ¢lana 18.

5. Zalba protiv proglasenja izvrsivosti mora biti izjavljena u roku od mesec dana od uruéenja tog
proglasenja. Ako strana protiv koje se traZi izvrSenje ima prebivaliSte u Drzavi Clanici koja nije
Drzava Clanica u kojoj je doneta odluka o proglasenju izvrSivosti, period za zalbu ¢e iznositi dva
meseca 1 poc¢ece da tece od datuma urucenja tom licu ili uruéenja na njegovu adresu. Nikakvo
produZzenje roka ne moze biti odobreno na osnovu udaljenosti.
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Clan 34.
Apelacioni sudovi i sredstva pobijanja

Odluka doneta o Zalbi moZe biti pobijena samo postupkom pomenutim u spisku koji postupaka o
kome svaka Drzava ¢lanica obavesti Komisiju u skladu s ¢lanom 68.

Clan 35.

Obustavljanje postupka

1. Sud kod koga je izjavljena zalba u skladu s ¢lanovima 33. ili 34. mozZe, na zahtev strane protiv
koje se trazi izvrSenje, da obustavi postupak ako je redovna zalba ulozena u Drzavi ¢lanici porekla
ili ako period za podnoSenje Zalbe jo§ uvek nije istekao. U drugom slu€aju, sud moze da odredi rok

u okviru koga Zalba moze biti podneta.

2. Kada je odluka donesena u Irskoj ili u Ujedinjenom Kraljevstvu, svaki oblik zalbe koji je na
raspolaganju u Drzavi €lanici porekla bice razmatran kao da je redovna Zalba za potrebe stava 1.

Clan 36.
Delimi¢no izvrSenje

1. Kada je presuda doneta u pogledu nekoliko pitanja, a izvrSenje ne moze biti odobreno za sva
pitanja sud ¢e odobrite izvrSenje jednog ili viSe njih.

2. Podnosilac zahteva moze da trazi delimi¢no izvrSenje odluke.
ODELJAK 3.

Odredbe koje su zajednicke s Odeljcima 1.1 2.

Clan 37.

Dokumenta

1. Strana koja trazi pobijanje priznavanja ili koja podnosi zahtev za objavljivanje izvrSivosti ¢e
podneti:

(a) primerak odluke koja ispunjava sve uslove neophodne za utvrdivanje verodostojnosti;
i
(b) potvrdu pomenutu u ¢lanu 39.

2. Osim toga, u slucaju kada je odluka doneta bez prisustva na sudu, strana koja trazi priznavanje ili
podnosi zahteva za objavljivanje izvrSivosti ¢e podneti:

(a) originalni primerak ili overenu verodostojnu kopiju dokumenta kojim se utvrduje da je strani

koja se nije pojavila na sudu uruc¢en dokument kojim se pokreée postupak ili ekvivalentan
dokument;

152



ili

(b) bilo koji dokument u kome je navedeno da je tuzenik nesumnjivo prihvatio odluku.

Clan 38.

Nedostatak dokumenata

1. Ako nisu podneta dokumenta utvrdena ¢lanom 37(1)(b) ili (2), sud moze da odredi period za
njihovo podnoSenje, da prihvati ekvivalentna dokumenta ili ako smatra da prethodno ima dovoljno

informacija da oslobodi obaveze podnoSenja tih dokumenata.

2. Ako sud tako zahteva, bi¢e dostavljen 1 prevod tih dokumenta. Prevod ¢e overiti lice koje je
kvalifikovano za overu prevoda u jednoj od Drzava ¢lanica.

Clan 39.

Uverenje koji se odnosi na presude po bra¢nim pitanjima i uverenje koji se odnosi na presude o
roditeljskoj odgovornosti

Nadlezni sud ili nadlezni organ Drzave Clanice porekla ¢e, na zahtev svake zainteresovane strane,
da izda uverenje koriste¢i standardni obrazac utvrden u Prilogu I (presude u bra¢nim pitanjima) ili u
Prilogu II (presude o roditeljskoj odgovornosti).

ODELJAK 4.

IzvrSivost izvesnih presuda koje se odnose na pravo pristupa 1 izvesnih presuda kojima se zahteva
vradanje deteta

Clan 40.

Podrugje primene

1. Ovaj Odeljak ¢e se primenjivati na:

(a) pravo pristupa;

i

(b) vracanje deteta koje proistice iz presude izrecene u skladu s ¢lanom 11(8).

2. Odredbe ovoga Odeljka nece spreciti nosioca roditeljske odgovornosti da trazi priznavanje i
izvrSenje presude u skladu s odredbama iz Odeljaka 1. 1 2. ovog Poglavlja.

Clan 41.

Prava pristupa

1. Prava pristupa pomenuta u ¢lanu 40(1)(a) odobrena u izvrsivoj presudi donetoj u Drzavi ¢lanici
bice priznata i izvrSiva u drugoj Drzavi ¢lanici bez objavljivanja izvrSivosti, i bez moguénosti

suprotstavljanja njenom priznavanju ako je presuda potvrdena u Drzavi Clanici porekla u skladu sa
stavom 2.
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Cak i kada nacionalno pravo ne propisuje izvrsivost presude na osnovu zakona kojom presudom se
odobravaju prava pristupa, sud porekla moze da izjavi da ¢e odluka biti izvrSiva uprkos svakoj
zalbi.

2. Sudija u zemlji porekla ¢e izdati uverenje pomenuto u stavu 1. tako $to ¢e izdati standardni
obrazac iz Priloga III (uverenje koje se odnosi na prava pristupa) samo:

(a) kada je presuda donesena bez pojavljivanja na sudu, a licu koje se nije pojavilo na sudu je bio
uruc¢en dokument kojim se pokrece postupak ili ekvivalentan dokument, i to blagovremeno i na
nacin koji omoguc¢avaju tom licu da organizuje svoju odbranu ili ako je licu uruc¢en dokument, ali
ne u skladu s ovim uslovima, ali je ipak utvrdeno da je on ili ona nepobitno prihvatio/prihvatila
odluku;

(b) ako je svim zainteresovanim stranama pruZena prilika da budu sasluSani;

(c) ako je detetu pruzena prilika da bude saslusano, osim kada se saslusanje ne smatra
neprimerenim, uzimaju¢i u obzir godine Zivota ili stepen zrelosti deteta.

Uverenje ¢e biti izdato na jeziku na kome je i presuda.

3. Kada u vreme donoSenja presude prava pristupa podrazumevaju 1 situaciju prelaska granice,
uverenje ¢e biti izdato po sluzbenoj duznosti (ex officio) kada ta presuda postane izvrSiva, ¢ak 1
kada je samo privremena. Ako situacija kasnije stekne karakter prelaska granice, uverenje ¢e biti
izdato na zahtev jedne od strana.

Clan 42.

Vracanje deteta

1. Vracanje deteta pomenuto u ¢lanu 40(1)(b) koje proistice iz izvrSive presude donete u Drzavi
¢lanici bice priznato 1 izvrsivo u drugoj Drzavi ¢lanici bez proglaSenja izvrSivosti 1 bez moguénosti
suprotstavljanja priznavanju ako je ta presuda potvrdena u toj DrZavi ¢lanici porekla u skladu sa
stavom 2.

Cak i kada nacionalno pravo ne propisuje izvrsivost presude na osnovu delovanja zakona, uprkos
svakoj zalbi na presudu kojom se zahteva vracanje deteta pomenuto u ¢lanu 11(b)(8), sud porekla

moze da 1zjavi da je presuda izvrSiva.

2. Sudija iz zemlje porekla koji je doneo presudu pomenutu u ¢lanu 40(1)(b) izdace uverenje
navedeno u stavu 1, samo:

(a) ako je detetu bila pruzena prilika da bude saslusano, osim kada se sasluSanje ne smatra
neprimerenim, uzimajuci u obzir godine Zivota ili stepen zrelosti deteta;

(b) ako je stranama pruZena prilika da budu saslusane; i

(c) ako je sud uzeo u obzir prilikom donoSenja svoje presude razloge i dokaz u smislu naloga
izdatog u skladu s ¢lanom 13. Haske konvencije iz 1980. godine.
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U slucaju da sud ili drugi nadlezni organ preduzmu mere radi obezbedivanja zastite deteta posle
njegovog povratka u Drzavu prebivalista, uverenje ¢e obuhvatiti i podatke o tim merama.

Sudija u zemlji porekla ¢e, na sopstvenu inicijativu, izdati uverenje, koristec¢i standardni obrazac iz

Priloga IV (uverenje koje se odnosi na vracanje deteta(dece)).

Uverenje Ce biti izdato na jeziku na kome je i presuda.

Clan 43.

Ispravka uverenja

1. Pravo Drzave Clanice porekla ¢e se primenjivati na ispravku uverenja.

2. Nikakva Zalba ne moze biti ulozena protiv izdavanja uverenja u skladu s ¢lanovima 41(1) ili
42(1).

Clan 44.

Delovanje uverenja

Uverenje ¢e delovati samo u okvirima izvrSivosti presude.
Clan 45.

Dokumenta

1. Strana koja zahteva izvrSenje presude treba da podnese:

(a) primerak presude koji ispunjava uslove za utvrdivanje njene verodostojnosti;

(b) uverenje pomenuto u ¢lanu 41(1) ili ¢lanu 42(1).
2. U svrhu ovoga ¢lana,

- uz uverenje pomenuto u ¢lanu 41(1), bice dostavljen 1 prevod tacke 12. koja se odnosi na
dogovore o vrSenje prava pristupa,

- uz uverenje pomenuto u ¢lanu 42(1), bi¢e dostavljen i prevod tacke 14. koja se odnosi na
dogovore o realizaciji mera preduzetih radi povratka deteta.

Prevod ¢e biti sacinjen na zvani¢nom jeziku ili jednom od zvani¢nih jezika DrZave ¢lanice, ili na

bilo drugom jeziku koji Drzava €lanica izvrSenja izricito prihvata. Prevod ¢e overiti lice koje je
ovlas¢eno za overu prevoda u nekoj Drzavi €lanici.
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ODELJAK 5.

Verodostojne isprave i dogovori

Clan 46.

Dokumenta koja su zvani¢no doneta ili registrovana kao verodostojne isprave i koja su izvrSiva u
jednoj Drzavi €lanici, kao 1 sporazumi izmedu strana izvr$ivi u toj Drzavi €lanici u kojoj su
zakljuceni, bi¢e priznata i proglaSena izvrSivim u skladu s istim uslovima kao 1 presude.
ODELJAK 6.

Ostale odredbe

Clan 47.

Postupak izvrSenja

1. Postupak izvrSenja je ureden zakonom Drzave €lanice izvrSenja.

2. Svaka presuda koju je doneo sud druge Drzave Clanice 1 koja je proglasena izvrSivom u skladu s
Odeljkom 2. ili potvrdena u skladu sa ¢lanom 41(1) ili ¢lanom 42(1) bice izvrSena u Drzavi ¢lanici

izvrSenja pod istovetnim uslovima, kao da je doneta u toj Drzavi €lanici.

Narocito, presuda koja je potvrdena u skladu s ¢lanom 41(1) ili ¢lanom 42(1) ne moze biti izvrSena
ako je protivrec¢na kasnije donetoj izvrsivoj presudi.

Clan 48.
Prakti¢ni mehanizmi za vrSenje prava pristupa

1. Sudovi iz Drzave ¢lanice izvrSenja mogu da odluce o praktiénim mehanizmima za organizovanje
vr§enja prava pristupa, ako neophodni mehanizmi nisu uopste ili nisu u dovoljnoj meri predvideni
presudom koju donose sudovi Drzave ¢lanice koja ima nadleznost u pogledu materije spora, i pod
uslovom da se bitni elementi te presude postuju.

2. Prakti¢ni mehanizmi doneti u skladu sa stavom 1. prestace da se primenjuju u skladu s kasnije
donetom presudom koju izreknu sudovi Drzave ¢lanice koja ima nadleznost u pogledu materije
spora.

Clan 49.

Troskovi

Odredbe ovoga Poglavlja, s izuzetkom Odeljka 4, primenjivace se i na odredivanje iznosa troskova i

izdataka u postupku u skladu s ovom Uredbom i na izvrSenje svakog naloga koji se tice troskova i
izdataka.
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Clan 50.

Pravna pomo¢

Podnosilac zahteva koji je u Drzavi ¢lanici porekla koristio potpunu ili delimi¢nu pravnu pomog¢, ili
koji je bio osloboden placanja troskova ili izdataka imace pravo da, u postupku propisanom
¢lanovima 21, 28, 41, 42. 1 48, koristi najpovoljniju pravnu pomo¢ ili najSire oslobadanje od
placanja troSkova i izdataka predvidenih zakonom Drzave ¢lanice izvrSenja.

Clan 51.

Garancija, obveznica ili depozit

Nikakva garancija, obveznica ili depozit, ma kako se to naziva, nece se zahtevati od lica koje u
jednoj Drzavi €lanici podnosi zahtev za izvrSenje presude donete u drugoj Drzavi ¢lanici na osnovu
dole navedenog:

(a) da on ili ona ima prebivaliSte u Drzavi ¢lanici u kojoj se trazi izvrSenje; ili

(b) da je on ili ona stranac ili, kada se izvrSenje trazi u Ujedinjenom Kraljevstvu ili Irskoj, da nema
“mesto stanog boravka” u obe te Drzave Clanice.

Clan 52.
Overa ili druge sli¢ne formalnosti

Nikakva overa ni druge sli¢ne formalnosti nece biti potrebne u pogledu dokumenata navedenih u
¢lanovima 37, 38. 1 45. ili dokumenta kojim se imenuje zastupnik ad litem.

POGLAVLIE IV

SARADNJA MEDU CENTRALNIM NADELZNIM ORGANIMA PO PITANJIMA
RODITELJSKE ODGOVORNOSTI

Clan 53.

Imenovanje

Svaka Drzava Clanica ¢e imenovati jedno ili viSe centralnih nadleznih organa koji ¢e pomagati u
primeni ove Uredbe, i odredi¢e geografsku ili sluzbenu nadleznost svakog od tih organa. Kada je
Drzava Clanica imenovala jedan centralni nadlezni organ, saopStenja ¢e biti uobicajeno upucivana
na odgovarajuci centralni nadlezni organ koji je stvarno nadlezan. Kada je saopStenje poslato
centralnom nadleznom organu koji nije stvarno nadlezan, ovaj drugopomenuti organ ¢e biti
odgovoran za upucivanje tog saopsStenja centralnom nadleznom organu koji je stvarno nadlezan, kao
1 obavestavanje posiljaoca shodno tome.

Clan 54.

Opste duznosti

Centralni nadleZni organi ¢e upucivati obavestenja o nacionalnim zakonima i procedurama, i
preduzimace mere radi unapredenja primene ove Uredbe i ja¢ace saradnju. Za ovu svrhu, koristic¢e
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se Evropska sudska mreZa za upravna i poslovna pitanja koja osnovana na osnovu Odluke
br.2001/470/EC.

Clan 55.

Saradnja u predmetima koji su specifi¢ni za roditeljsku odgovornost

Na zahtev centralnog nadleznog organa druge Drzave ¢lanice ili nosioca roditeljske odgovornosti,
centralni nadlezni organi ¢e saradivati u specificnim predmetima radi ostvarenja ciljeva ove Uredbe.
U tom smislu organi ¢e, delujuéi direktno ili preko nadleznih organa ili drugih tela, preduzimati sve
odgovarajuce korake u skladu sa zakonom te Drzave Clanice po pitanjima zastite licnih podataka:
(a) radi prikupljanja i razmene informacija:

(i) o polozaju deteta;

(i1) o svim postupcima koji su u toku; ili

(ii1) o odlukama koje su preduzete u pogledu deteta;

(b) radi obezbedivanja informacija 1 pomo¢i nosiocima roditeljske odgovornosti koji traze
priznavanje i izvrSenje odluka na svojoj teritoriji, a narocito u pogledu prava pristupa i vra¢anja

deteta;

(c) da bi olaksali komunikaciju medu sudovima, a narocito u pogledu zahteva iz ¢lana 11(6) 1 (7) i
¢lana 15;

(d) da bi obezbedili one informacije i pomo¢ koji su potrebni sudovima radi primene ¢lana 56; i

(e) da bi omogucili postizanje sporazuma izmedu nosilaca roditeljske odgovornosti putem
posredovanja ili drugih sredstava, i omogucili prekograni¢nu saradnju u tom smislu.

Clan 56.
Smestanje deteta u drugu Drzavu ¢lanicu

1. Ako sud koji ima nadleznost u skladu s ¢lanovima 8. do 15. razmatra smesStanje deteta u
institucionalnu zastitu ili u hraniteljsku porodicu i kada se smestaj treba da se odvija u drugoj
Drzavi Clanici, sud ¢e najpre konsultovati centralni nadlezni organ ili drugi nadlezni organ koji ima
stvarnu nadleznost u drugopomenutoj Drzavi u kojoj se zahteva intervencija drzavnog nadleznog
organa za domace predmete smeStanja deteta.

2. Odluka o smestanju deteta pomenuta u stavu 1. moze biti doneta u Drzavi koja to zahteva ako se
nadleZni organ DrZave koja to zahteva saglasio sa smeStanjem deteta.

3. Postupci konsultacije ili pribavljanje saglasnosti navedene u stavu 1. i 2. ¢e uredivati nacionalni
zakon Drzave koja zahteva donosenje odluke.

4. Kada nadlezni organ koje ima stvarnu nadleznost u skladu s ¢lanovima 8. do 15. odluci da smesti

dete u hraniteljsku porodicu, i ako se to smeStanje odvija u drugoj Drzavi ¢lanici 1 ako se ne zahteva
intervencija drzavnog organa u toj drugopomenutoj DrZavi ¢lanici za domace slu¢ajeve smestanja
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deteta, ona Ce tako i izvestiti centralni nadlezni organ ili drugi nadlezni organ koji ima stvarnu
nadleznost u toj drugopomenutoj Drzavi.

Clan 57.
Metod rada

1. Svaki nosilac roditeljske odgovornosti moze da dostavi zahtev za pomo¢ koja je pomenuta u
¢lanu 55. centralnom nadleznom organu Drzave ¢lanice u kojoj ima prebivaliste ili centralnom
nadleZznom organu Drzave ¢lanice gde dete ima prebivaliste ili gde boravi. Uopsteno, zahtev ¢e
obuhvatati sve raspolozive podatke od znacaja za izvrSenje zahteva. Kada se zahtev za pomo¢
odnosi na priznavanje ili izvrsenje presude o roditeljskoj odgovornosti koja spada u podrucje
primene ove Uredbe, nosilac roditeljske odgovornosti ¢e priloziti i odgovarajuca uverenja propisana
¢lanovima 39, 41(1) ili 42(1).

2. Drzave ¢lanice ¢e obavestiti Komisiju o zvani¢énom jeziku ili jezicima institucija Zajednice koji
nije njihov sopstveni jezik, na kome mogu da se prihvate saopstenja centralnim nadleznim
organima.

3. Pomoc¢ koju pruzaju centralni nadlezni organi u skladu s clanom 55. ¢e biti besplatna.

4. Svaki centralni nadlezni organ ¢e snositi sopstvene troskove.

Clan 58.

Sastanci

1. Da bi omogu¢ili primenu ove Uredbe, centralni nadlezni organi ¢e se redovno sastajati.

2. Ovi sastanci ¢e biti sazivani u skladu s Odlukom br.2001/470/EC na osnovu koje je ustanovljena
Evropska sudska mreza za upravna i poslovna pitanja.

POGLAVLIJE V

ODNOSI S OSTALIM DOKUMENTIMA
Clan 59.

Veze s ostalim dokumentima

1. U zavisnosti od odredaba Clanova 60, 63, 64. i stava 2. ovoga ¢lana, ova Uredba ¢e zameniti
konvencije u DrZzavama ¢lanicama koje postoje u vreme stupanja ove Uredbe na snagu, a koje su
zakljuCene izmedu dve Drzave ¢lanice ili vise njih i koje se odnose na pitanja koja ureduje ova
Uredba.

2. (a) Finska i Svedska ¢e imati moguénost da izjave da ée se Konvencija od 6. februara 1931.
izmedu Danske, Finske, Islanda, Norveske i Svedske koja obuhvata odredbe medunarodnog
privatnog prava o braku, usvajanju i drugom starateljstvu, zajedno sa Zavr$nim protokolom uz tu
Konvenciju primenjivati u celosti ili delimi¢no u njihovim medusobnim odnosima umesto odredaba
ove Uredbe. Te izjave ¢e biti priloZene uz ovu Uredbu i objavljene u Sluzbenom listu Evropske
unije. Navedene drzave ¢lanice mogu da povuku te odredbe, u celosti ili delimi¢no, u bilo kom
trenutku.
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(b) Nacelo nediskriminacije po osnovu nacionalnosti medu gradanima Unije ¢e biti postovano.

(c) Pravila o jurisdikciji u svim budu¢im sporazumima koji treba da budu zaklju¢eni medu
Drzavama ¢lanicama navedena u podstavu (a) koji se odnose na pitanja za koja je merodavna ova
Uredba, bi¢e uskladena s pravilima utvrdenim ovom Uredbom.

(d) Presude izrecene u bilo kojoj nordijskoj drzavi koja je dala izjavu utvrdenu u podstavu (a) o
nadleznosti suda koje su u skladu s propisanima iz Poglavlja II ove Uredbe, bice priznate i izvrSene
u ostalim Drzavama ¢lanicama u skladu s pravilima utvrdenim u Poglavlju III ove Uredbe.

3. Drzave c¢lanice ¢e uputiti Komisiji:

(a) primerak sporazuma i uskladene zakone koji realizuju ove sporazume pomenute u stavu 2(a) i

(c);

(b) sve opozive ili dopune tih sporazuma ili uskladenih zakona.
Clan 60.

Veze s izvesnim multilateralnim konvencijama

U odnosima izmedu Drzava ¢lanica, ova Uredba ¢e zameniti slede¢e Konvencije u onoj meri u
kojoj se one ticu pitanja koje ureduje ova Uredba:

(a) Hasku konvenciju od 5. oktobra 1961. godine koja se bavi Ovlas¢enja nadleznih organa i
Zakona koji se primenjuje u pogledu Zastite maloletnika;

(b) Luksembursku konvenciju od 8. septembra 1967. godine o Priznavanju odluka koje se ti¢u
valjanosti brakova;

(c) Hasku konvenciju od 1. juna 1970. godine o Priznavanju razvoda brakova i rastava;

(d) Evropsku konvenciju od 20. maja 1980. godine o Priznavanju i izvrSenju odluka koje se bave
starateljstvom roditelja nad decom i o Priznavanju starateljstva roditelja nad decom;

i

(e) Hasku konvenciju od 25. oktobra 1980. godine o Gradanskim aspektima medunarodne otmice
dece.

Clan 61.

Veza s Haskom konvencijom od 19. oktobra 1996. godine o Stvarnoj nadleznosti, merodavnom
pravu, priznavanju, izvrSenju i saradnji u pogledu roditeljske odgovornosti i merama zastite dece

Sto se ti¢e veze s Haskom konvencijom od 19. oktobra 1996. o Stvarnoj nadleZnosti, merodavnom
pravu, priznavanju, izvrSenju i saradnji u pogledu roditeljske odgovornosti i merama zastite dece,

ova Uredba ¢e se primenjivati:

(a) kada dete o kome se radi ima prebivaliSte na teritoriji Drzave Clanice;
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(b) kada se radi o presudi donetoj na sudu Drzave ¢lanice koja treba da bude priznata i izvrSena na
teritoriji druge Drzave Clanice, ¢ak 1 kada dete o kome se radi ima prebivaliSte na teritoriji trece
drzave koja je ugovorna strana u navedenoj Konvenciji.

Clan 62.

Delokrug delovanja

1. Sporazumi 1 konvencije pomenuti u ¢lanovima 59(1), 60. 1 61. ostace na snazi i dalje u odnosu na
pitanja za koja je merodavna ova Uredba.

2. Konvencije pomenute u ¢lanu 60, a narocito Haska konvencija iz 1980. godine, nastavi¢e da ima
dejstvo medu Drzavama Clanicama koje su je potpisale, 1 to u skladu s ¢lanom 60.

Clan 63.
Ugovori sa Svetom stolicom

1. Ova Uredba ¢e se primenjivati, ne dovodeci u pitanje Medunarodni ugovor (Konkordat) izmedu
Svete stolice 1 Portugala koji je potpisan u Vatikanu dana .7 maja 1940. godine.

2. Svaka odluka koja o niStavnosti braka koja je doneta u skladu s Ugovorom pomenutim u stavu 1.
bice priznata u DrZzavama ¢lanicama pod uslovima predvidenim u Poglavlju III, Odeljak 1.

3. Odredbe propisane stavovima 1. 1 2. primenjivace se i na dole navedene medunarodne ugovore
(Konkordate) zakljucene sa Svetom stolicom:

(a) “Concordato lateranense” od 11. februara 1929. godine izmedu Italije i Svete stolice koji je
izmenjen sporazumom, uz dodatni Protokol potpisane u Rimu 18. februara 1984. godine;

(b) Sporazum izmedu Svete stolice i Spanije o pravnim poslovima od 3. januara 1979. godine.

4. Priznavanje odluka propisanih u stavu 2. mogu, u Italiji ili Spaniji, da podlezu istim procedurama
1 istim proverama koje su merodavne za odluke crkvenih sudova koje su izrecene u skladu s
medunarodnim ugovorima zaklju¢enim sa Svetom stolicom koji su navedeni u stavu 3.

5. Drzave clanice ¢e dostaviti Komisiji:

(a) primerak ugovora navedenih u stavu 1.1 3.;

(b) sve opozive ili dopune tih ugovora.

POGLAVLIE VI

PRELAZNE ODREDBE

Clan 64.

1. Odredbe ove Uredbe ¢e se primenjivati samo na pokrenute pravne postupke, na dokumenta koja

su zvani¢no sacinjena ili upisana kao verodostojne isprave, kao i na sporazume zakljuc¢ene izmedu
strana posle datuma primene Uredbe u skladu s ¢lanom 72.
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2. Presude donete posle datuma primene ove Uredbe u postupku pokrenutom posle datuma stupanja
Uredba (EC) br.1347/2000 na snagu bice priznate i izvrSene u skladu s odredbama Poglavlja III ove
Uredba, ako je nadleznost zasnovana na pravilima koja su uskladena s pravilima propisanim u
Poglavlju II ili u Uredbi (EC) br.1347/2000 ili u konvenciji zaklju¢enoj izmedu Drzave ¢lanice
porekla i Drzave ¢lanice na koju se odnose, a koja je bila na snazi kada je postupak pokrenut.

3. Presude donete pre datuma primene ove Uredbe u postupku koji je pokrenut posle stupanja na
snagu Uredbe (EC) br.1347/2000 bice priznate i izvrSene u skladu s odredbama Poglavlja III ove
Uredbe, pod uslovom da se one odnose na razvod braka, rastavu ili poniStenje braka ili roditeljsku
odgovornost za decu oba supruznika prilikom ovih bra¢nih postupaka.

4. Presude izrecene pre datum primene ove Uredbe, ali posle datuma stupanja Uredbe (EC)
br.1347/2000 na snagu u postupcima koji su pokrenuti pre datuma stupanja Uredbe (EC)
br.1347/2000 na snagu bice priznate i izvrSene u skladu s odredbama Poglavlja III ove Uredba, pod
uslovom da se odnose na razvod braka, rastavu ili poniStenje braka ili roditeljsku odgovornost za
decu oba supruznika prilikom ovih bra¢nih postupaka, i da se stvarna nadleznost temelji na
pravilima koja su u skladu s pravilima propisanim u Poglavlju II ove Uredbe ili u Uredbi (EC)
br.1347/2000 ili u nekoj konvenciji zaklju¢enoj izmedu Drzave ¢lanice porekla i Drzave ¢lanice na
koju se odnose, a koja je bila na snazi kada je postupak pokrenut.

POGLAVLIE VII

ZAVRSNE ODREDBE

Clan 65.

Pregled

Najkasnije 1. januara 2012. godine i svakih pet godina posle toga, Komisija ¢e podnositi
Evropskom parlamentu, Savetu i Evropskom ekonomskom i socijalnom odboru izvestaj o primeni
ove Uredba na osnovu informacija koje su dostavile Drzave ¢lanice. Uz izveStaj ¢e biti dostavljeni
predlozi za usvajanje, ako je potrebno.

Clan 66.

Drzave €lanice s dva pravna sistema ili viSe njih

Sto se ti¢e Drzave &lanice u kojoj se primenjuju dva pravna sistema ili vise njih ili setovi pravila u
pogledu pitanja koje ureduje ova Uredba u razli¢itim teritorijalnim jedinicama:

(a) svako pozivanje na prebivaliste u toj Drzavi ¢lanici odnosiée se na prebivaliSte u teritorijalnoj
jedinici;

(b) svako pozivanje na nacionalnost ili, u slu¢aju Ujedinjenog Kraljevstva, “mesto stalnog boravka”
odnosice se na teritorijalnu jedinicu utvrdenu zakonom te Drzave;

(c) svako pozivanje na nadlezni organ Drzave ¢lanice odnosice se na nadlezni organ teritorijalne
jedinice u okviru te Drzave o kojoj se radi;

(d) svako pozivanje na pravila Drzave Clanice koja zahteva odnosice se na pravila teritorijalne
jedinice ¢ija se stvarna nadleznost, priznavanje ili izvrSenje navode.
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Clan 67.
Obavestenja o centralnim nadleZznim organima i prihva¢enim jezicima

DrzZave ¢lanice ¢e obavestiti Komisiju u roku od tri meseca od datuma stupanja ove Uredbe na
snagu:

(a) o nazivima, adresama i sredstvima komunikacije s centralnim nadleznim organima odredenim u
skladu s ¢lanom 53;

(b) o jezicima koji su prihvaéeni za obavestavanje centralnih nadleznih organa u skladu s ¢lanom
57(2);

i

(c) o jezicima prihvacenim za uverenja koja se odnose na prava pristupa u skladu s ¢lanom 45(2).
Drzave Clanice ¢e obavestiti Komisiju o svim promenama ovih podataka.

Komisija ¢e staviti ova obavestenja na raspolaganje javnosti.

Clan 68.

Obavestenja koja se odnose na sudove i postupke pravne zastite

Drzave Clanice ¢e obavestiti Komisiju o spisku sudova i postupaka pravne zastite pomenutim u
¢lanovima 21, 29, 33. 1 34. 1 svim izmenama istih.

Komisija ¢e azurirati ove podatke i stavi¢e ih na raspolaganje javnosti putem objavljivanja u
Sluzbenom listu Evropske unije i svim drugim prikladnim sredstvima.

Clan 69.
Dopune priloga

Sve dopune standardnih obrazaca iz Priloga I do IV bi¢e usvojene u skladu s konsultativnim
postupkom utvrdenim u ¢lanu 70(2).

Clan 70.

Odbor

1. Komisiji ¢e pomagati odbor (odbor).

2. Kada se pominje ovaj stav, primenjivace se ¢lanovi 3. 1 7. Odluke 1999/468/EC.
3. Odbor ¢e usvojiti poslovnik.

Clan 71.

Ukidanje Uredbe (EC) br.1347/2000
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1. Uredba (EC) Br.1347/2000 ¢e biti ukinuta od datuma primene ove Uredbe.

2. Svako pozivanje na Uredbu (EC) br.1347/2000 bi¢e tumaceno kao pozivanje na ovu Uredbu u
skladu s komparativnom tabelom iz Priloga V.

Clan 72.
Stupanje na snagu
Ova Uredba ¢e stupiti na snagu od 1. avgusta 2004. godine.

Uredba ¢e se primenjivati od 1. marta 2005, sa izuzetkom ¢lanova 67, 68, 69. 1 70. koji ¢e se
primenjivati od 1. avgusta 2004. godine.

Ova Uredba ¢e biti obavezujuca u celosti i direktno merodavna u Drzavama ¢lanicama u skladu s
Ugovorom o osnivanju Evropske zajednice.

Sacinjeno u Briselu, 27. novembra 2003.

Za Savet

predsednik

R. Kasteli (R. Castelli)

(1) OJ C 203 E, 27.8.2002, str. 155.

(2) Misljenje uruceno 20. septembra 2002. (joS uvek nije objavljeno u SluZzbenom listu).

(3) 0J C 61, 14.3.2003, str. 76.

(4) OJ L 160, 30.6.2000, str. 19.

(5) U vreme usvajanja Uredbe (EC) br.1347/2000, Savet je uzeo na znanje obrazlozenje koje se
odnosi na Konvenciju koje je pripremio profesor Alegria Boras (Alegria Borras) (OJ C 221, 16.7.1998,
str. 27).

(6) OJ C 234, 15.8.2000, str. 7.

(7)OJ L 12, 16.1.2001, str. 1. Uredba, kako je poslednji put dopunjena Uredbom Komisije (EC)
br.1496/2002 (OJ L 225, 22.8.2002, str. 13).

(8) OJ L 160, 30.6.2000, str. 37.
(9) OJ L 174, 27.6.2001, str. 1.
(10) OJ L 174, 27.6.2001, str. 25.

(11)OJ L 184, 17.7.1999, str. 23.
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ZAKON
O POTVRDIVANJU EVROPSKE KONVENCIJE O

PRIZNANJU | IZVRSENJU ODLUKA O STARANJU O DECI |
O PONOVNOM USPOSTAVLJANJU ODNOSA STARANJA

("Sl. list SRJ - Medunarodni ugovori”, br. 1/2001)

CLAN 1
Potvrduje se Evropska konvencija o priznanju i izvrSenju odluka o staranju o deci i 0 ponovnom
uspostavljanju odnosa staranja, usvojena 20. maja 1980. godine u Luksemburgu, u originalu na
francuskom i engleskom jeziku.

CLAN 2

Tekst Konvencije u originalu na engleskom jeziku i u prevodu na srpski jezik glasi:

EVROPSKA KONVENCIJA
O PRIZNANJU | IZVRSENJU ODLUKA O STARANJU O
DECI |1 O PONOVNOM USPOSTAVLJANJU ODNOSA
STARANJA

Drzave Clanice Saveta Evrope, potpisnice ove konvencije;

Priznajuci da je u drzavama ¢lanicama Saveta Evrope uzimanje u obzir interesa deteta od
odluéujuéeg znacaja u donosenju odluka o njegovom staranju;

Smatrajuci da Ce institucionalizovanje mera kojima treba da se olak3a priznanje i izvr8enje odluka
o staranju o detetu obezbediti bolju zastitu interesa dece;

Smatrajuci da je pozeljno, u ovom cilju, da se istakne da je pravo roditelja na videnje s detetom
normalna posledica prava na staranje;

Konstatujuci rastuci broj slu¢ajeva u kojima su deca bespravno premestena preko medunarodne
granice i tedkoce koje se javljaju u adekvatnom reSavanju problema prouzrokovanih ovim
slu¢ajevima;

U Zelji da se uvedu odgovarajuci propisi koji omogucavaju ponovno uspostavljanje odnosa staranja
o deci kada je ovo staranje samovoljno prekinuto;

Uvereni u svrsishodnost da se, u tom cilju, preduzmu mere prilagodene razliitim potrebama i
razliitim uslovima;

U Zelji da uspostave pravnu saradnju izmedu svojih organa,

Dogovorile su se o sledecem:
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Clan 1
U svrhe ove Konvencije:
a) dete oznacava svako lice, bez obzira na njegovo drzavljanstvo, koje jo$ nije napunilo 16 godina i
koje nema pravo da samo odreduje svoje prebivaliSte prema zakonu zemlje njegovog uobi¢ajenog
boravista, zakonu zemlje njegovog drzavljanstva ili prema domacem zakonu zamoljene drzave;

b) organ oznagava svaki sudski ili upravni organ;

c¢) odluka o staranju oznacava svaku odluku organa ukoliko se odnosi na staranje o licnosti deteta,
uklju€ujuci pravo da se odredi njegovo prebivaliste, ili se odnosi na pravo na videnje s njima;

d) bespravno odvodenje, oznacava odvodenje deteta preko medunarodne granice uz krsenje
odluke o njegovom staranju koja je doneta u jednoj drzavi ugovornici i u toj drzavi je izvréna;
takode se smatra bespravnim odvodenjem:

(i) nevracanje deteta preko medunarodne granice, posle isteka vremena vrdenja prava na videnje
sa detetom ili na kraju svakog drugog priviemenog boravka na teritoriji van teritorije na kojoj se vrsi
staranje;

(i) odvodenje koje je kasnije proglaSeno nezakonitim u smislu ¢lana 12.

Deo |
CENTRALNI ORGANI

Clan 2

1. Svaka drzava ugovornica ¢ée odrediti centralni organ koji ¢e obavljati funkcije predvidene ovom
konvencijom.

2. Federalne drzave i drZzave u kojima je na snazi viSe od jednog pravnog sistema moci ¢e da
odrede viSe centralnih organa i utvrde njihovu nadleznost.

3. Svako odredivanje izvrSeno u skladu sa ovim ¢lanom biée prijavljeno Generalnom sekretaru
Saveta Evrope.

Clan 3

1. Centralni organi drzava ugovornica ¢e medusobno saradivati i podsticati saradnju izmedu
nadleznih organa svojih drzava. Ovi organi ¢e delovati sa svom neophodnom revnoScu.

2. Radi lak$eg sprovodenja ove konvencije, centralni organi drzava ugovornica:

a) prosleduju zahteve za dobijanje obavestenja koji dolaze od nadleznih organa, a koji se ti¢u
pravnih pitanja ili ¢injenica vezanih za postupke koji su u toku;

b) dostavljaju na zahtev jedni drugima obavestenja koja se odnose na njihovo pravo na staranje o
deci i njegove izmene;

¢) medusobno se obavestavaju o teSko¢ama koje mogu da se jave prilikom primene Konvencije i
koliko je god moguce, otklanjaju prepreke u njenoj primeni.
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Clan 4
1. Svako lice koje je u jednoj drzavi ugovornici dobilo odluku o staranju o detetu i koje zeli da u
drugoj drzavi ugovornici dobije priznanje ili izvrSenje ove odluke moze, u tom cilju, podneti molbu
centralnom organu bilo koje drzave ugovornice.

2. Uz molbu treba priloziti dokumenta navedena u ¢lanu 13.

3. Centralni organ koji je primio molbu, ako nije centralni organ zamoljene drzave, dostavice
dokumenta neposredno tom centralnom organu bez odlaganja.

4. Centralni organ kome je podneta molba moze da odbije svoju intervenciju kada je ocigledno da
uslovi predvideni ovom konvencijom nisu ispunjeni.

5. Centralni organ kome je podneta molba obavestavace podnosioca o toku postupka po njegovoj
molbi bez odlaganja.

Clan5

1. Centralni organ zamoljene drzave preduzima ili nalaze da se $to pre preduzmu sve mere koje
smatra odgovarajuéim, i, u slu€aju potrebe, pokrece postupak kod svojih nadleznih organa, radi:

a) pronalazenja mesta u kome se dete nalazi;

b) izbegavanja, pre svega, neophodnim priviemenim merama, da interesi deteta ili molioca budu
oSteceni;

c) obezbedenja priznanja ili izvrSenja odluke;
d) obezbedenje predaje deteta moliocu kada je izvrdenje odluke odobreno;
e) obavestenja zamolnog organa o preduzetim merama i njihovim rezultatima.

2. Kada centralni organ zamoljene drZzave ima razloga da veruje da se dete nalazi na teritoriji
druge drZzave ugovornice, on neposredno i bez odlaganja dostavlja dokumenta centralnom organu
te drzave.

3. Osim tro8kova repatrijacije, svaka drzava ugovornica se obavezuje da od podnosioca molbe ne
trazi nikakvo pla¢anje u vezi bilo koje mere koju je preduzeo na osnovu stava 1. ovog ¢lana
centralni organ te drzave ukljuc€ujuci i troSkove postupka i, kada je to slucaj, troSkove koji su nastali
angazovanjem advokata.

4. Ako se priznanije ili izvrSenje odbije, i ako centralni organ zamoljene drZzave smatra da treba
udovoljiti zahtevu molioca da se u ovoj drzavi pokrene postupak o sustini spora, ovaj organ
preduzima sve kako bi obezbedio zastupanje molioca u ovom postupku u niSta manje povoljnim
uslovima od onih koje moze da koristi lice koje prebiva u toj drzavi ili je njen drzavljanin i, u tom
cilju, moze pre svega da pokrene postupak kod nadleznih organa.

Clan 6

1. Osim u slu€aju posebnih sporazuma zakljucenih izmedu odnosnih centralnih organa i odredbi
stava 3. ovog ¢lana:

a) saopStenja upucena centralnom organu zamoljene drzave se sastavljaju na jeziku ili na jednom
od zvanic¢nih jezika te drzave ili im se prilaZe prevod na taj jezik;
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b) centralni organ zamoljene drzave ¢e ipak prihvatiti saopstenja sastavljena na francuskom ili
engleskom jeziku ili propracena prevodom na jedan od ovih jezika.

2. Saopstenja koja dolaze od centralnih organa zamoljene drzave, ukljuujudéi i rezultate obavljenih
istraga, mogu da budu sastavljena na zvani¢nom jeziku ili na jednom od zvani¢nih jezika ove
drzave ili na francuskom ili engleskom jeziku.

3. Drzava ugovornica moze da iskljuci potpunu ili delimi¢no primenu odredbi stava 1. tacke b. ovog
¢lana. Kada je drzava ugovornica izrazila ovu rezervu svaka druga drZzava ugovornica moze isto
tako da je primeni prema toj drzavi.

Deo Il
PRIZNANJE | IZVRSENJE ODLUKA | PONOVNO
USPOSTAVLJANJE STARANJA O DECI

Clan7

Odluka o staranju koja je doneta u jednoj drzavi ugovornici priznace se, a kada je u zemlji porekla
izvrSena, izvrSice se u svakoj drugoj drzavi ugovornici.

Clan 8

1. U slucaju bespravnog odvodenja, centralni organ zamoljene drZzave odmah ¢e preduzeti mere
za vracanje deteta:

a) kada su, u trenutku pokretanja postupka u drzavi u kojoj je doneta odluka ili u vreme
bespravnog odvodenja, ako je do njega ranije doslo, dete i njegovi roditelji imali samo
drzavljanstvo ove drzave i kada je dete imalo svoje uobi¢ajeno boraviste na teritoriji pomenute
drzave, i

b) kada je zahtev za vracanje podnet centralnom organu u roku od Sest meseci od dana
bespravnog odvodenja.

2. Ako se, u skladu sa zakonom zamoljene drzave, ne moze udovoljiti odredbama iz stava 1. ovog
¢lana bez pribegavanja sudskom organu, nijedan od razloga za odbijanje koje predvida ova
konvencija ne¢e se primenijivati na sudski postupak.

3. Kada postoji dogovor koji je zvani¢no potvrdio nadlezni organ, izmedu lica koje se stara o detetu
i drugog lica, kojim se drugom licu odobrava pravo na videnje, i ako po isteku dogovorenog
vremena dete, posto je odvedeno u inostranstvo, nije vraceno licu koje se o njemu stara, pravo na
staranje ¢e biti ponovo uspostavljeno u skladu sa stavom 1. tacka b. i stavom 2. ovog ¢lana. Isto
se primenjuje u slu€aju odluke nadleznog organa kojom se ovo isto pravo daje licu koje se ne stara
o detetu.

Clan 9
1. U slu€ajevima bespravnog odvodenja osim slu€ajeva iz ¢lana 8. i ako je zahtev podnet
centralnom organu u roku od $est meseci od dana odvodenja, priznanje i izvrSenje se mogu odbiti
samo:
a) ako, kada je re€ o odluci koja je doneta u odsustvu tuzene strane ili njegovog zakonskog

zastupnika, tuzena strana nije uredno i blagovremeno primila akt o pokretanju postupka ili neki
drugi odgovarajuci akt kako bi mogla da pripremi odbranu; medutim, ovo nedostavljanje ne moze
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da bude razlog za odbijanje priznanja ili izvr$enja kada to dostavljanje nije doslo, jer je tuzena
strana sakrila mesto u kome se nalazi od lica koje je pokrenulo postupak u zemlji porekla;

b) ako se, kada je re€ o odluci koja je doneta u odsustvu tuzene strane ili njegovog zakonskog
zastupnika, nadleznost organa koji je doneo odluku ne zasniva na:

(i) uobic¢ajenom boravistu tuzene strane, ili

(ii) na poslednjem zajedni¢kom uobi¢ajenom boravistu roditelja deteta ili ukoliko bar jedan roditelj
tu i dalje ne prebiva, ili

(iii) na uobi¢ajenom boravistu deteta;
c) ako je odluka u suprotnosti sa odlukom o staranju o detetu koja je postala izvrSna u zamoljenoj
drzavi pre odvodenja deteta, osim ako dete nije imalo svoje uobi¢ajeno boraviste na teritoriji

drzave molilje godinu dana pre odvodenja.

2. Ako zahtev nije podnet ni jednom centralnom organu, odredbe stava 1. ovog ¢lana se primenjuju
i ako su priznanje i izvrSenje trazeni u roku od Sest meseci od dana bespravnog odvodenja.

3. Ni u kom slu€aju sadrzina odluke ne moze biti predmet preispitivanja.
Clan 10

1. U slu€ajevima osim slu€ajeva iz €l. 8. i 9. priznanje i izvrSenje mogu da se odbiju ne samo iz
razloga koji su predvideni u ¢lanu 9. ve¢ i zbog jednog od sledecih razloga:

a) ako se konstatuje da su posledice odluke ocigledno nespojive sa osnovnim principima
porodiénog prava u zamoljenoj drzavi;

b) ako se konstatuje da, zbog promena okolnosti uklju€ujuci proticanje vremena, ali iskljuCujuci
samo promenu boraviSta deteta posle bespravnog odvodenja, posledice prvobitne odluke
ocCigledno vise nisu u skladu sa interesom deteta;

c¢) ako je, u trenutku pokretanja postupka u drzavi porekla:

(i) dete imalo drzavljanstvo zamoljene drzave ili svoje uobi¢ajeno boraviSte u toj drzavi, a da
nijedna od ovih veza nije postojala sa drzavom porekla;

(i) dete istovremeno imalo drzavljanstvo drzave porekla i zamoljene drzave i svoje uobi¢ajeno
boraviste u zamoljenoj drzavi;

d) ako je odluka nespojiva sa odlukom koja je doneta u zamoljenoj drzavi, ili sa odlukom donetom
u nekoj tre¢oj drzavi koja je postala izvrSna u zamoljenoj drzavi na osnovu postupka koji je
pokrenut pre donoSenja zahteva za priznanje ili izvr8enje, i ako je odbijanje u skladu sa interesom
deteta.

2. U istim slu€ajevima, postupci za priznanije ili izvrSenje mogu da se obustave iz jednog od
slededih razloga:

a) ako je zapocet redovan postupak preispitivanja prvobitne odluke;

b) ako je postupak u vezi staranja o detetu koji je zapoc€et u zamoljenoj drzavi pre nego sto je
pokrenut postupak u drZzavi porekla, u toku;
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c¢) ako je neka druga odluka o staranju o detetu predmet postupka izvr$enja ili bilo kog drugog
postupka za priznanje te odluke.

Clan 11

1. Odluke o pravu na videnje i odredbe odluka o staranju koje se odnose na pravo na videnje
priznaju se i izvrSavaju pod istim uslovima kao i druge odluke koje se odnose na staranje.

2. Medutim, nadlezni organ zamoljene drzave moze da utvrdi modalitete sprovodenja i vrSenja
prava na videnje vodice pre svega raCuna o obavezama koje su stranke preuzele po tom pitanju.

3. Kada se nije odlucivalo o pravu na videnije ili kada je priznanje ili izvrSenje odluke o staranju

odbijeno, centralni organ zamoljene drzave moze da iznese predmet pred svoje nadlezne organe

radi dono$enja odluke o pravu na videnje ako to zahteva lice koje se poziva na pravo na videnje.
Clan 12

Ako u vreme kada je dete odvedeno preko medunarodne granice ne postoji izvrSna odluka o

staranju o detetu doneta u nekoj drzavi ugovornici, odredbe ove konvencije se primenjuju na svaku

kasniju odluku vezanu za staranje o tom detetu, kojom se odvodenje proglasava nezakonitim,
donetu u drzavi ugovornici na zahtev bilo kog zainteresovanog lica.

Deo lll
POSTUPAK

Clan 13
1. Uz zahtev za priznanije ili izvrSenje odluke o staranju u drugoj drzavi ugovornici treba priloZiti:

a) dokumenat kojim se ovlascuje centralni organ zamoljene drzave da deluje u ime molioca ilida u
tom cilju odredi drugog predstavnika;

b) otpravak odluke koji ispunjava potrebne uslove za utvrdivanje njene verodostojnosti;
¢) kada je re€ o odluci koja je doneta u odsustvu tuzZene strane ili njenog zakonskog zastupnika,
dokumenat koji potvrduje da je akt kojim se pokrece postupak ili drugi odgovarajuci akt uredno

dostavljen tuzenoj strani;

d) u slu€aju potrebe, svaki dokumenat koji potvrduje da je, prema zakonu drzave porekla, odluka
izvr$na;

e) ako je moguce, podnesak sa naznakom mesta gde se ili gde bi moglo da se nalazi dete u
zamoljenoj drzavi;

f) predloge o nacinima ponovnog uspostavljanja odnosa staranja o detetu.

2. Uz gore pomenuta dokumenta ¢e se, u slucaju potrebe, priloZiti prevod prema pravilima koja su
utvrdena u ¢lanu 6.

Clan 14

Svaka drzava ugovornica ¢e na priznanje i izvrSenje odluke o staranju o detetu primenjivati obi¢an
i brz postupak. U tom cilju, obezbedi¢e da zahtev za izvrSenje mozZe da se podnese na osnovu
obi¢ne molbe.
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Clan 15
1. Pre donoSenja odluke na osnovu stava 1. tacka b ¢lana 10. organ zamoljene drzave:

a) upoznace se sa glediStem deteta, osim ako je to prakticno nemoguce, s obzirom pre svega na
njegov uzrast i sposobnost rasudivanja; i

b) moze da zatrazi sprovodenje odgovarajuce istrage.
2. TroSkove istraga obavljenih u bilo kojoj drzavi ugovornici snosi drZzava u kojoj su one obavljene.

3. Zahtevi za sprovodenije istrage i rezultati istrage mogu da se upute odnosnom organu
posredstvom centralnih organa.

Clan 16

U svrhe ove konvencije, nikakva legalizacija niti sli¢na formalnost ne mozZe da se zahteva.

Deo IV
REZERVE

Clan 17

1. Svaka drzava ugovornica moze da izrazi rezervu prema kojoj ¢e, u slu€ajevima koji su
predvideni u €l. 8. i 9. ili u jednom od ovih ¢lanova, priznanije ili izvrSenje odluke o staranju moci da
se odbiju iz razloga sadrzanih u ¢lanu 10. koji ¢e biti naznaceni u rezervi.

2. Priznanje i izvrSenje odluka koje su donete u drzavi ugovornici koja je izrazila rezervu
predvidenu u stavu 1. ovog ¢lana mogu da se odbiju u svakoj drugoj drzavi ugovornici zbog jednog
od dodatnih razloga koji su naznaceni u ovoj rezervi.

Clan 18
Svaka drzava ugovornica moZze da izrazi rezervu prema kojoj nije vezana odredbama ¢&lana 12.

Odredbe ove konvencije nec¢e ce primenjivati na odluke iz ¢lana 12. koje su donete u drzavi
ugovornici koja je izrazila ovu rezervu.

Deo V
DRUGI INSTRUMENTI

Clan 19
Ova konvencija ne spreava pozivanje na neki drugi medunarodni instrument koiji je na snazi
izmedu drzave porekla i zamoljene drzave ili na bilo koji propis zamoljene drzave koji ne pociva na
medunarodnom ugovoru radi dobijanja priznanja ili izvrSenja odluke.

Clan 20
1. Ova konvencija ne dira u obaveze koje jedna drzava ugovornica moze da ima prema drzavi

neugovornici na osnovu nekog medunarodnog instrumenta koji se odnosi na pitanja regulisana
ovom konvencijom.
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2. Kada su dve ili viSe drZzava ugovornica utvrdile jedinstveno zakonodavstvo u oblasti staranja o
deci ili poseban sistem priznanja ili izvrSenja odluka u ovoj oblasti, ili to u€ine u buduénosti moci ¢e
da primenjuju izmedu sebe to zakonodavstvo ili taj sistem umesto ove konvencije ili nekog njenog
dela. Da bi iskoristile ovu odredbu, ove drzave ¢e morati da prijave svoju odluku Generalnom
sekretaru Saveta Evrope. Svaka promena ili opoziv ove odluke mora takode da se prijavi.

v Deo VI
ZAVRSNE ODREDBE

Clan 21

Ova konvencija je otvorena za potpis drzavama ¢lanicama Saveta Evrope. Ona podleze ratifikaciji,
prihvatanju ili odobrenju. Instrumenti o ratifikaciji, prihvatanju ili odobrenju bi¢e polozeni kod
Generalnog sekretara Saveta Evrope.

Clan 22

1. Ova konvencija ¢e stupiti na snagu prvog dana narednog meseca po isteku roka od tri meseca
od dana kada su tri drzave €lanice Saveta Evrope dale svoju saglasnost da budu vezane
Konvencijom u skladu sa odredbom c¢lana 21.

2. Za svaku drzavu €lanicu koja kasnije da svoju saglasnost da bude vezana Konvencijom, ona ¢e
stupiti na snagu prvog dana narednog meseca po isteku roka od tri meseca od dana polaganja
instrumenta o ratifikaciji, prinvatanju ili odobrenju.

Clan 23

1. Posle stupanja na snagu ove konvencije, Komitet ministara Saveta Evrope moze da pozove
svaku drzavu koja nije ¢lanica Saveta da pristupi ovoj konvenciji odlukom donetom vecéinom
glasova kako je predvideno u ¢lanu 20d Statuta i uz jednoglasnost predstavnika zemalja
ugovornica koje imaju pravo da zasedaju u Komitetu.

2. Za svaku drzavu koja pristupa Konvenciji ona ¢e stupiti na snagu prvog dana narednog meseca
po isteku roka od tri meseca od dana polaganja instrumenta o pristupanju kod Generalnog
sekretara Saveta Evrope.

Clan 24

1. Svaka drzava moze, u trenutku potpisivanja ili polaganja instrumenta o ratifikaciji, prihvatanju,
odobrenju ili pristupanju da odredi teritoriju ili teritorije na kojima ¢e se primenjivati ova konvencija.

2. Svaka drzava moze, u svakom trenutku da kasnije, u izjavi upuéenoj Generalnom sekretaru
Saveta Evrope, proSiri primenu ove konvencije na svaku drugu teritoriju naznacenu u izjavi. U
pogledu ove teritorije Konvencija Ce stupiti na snagu prvog dana narednog meseca po isteku roka
od tri meseca od dana prijema izjave od strane Generalnog sekretara.

3. Svaka izjava data na osnovu dva prethodna stava moze da se povuce, u pogledu svake teritorije
koja je nazna€ena u izjavi, putem izjave upuéene Generalnom sekretaru. Povlagenje e stupiti na
shagu prvog dana narednog meseca po isteku roka od Sest meseci od dana prijema izjave od
strane Generalnog sekretara.

Clan 25

1. DrZzava koja ima dve ili viSe teritorijalnih jedinica u kojima se primenjuju razliCiti pravni sistemi u
oblasti staranja o deci i priznanja i izvrSenja odluka o staranju moZze, u vreme potpisivanja ili
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polaganja instrumenta o ratifikaciji, prihvatanju, odobrenju ili pristupanju da izjavi da ¢e se ova
konvencija primenjivati na sve teritorijalne jedinice ili na jednu ili vise njih.

2. Takva drzava moze, u svakom trenutku kasnije da, u izjavi upu¢enoj Generalnom sekretaru
Saveta Evrope, proSiri primenu ove konvencije na svaku drugu teritorijalnu jedinicu naznacenu u
izjavi. U pogledu ove teritorijalne jedinice Konvencija ¢e stupiti na snagu prvog dana narednog
meseca po isteku roka od tri meseca od dana prijema izjave od strane Generalnog sekretara.

3. Svaka izjava data na osnovu dva prethodna stava moze da se povuce u pogledu teritorijalne
jedinice naznacene u ovoj izjavi, putem izjave upucéene Generalnom sekretaru. Povlagenje ¢e
stupiti na snagu prvog dana narednog meseca po isteku roka od Sest meseci od dana prijema
izjave od strane Generalnog sekretara.

Clan 26

1. U pogledu drzave koja, u oblasti staranja o deci, ima dva ili vise pravnih sistema koji se
primenjuju na njenoj teritoriji:

a) pozivanje na zakon uobiCajenog boravista ili drzavljanstva jednog lica treba da se shvati kao
pozivanje na pravni sistem utvrden propisima koji vaze u toj drzavi ili, u nedostatku tih propisa, na
sistem za koji je dato lice najblize vezano;

b) pozivanje na drzavu porekla ili na zamoljenu drzavu treba da se shvati, prema slucaju, kao
pozivanje na teritorijalnu jedinicu u kojoj je odluka doneta ili na teritorijalnu jedinicu u kojoj je
traZeno priznanije ili izvrSenje odluke ili ponovno uspostavljanje odnosa staranja.

2. Stav 1. tatka a ovog ¢lana se primenjuje mutatis mutandis i na drzave koje, u oblasti staranja o
deci, imaju dva ili viSe pravnih sistema koji se primenjuju na odredene kategorije lica.

Clan 27

1. Svaka drzava moze, u trenutku potpisivanja ili polaganja svog instrumenta o ratifikaciji,
prihvatanju, odobreniju ili pristupanju da izjavi jednu ili vise rezervi koje su predvidene u stavu 3.
¢lana 6, ¢l. 17. i 18. ove konvencije. Nijedna druga rezerva se ne moze izjaviti.

2. Svaka drzava ugovornica koja je izrazila rezervu na osnovu prethodnog stava moze da je
povuce u celini ili delimi¢no izjaom upuéenom Generalnom sekretaru Saveta Evrope. Povlacenje
Ce stupiti na snagu na dan prijema izjave od strane Generalnog sekretara.

Clan 28

Po isteku tre¢e godine od stupanja na snagu ove konvencije i, na njegovu inicijativu, u svakom
trenutku posle tog datuma, Generalni sekretar Saveta Evrope pozvace predstavnike centralnih
organa koje su odredile drzave ugovornice da se sastanu kako bi proucili i olak3ali sprovodenje
Konvencije. Svaku drzavu &lanicu Saveta Evrope koja nije pristupila Konvenciji moze da
predstavlja posmatra¢. O radu ovih sastanaka bi¢e napravljen izvestaj koji ¢e se uputiti radi
informisanja Komitetu ministara Saveta Evrope.

Clan 29

1. Svaka strana moze, u svakom trenutku, da otkaze ovu konvenciju saopstenjem upucéenim
Generalnom sekretaru Saveta Evrope.

2. Otkazivanje stupa na snagu prvog dana narednog meseca po isteku roka od Sest meseci od
dana prijema saopstenja od strane Generalnog sekretara.
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Clan 30

Generalni sekretar Saveta Evrope saopsti¢e drzavama ¢lanicama Saveta i svakoj drzavi koja je
pristupila ovoj konvenciji:

a) svaki potpis;

b) polaganje svakog instrumenta o ratifikaciji, prinvatanju, odobreniju ili pristupanju;

c¢) svaki datum stupanja na snagu ove konvencije u skladu sa ¢&l. 22, 23, 24. i 25;

d) svaki drugi akt, saopstenje ili obavestenje koje se odnosi na ovu konvenciju.

U ime Cega, dole potpisani, propisano ovlaséeni u tom cilju, su potpisali ovu konvenciju.
Sacinjeno u Luksemburgu, 20. maja 1980, na francuskom i engleskom jeziku, s tim da su oba
teksta verodostojna, u samo jednom primerku koji ¢e biti deponovan u arhivi Saveta Evrope.
Generalni sekretar Saveta Evrope dostavi¢e overenu kopiju svakoj drzavi ¢lanici Saveta Evrope i
svakoj drzavi koja je pozvana da pristupi ovoj konvenciji.

CLAN 3

Centralni organi u smislu ¢lana 2. Konvencije su organi uprave nadlezni za poslove pravosuda
Republike Srbije i Republike Crne Gore.

CLAN 4

Savezna Republika Jugoslavija, u skladu sa ¢lanom 6. stav 3, iskljuuje u potpunosti primenu
odredbe Clana 6. stav 1. tacka (b) Konvencije.

CLAN 5

Ovaj zakon stupa na snagu osmog dana od dana objavljivanja u "Sluzbenom listu SRJ -
Medunarodni ugovori".
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Ha ocHoBy unana 315. tauka 3. YcraBa Coumjanuctuuke @eneparuBne PenyOmiuke Jyrocnasuje,
[Ipencenuumreo Conujanuctuuke deneparusue Pemybnuke Jyrocnasuje uzuaje

VYxka3 o mpornameny 3akoHa o patudukanuju KorBeHnuje o rpahanckonpaBHUM acrieKTUMa
MelyHapoaHe OTMHIIE JIeIe

IIpornamagsa ce 3akon o parupuxkanuju Konsenumje o rpalanckonpaBHIM acneKTHMA
mehynapoane ormune gene, koju je ycsojuia Ckynmruna COPJ, na cennunu Beha
peny0auka u nokpajuna ox 19. jyna 1991. rogune u Ha cennunu Casesnor Beha ox 20. jyna
1991. roaumne.

I16p. 1396
20. jyna 1991. ronune
beorpan
IIpencennuk
[Ipencenuumrsa COPJ,
Ctjenan Mecuh, c.p.
[Ipencennuk
Ckynmruae COPJ,
1ap Cnob6onan I'muropujesuh, c.p.

3akoH o patudukanuju Konsenmuje o rpahanckonpaBHUM acriekTHMa Mel)yHapoJHe OTMHUIIE Jele

3akoH je o0jaBibeH y "Ciyxx0eHoMm mucty COPJ - Mehynaponuu yrosopu", 6p. 7/91 on
12.7.1991. ronumne.

YinadH 1.

Parudukyje ce Kouenimuja o rpahanckonpaBHuM acniekTuMa Meh)yHapoHe oTMHIIe J1eTie,
notnucana 25. okroopa 1980. ronune y Xary, y OpUTHHAIY Ha €HTJIECKOM M (DPaHITyCKOM jE3HKY.

Unan 2.
Texct KoHBeHIMje y OpUTHHATY HA €HIJIECKOM U y MPEBOJIY HAa CPIICKOXPBATCKU jE3UK IIIACH:
CONVENTION ON THE CIVIL ASPECTS OF INTERNATIONAL CHILD ABDUCTION
CHAPTER I
SCOPE OF THE CONVENTION
Article 1

The objects of the present Convention are -
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a) to secure the prompt return of children wrongfully removed to or retained in any Contracting
State: and

b) to ensure that rights of custody and of access under the law of one Contracting State are
effectively respected in the other Contracting States.

Article 2
Contracting States shall take all appropriate measures to secure within their territories the
implementation of the objects of the Convention. For this purpose they shall use the most
expeditious procedures available.

Article 3
The removal or the retention of a child is to be considered wrongful where -
a) it is in breach of rights of custody attributed to a person, an institution or any other body, either
jointly or alone, under the law of the State in which the child was habitually resident immediately

before the removal or retention; and

b) at the time of removal or retention those rights were actually exercised, either jointly or alone, or
would have been so exercised but for the removal or retention.

The rights of custody mentioned in sub-paragraph above, may arise in particular by operation of law
or by reason of a judicial or administrative decision, or by reason of an agreement having legal
effect under the law of that State.

Article 4
The Convention shall apply to any child who was habitually resident in a Contracting State
immediately before any breach of custody or access rights. The Convention shall cease to apply
when the child attains the age of 16 years.

Article 5

For the purposes of this Convention:

a) rights of custody shall include rights relating to the care of the person of the child and, in
particular, the right to determine the child's place of residence;

b) rights of access shall include the right to take a child for a limited period of time to a place other
than the child's habitual residence.

CHAPTER 11
CENTRAL AUTHORITIES
Article 6

A Contracting State shall designate a Central Authority to discharge the duties which are imposed
by the Convention upon such authorities.
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Federal States, States with more than one system of law or States having autonomous territorial
organizations shall be free to appoint more than one Central Authority and to specify the territorial
extent of their powers. Where a State has appointed more than one Central Authority, it shall
designate the Central Authority to which applications may be addressed for transmission to the
appropriate Central Authority within that State.

Article 7
Central Authorities shall co-operate with each other and promote co-operation amongst the
competent authorities in their respective States to secure the prompt return of children and to
achieve the other objects of this Convention.
In particular, either directly or through any intermediary, they shall take all appropriate measures:

a) to discover the whereabouts of a child who has been wrongfully removed or retained,

b) to prevent further harm to the child or prejudice to interested parties by taking or causing to be
taken provisional measures;

¢) to secure the voluntary return of the child or to bring about an amicable resolution of the issues;
d) to exchange, where desirable, information relating to the social background of the child;

e) to provide information of a general character as to the law of their State in connection with the
application of the Convention;

f) to initiate or facilitate the institution of judicial or administrative proceedings with a view to
obtaining the return of the child and, in a proper case, to make arrangements for organizing or

securing the effective exercise of rights of access;

g) where the circumstances so require, to provide or facilitate the provision of legal aid and advice,
including the participation of legal counsel and advisers;

h) to provide such administrative arrangements as may be necessary and appropriate to secure the
safe return of the child;

1) to keep each other informed with respect to the operation of this Convention and, as far as
possible, to eliminate any obstacles to its application.

CHAPTER III
RETURN OF CHILDREN
Article 8
Any person institution or other body claiming that a child has been removed or retained in breach of
custody rights may apply either to the Central Authority of the child's habitual residence or to the

Central Authority of any other Contracting State for assistance in securing the return of the child.

The application shall contain:
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a) information concerning the identity of the applicant, of the child and of the person alleged to
have removed or retained the child;

b) where available, the date of birth of the child;
¢) the grounds on which the applicant's claim for return of the child is based;

d) all available information relating to the whereabouts of the child and the identity of the person
with whom the child is presumed to be.

The application may be accompanied or supplemented by:
e) an authenticated copy of any relevant decision or agreement;

f) a certificate or an affidavit emanating from a Central Authority, or other competent authority of
the State of the child's habitual residence, or from a qualified person, concerning the relevant law of
that State;

g) any other relevant document.
Article 9

If the Central Authority which receives an application referred to in Article 8 has reason to believe
that the child is in another Contracting State, it shall directly and without delay transmit the
application to the Central Authority of that Contracting State and inform the requesting Central
Authority, or the applicant, as the case may be.

Article 10

The Central Authority of the State where the child is shall take or cause to be taken all appropriate
measures in order to obtain the voluntary return of the child.

Article 11

The judicial or administrative authorities of Contracting States shall act expeditiously in
proceedings for the return of children.

If the judicial or administrative authority concerned has not reached a decision within six weeks
from the date of commencement of the proceedings, the applicant or the Central Authority of the
requested State, on its own initiative or if asked by the Central Authority of the requesting State,
shall have the right to request a statement of the reasons for the delay. If a reply is received by the
Central Authority of the requested State, that Authority shall transmit the reply to the Central
Authority of the requesting State, or to the applicant, as the case may be.

Article 12
Where a child has been wrongfully removed or retained in terms of Article 3 and, at the date of the
commencement of the proceedings before the judicial or administrative authority of the Contracting

State where the child is, a period of less than one year has elapsed from the date of the wrongful
removal or retention, the authority concerned shall order the return of the child forthwith.
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The judicial or administrative authority, even where the proceedings have been commenced after
the expiration of the period of one year referred to in the preceding paragraph, shall also order the
return of the child, unless it is demonstrated that the child is now settled in its new environment.

Where the judicial or administrative authority in the requested State has reason to believe that the
child has been taken to another State, it may stay the proceedings or dismiss the application for the
return of the child.

Article 13

Notwithstanding the provision of the preceding Article, the judicial or administrative authority of
the requested State is not bound to order the return of the child if the person, institution or other
body which opposes its return establishes that:

a) the person, institution or other body having the care of the person of the child was not actually
exercising the custody rights at the time of removal or retention, or had consented to or
subsequently acquiesced in the removal or retention; or

b) there is a grave risk that his or her return would expose the child to physical or psychological
harm or otherwise place the child in an intolerable situation.

The judicial or administrative authority may also refuse to order the return of the child if it finds
that the child objects to being returned and has attained an age and degree of maturity at which it is
appropriate to take account of its views.

In considering the circumstances referred to in this Article, the judicial and administrative
authorities shall take into account the information relating to the social background of the child
provided by the Central Authority or order competent authority of the child's habitual residences.

Article 14

In ascertaining whether there has been a wrongful removal or retention within the meaning of
Article 3, the judicial or administrative authorities of the requested State may take notice directly of
the law of, and of judicial or administrative decisions, formally recognized or not in the State of the
habitual residence of the child, without recourse to the specific procedures for the proof of that law
or for the recognition of foreign decisions which would otherwise be applicable.

Article 15

The judicial or administrative authorities of a Contracting State may, prior to the making of an order
for the return of the child, request that the applicant obtain from the authorities of the State of the
habitual residence of the child a decision or other determination that the removal or retention was
wrongful within the meaning of Article 3 of the Convention, where such a decision or determination
may be obtained in that State. The Central Authorities of the Contracting States shall so far as
practicable assist applicants to obtain such a decision or determination.

Article 16
After receiving notice of a wrongful removal or retention of a child in the sense of Article 3, the

judicial or administrative authorities of the Contracting State to which the child has been removed
or in which it has been retained shall not decide on the merits of rights of custody until it has been
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determined that the child is not to be returned under this Convention or unless an application under
this Convention is not lodged within a reasonable time following receipt of the notice.

Article 17

The sole fact that a decision relating to custody has been given in or is entitled to recognition in the
requested State shall not be a ground for refusing to return a child under this Convention, but the
judicial or administrative authorities of the requested State may take account of the reasons for that
decision in applying this Convention.

Article 18

The provisions of this Chapter do not limit the power of a judicial or administrative authority to
order the return of the child at any time.

Article 19

A decision under this Convention concerning the return of the child shall not be taken to be a
determination on the merits of any custody issue.

Article 20

The return of the child under the provisions of Article 12 may be refused if this would not be
permitted by the fundamental principles of the requested State relating to the protection of human
rights and fundamental freedoms.

CHAPTER IV
RIGHTS OF ACCESS
Article 21

An application to make arrangements for organizing or securing the effective exercise of rights of
access may be presented to the Central Authorities of the Contracting States in the same way as an
application for the return of a child.
The Central Authorities are bound by the obligations of co-operation which are set forth in Article 7
to promote the peaceful enjoyment of access rights and the fulfillment of any conditions to which
the exercise of those rights may be subject. The Central Authorities shall take steps to remove, as
far as possible, all obstacles to the exercise of such rights.
The Central Authorities, either directly or through intermediaries, may initiate or assist in the

institution of proceedings with a view to organizing or protecting these rights and securing respect
for the conditions to which the exercise of these rights may be subject.
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CHAPTER V
GENERAL PROVISIONS
Article 22

No security, bond or deposit however described, shall be required to guarantee the payment of costs
and expenses in the judicial or administrative proceedings falling within the scope of this
Convention.

Article 23
No legalization or similar formality may be required in the context of this Convention.
Article 24

Any application, communication or other document sent to the Central Authority of the requested
State shall be in the original language, and shall be accompanied by a translation into the official
language or one of the official languages of the requested State or, where that is not feasible, a
translation into French or English.

However, a Contracting State may, by making a reservation in accordance with Article 42, object to
the use of either French of English, but not both, in any application, communication or other
document sent to its Central Authority.

Article 25

Nationals of the Contracting States and persons who are habitually resident within those States shall
be entitled in matters concerned with the application of this Convention to legal aid and advice in
any other Contracting State on the same conditions as if they themselves were nationals of and
habitually resident in that State.

Article 26
Each Central Authority shall bear its own costs in applying this Convention.

Central Authorities and other public services of Contracting States shall not impose any charges in
relation to applications submitted under this Convention. In particular, they may not require any
payment from the applicant towards the cost and expenses of the proceedings or, where applicable,
those arising from the participation of legal counsel or advisers. However, they may require the
payment of the expenses incurred or to be incurred in implementing the return of the child.

However, a Contracting State may, by making a reservation in accordance with Article 42, declare
that it shall not be bound to assume any costs referred to in the preceding paragraph resulting from
the participation of legal counsel of advisers or from court proceedings, except insofar as those
costs may be covered by covered by its system of legal aid and advice.

Upon ordering the return of a child or issuing an order concerning rights of access under this
Convention, the judicial or administrative authorities may, where appropriate, direct the person who
removed or retained the child, or who prevented the exercise of rights of access, to pay necessary
expenses incurred by or on behalf of the applicant, including travel expenses, any costs incurred or
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payments made for locating the child, the costs of legal representation of the applicant, and those of
returning the child.

Article 27

When it is manifest that the requirements of this Convention are not fulfilled or that the application
is otherwise not well founded, a Central Authority is not bound to accept the application. In that
case, the Central Authority shall forthwith inform the applicant or the Central Authority through
which the application was submitted, as the case may be, of its reasons.

Article 28

A Central Authority may require that the application be accompanied by a written authorization
empowering in to act on behalf of the applicant, or to designate a representative so to act.

Article 29

This Convention shall not preclude any person, institution or body who claims that there has been a
breach of custody or access rights within the meaning of Article 3 or 21 from applying directly to
the judicial or administrative authorities of a Contracting State, whether or not under the provisions
of this Convention.

Article 30

Any application submitted to the Central Authorities or directly to the judicial or administrative
authorities of a Contracting State in accordance with the terms of this Convention, together with
documents and any other information appended thereto or provided by a Central Authority, shall be
admissible in the courts or administrative authorities of the Contracting States.

Article 31

In relation to a State which in matters of custody of children has two or more systems of law
applicable in different territorial units:

a) any reference to habitual residence in that State shall be construed as referring to habitual
residence in a territorial unit of that State;

b) any reference to the law of the State of habitual residence shall be construed as referring to the
law of the territorial unit in that State where the child habitually resides.

Article 32

In relation to a State which in matters of custody of children has two or more systems of law
applicable to different categories of persons, any reference to the law of that State shall be
construed as referring to the legal system specified by the law of that State.

Article 33
A State within which different territorial units have their own rules of law in respect of custody of

children shall not be bound to apply this Convention where a State with a unified system of law
would not be bound to do so.
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Article 34

This Convention shall take priority in matters within its scope over the Convention of 5 October
1961 concerning the powers of authorities and the law applicable in respect of the protection of
minors, as between Parties to both Conventions. Otherwise the present Convention shall not restrict
the application of an international instrument in force between the State of origin and the State
addressed or other law of the State addressed for the purposes of obtaining the return of a child who
has been wrongfully removed or retained or of organizing access rights.

Article 35

This Convention shall apply as between Contracting States only to wrongful removals or retentions
occurring after its entry into force in those States.

Where a declaration has been made under Article 39 or 40, the reference in the preceding paragraph
to a Contracting State shall be taken to refer to the territorial unit or units in relation to which this
Convention applies.

Article 36
Nothing in this Convention shall prevent two of more Contracting States, in order to limit the
restrictions to which the return of the child may be subject, from agreeing among themselves to
derogate from any provision of this Convention which may imply such a restriction.

CHAPTER VI
FINAL CLAUSES
Article 37

The Convention shall be open for signature by the States which were Members of the Hague
Conference on Private International Law at the time of its Fourteenth Session.

It shall be ratified, accepted or approved and the instruments of ratification, acceptance or approval
shall be deposited with the Ministry of Foreign Affairs of the Kingdom of the Netherlands.

Article 38
Any other State may accede to the Convention.

The instrument of accession shall be deposited with the Ministry of Foreign Affairs of the Kingdom
of the Netherlands.

The Convention shall enter into force for a State acceding to it on the first day of the third calendar
month after the deposit of its instrument of accession.

The accession will have effect only as regards the relations between the acceding State and such
Contracting States as will have declared their acceptance of the accession. Such a declaration shall
be deposited at the Ministry of Foreign Affairs of the Kingdom of the Netherlands; this Ministry
shall forward, through diplomatic channels, a certified copy to each of the Contracting States.
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The Convention will enter into force as between the acceding State and the State that has declared
its acceptance of the accession on the first day of the third calendar month after the deposit of the
declaration of acceptance.

Article 39

Any State may, at the time of signature, ratification, acceptance, approval or accession, declare that
the Convention shall extend to all the territories for the international relations of which it is
responsible, or to one or more of them. Such a declaration shall take effect at the time the
Convention enters into force for that State.

Such declaration, as well as any subsequent extension, shall be notified to the Ministry of Foreign
Affairs of the Kingdom of the Netherlands.

Article 40

If a Contracting State has two or more territorial units in which different systems of law are
applicable in relation to matters dealt with in this Convention, it may at the time of signature,
ratification, acceptance, approval or accession declare that this Convention shall extend to all its
territorial units or only to one or more of them and may modify thus declaration by submitting
another declaration at any time.

Any such declaration shall be notified to the Ministry of Foreign Affairs of the Kingdom of the
Netherlands and shall state expressly the territorial units to which the Convention applies.

Article 41

Where a Contracting State has a system of government under which executive, judicial and
legislative powers are distributed between central and other authorities within that State, its
signature of ratification, acceptance or approval of or accession to this Convention, or its making of
any declaration in terms of Article 40 shall carry no implication as to the internal distribution of
powers within that State.

Article 42
Any State may, not later than the time of ratification, acceptance, approval or accession, or at the
time of making a declaration in terms of Article 39 or 40, make one or both of the reservations

provided for in Article 24 and Article 26, third paragraph. No other reservation shall be permitted.

Any State may at any time withdraw a reservation it has made. The withdrawal shall be notified to
the Ministry of Foreign Affairs of the Kingdom of the Netherlands.

The reservation shall cease to have effect on the first day of the third calendar month after the
notification referred to in the preceding paragraph.

Article 43

The Convention shall enter into force on the first day of the third calendar month after the deposit of
the third instrument of ratification acceptance, approval or accession referred to in Articles 37 and
38.

Thereafter the Convention shall enter into force:
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1) for each State ratifying, accepting, approving or acceding to it subsequently, on the first day of
the third calendar month after the deposit of its instrument of ratification acceptance, approval or
accession;
2) for any territory or territorial unit to which the Convention has been extended in conformity with
Article 39 or 40, on the first day of the third calendar month after the notification referred to in that
Article.

Article 44
The Convention shall remain in force for five years from the date of its entry into force in
accordance with the first paragraph of Article 43 even for States which subsequently have ratified,
accepted, approved it or acceded to it.
If there has been no denunciation, it shall be renewed tacitly every five years.
Any denunciation shall be notified to the Ministry of Foreign Affairs of the Kingdom of the
Netherlands at least six months before the expiry of the five year period. It may be limited to cetain

of the territories or territorial units to which the Convention applies.

The denunciation shall have effect only as regards the State which has notified it. The Convention
shall remain in force for the other Contracting States.

Article 45

The Ministry of Foreign Affairs of the Kingdom of the Netherlands shall notify the States Members
of the Conference, and the States which have acceded in accordance with Article 38, of the
following:

1) the signatures and ratifications, acceptances and approvals referred to in Article 37;

2) the accessions referred to in Article 38;

3) the date on which the Convention enters into force in accordance with Article 43;

4) the extensions referred to in Article 39;

5) the declarations referred to in Articles 38 and 40;

6) the reservations referred to in Article 24 and Article 26, third paragraph, and the withdrawals
referred to in Article 42;

7) the denunciations referred to in Article 44.

In witness whereof the undersigned being duly authorized thereto, have signed this Convention.
Done at The Hague, on the 25 day of October 1980, in the English and French languages, both texts
being equally authentic, in a single copy which shall be deposited in the archives of the Government
of the Kingdom of the Netherlands, and of which a certified copy shall be sent, through diplomatic

channels, to each of the States Members of the Hague Conference on Private International Law at
the date of its Fourtenth Session.
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KOHBEHIIMJA O TPABAHCKOITPABHUM ACITEKTHUMA
MEDBYHAPOJHE OTMULIE JELIE
INOT'JIABJBE 1
OBJIACT ITPUMEHE KOHBEHIIUJE
Uinan 1.
[{nsbeBM OBE KOHBEHIIH]E CY:

a) 1a 006e30e/1M MITO XUTHU)U MIOBPATAK Jelle HE3aKOHUTO OJIBEICHE MIIU 3a/IpsKaHe Y HEKOj Ap)KaBU
YTOBOPHHUIIY;

0) ma 06e30enu 1a ce mpaBa Ha CTapame U BUheme ca JETETOM I10 3aKOHY Je/THE OJ1 IpKaBa
YTOBOPHHMIIA CTBAPHO MOIITY]Y Y APYroj Ap>KaBU YTOBOPHHIIH.

Yiag 2.

HpxaBe yroopuuiie he npemysetu cBe oarorapajyhe mepe na o6e30e1e Ha CBOjOj TEPUTOPHU)U
cnpoBoheme nibeBa Konseniuje. Y oBy cBpXy kopructuhe HajeuKacHUje pacloI0k1UBa
HOCTYIIKE.

Yran 3.
OnBoheme win 3aIpKaBame JeTeTa he ce cMaTpaTH He3aKOHUTHM:

a) aKo MpeJICTaBJba MOBPEY MpaBa Ha CTapame Koje je JOOUIo Tulle, MHCTUTYIIM]ja WIH OWIIO KOje
JPYTO TEJ0, KOJIEKTUBHO WJIM T0j€IMHAYHO, 10 3aKOHY JPKaBe y K0joj je AeTe OUiIo CTaaHO
HACTamkEHO TIpe OIBOl)erha MK 3a/Ip)KaBamba;

0) ako cy ce y Bpeme ofiBolema Hin 3ajp)KaBama Ta paBa OCTBapUBaIa, KOJIEKTHBHO WIIH
MojeIMHAYHO, WM OU ce OCTBapHBaja Jia HHje JIOILIO JI0 0J1Bo)emha WM 3a/pKaBama.

[IpaBa Ha cTrapame MOMEHyTa y Ta4KH a) cTaBa 1. Mory ce ctehu mpe cBera cripoBol)emeM 3aK0Ha,
WJIY Ha OCHOBY CYJICKE WJIH YIIpaBHE OJTyKe, WM Ha OCHOBY CIIOpa3yMa KOju MMa MPaBHO JI€]CTBO
10 3aKOHY OJIHOCHE JIpKaBe.

s CyJicka npakca

Unan 4.
Kongennuja he ce mpuMemHBaTH Ha JETE KOj€ j€ JKUBEJIO Y JIPKaBU YTOBOPHUIIM HETIOCPETHO Tpe
OuII0 KaKBe MOBpE/IE MpaBa Ha cTapame Win Ha Buhewe. KonBeHnuja he npectatu fa ce npuMemyje
Kaja aeTe HanmyHu 16 roauHa.

Uian S.
Y cmucity oBe KOHBEHITH]E U3pa3s:
a) "mpaBo Ha cTapame" yKIJbyuyje MmpaBa Koja ce OJHOCE Ha CTapame O INYHOCTH JIeTeTa, a MOCeOHO

npaBo Ha oapehuBame MecTa OOpaBKka JeTeTa;

186



0) "mpaBo Ha Bulewe" yKbyuyje IpaBo Ja ce JAeTe 3a oApeheHu nepuo BpeMeHa oJ[Be/ie BaH MecTa
cTaiHOT OOpaBKa.

IIOI'JIABJBE 11
LIEHTPAJIHU NU3BPIIHU OPTAH
Ytau 6.

JpxaBa yroBopHuiia he ogpeauTi HeHTpaHU U3BPIITHH OpraH Koju he u3BpiiaBatu obaBese Koje
KonBeHnija npenuha 3a TakaB opras.

CaBe3sHe /ipkaBe, JIp>KaBe ca BUIIIE OJ1 jeTHOT TPABHOT CHCTEMa WIIH AP)KaBe KOje NMajy ayTOHOMHE
TEpUTOpHjaIHe jeMHULIe Mohu he fa mocTaBsbajy BUILIE O] jeHOT LIEHTPAIHOT U3BPIIHOT OpraHa U
Ha3Haue TEPUTOPHUjAIHY HAJUICKHOCT TUX OpraHa. AKO je JprKaBa OJpe/niia BUIIE O]l jeTHOT
IIEHTPATHOT U3BPIITHOT OpraHa, ojpeanhe eHTpaTHU U3BPITHU oprad kome he ce Mohu ymyhuBaTu
MoJi0e 3a ajbe npociehuBame 0aroBopajyheM HeHTpaTHOM U3BPUIHOM OpraHy y TOj Ip>KaBH.

Unan 7.
Lentpannu u3Bpuiu opranu he mel)ycoOHo capahuBatu u yHanpehusatu capaamwy mehy
HaJJIeKHUM OpraHuMa y 3eMJbaMa yrOBOpHHUIIaMa Kako Ou ce 00e30ea1i1o ITo XUTHH]je Bpahamwe

JACTCTAa U IOCTUTJIM OCTAJIM TUJbECBHU OBC KOHBGHLII/Ije.

I1pe cBera, neHTpaIHU U3BPILIHM OpraH he, HENOCPEAHO WM MPEKO IMTOCPETHHUKA, TIPETy3UMaTH CBE
noTpebHe Mepe:

a) 32 OTKPUBAKE MECTA TJI€ CE€ HAJIa3| JIeTe KOj€ j€ He3aKOHUTO OJIBEJICHO WJIH 3a/IPKAHO;

0) 3a cripeuaBame Ja/bUX €BEHTYATHUX OMACHOCTH IO JIeTe WM MPUCTPAHOCTH Y OJHOCY Ha jeHY
0]l 3aMHTEPECOBAHUX CTPaHA MPeAy3UMakbeM WM HHUIUPABEM MIpely3UMama IpUBpEMEHE Mepe;

11) 3a 06e30eheme T0OPOBOJEHOT TOBPATKA JETETa MITH IMOCTHU3ahEe CIIOPa3yMHOT pellaBamba TOT
NHUTamka,

1) 32 pa3MeHy, IJe je To MOTpeOHo, HHpopMaIija y Be3H ca COLMjaTHUM MOPEKIOM JeTeTa;

€) 3a mpy’Kame ONmTHX HH(opMmalrja o Baxxehem mpaBy OJHOCHE JIP>KaBe Y BE3W ca IPUMEHOM OBE
KOHBEHIIN]€;

&) 32 MOKpeTame WK OJIAKIIABAKE MOKPETamka CyICKOT WM YIPABHOT MOCTYIIKA Paan
o0e30ehnBama moBpaTKa JIeTeTa 1 I71e je To Moryhe 3a ckilaname 0AroBapajyhux cropaszyma o

OpraHu3oBamy WM 00e30ehrBamy ehrukacHOT OCTBapUBama IpaBa Ha BUleme;

r) 3a 006e30ehuBame win ojakuiaBame 00e30ehuBama, r/1e OKOJIHOCTH TO 3aXTEBajy, IPaBHE
nomohu u caBeta, ykipyuyjyhu u yuernrhe Opannnana v NmpaBHUX CaBETHHKA;

X) 3a CKJIallake YIPaBHUX CIOpa3yMa Koju Cy MOTpeOHH U a/IeKBaTHU 3a 00e30ehuBame 0e36enHor
MOBpATKa JICTeTa;

1) 3a 00e30ehuBame y3ajamHe pasMeHe nHpopMalija Koje ce oqHoce Ha npuMeHy oBe KoHBeHIH]je
", aKko je To Moryhe, eTMMUHUCAKE CBUX NIPENPEKa y BEHOj TPUMEHH.
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[TOT'JIABJBE 111
I[TOBPATAK JIETETA
Unan 8.
buio xoje nuiie, MHCTUTYIM]A WK APYTO TEJIO KOje TBPH J1a j€ OJBONCHEM HIIH 3a/IpKaBabeM
neTera moBpeleHo mpaBo Ha CTapame MOXKE Ce OOPATUTH LIEHTPATTHOM M3BPIIHOM OPraHy JIp>KaBe y
KOjOj C€ HaJla3u MECTO CTAJIHOT OOpaBKa JETETa I IIEHTPATHOM M3BPITHOM OpPTaHy Koje apyre
Jp’KaBe YrOBOPHHUIIE 3a ToMoh y 00e30ehuBamy moBpaTka Jerera.

TaxBa monba he caapxaru:

a) MoAaTKe 0 UACHTUTETY MOJIHOCHOIA MOJIOe, JeTeTa U JIMIa 3a KOje ce TBPAHM Ja je OABENIO WU
3a/IpXKajo JeTe;

0) rae je To moryhe, natym pohema jerera;
1) YUEHCHUIIE HAa KOjMa CE 3aCHHMBA MOJI0a TIOJHOCHOIA 32 TOBPATaK JIeTeTa;

1) CBE PAaCHOJIOKMBE HH(POPMAIHje Yy BE3U ca MECTOM I/Ie Ce JIeTe HaJIa3u U MJICHTUTETOM JINIa ca
KOJUM C€ MPEeTIOCTaBJba Ja je JeTe.

V3 MonOy MOry OUTH IPHIIOKEHH clieiehy TOKYMEHTH:
€) OBEepeHa Kolrja OMII0 KOje BaYKHE OJUTYKE WIIH CIIOpa3yMa;
() yBepeme WK rapaHTHO MUCMO KOj€ j€ U310 IEHTPAITHH U3BPIITHU OPTraH, WK APYTH HAJICKHU
OpraH Jip>kaBe y K0joj € Haja3u MECTO CTaJIHOT OOpaBKa JIeTeTa MM 3BaHIUYHO JIMIIE, Y BE3U ca
pEJICBaHTHUM IIPaBOM T€ JIPXKABE;
') OUJIO KOjU IPYTH PEJIEBAHTHU JIOKYMEHT.

Uian 9.
AKO LIEHTpaJIHM U3BPILHHU OpraH KOju MPUMH MOJIOY U3 YiaHa 8. MMa pasJiora Jia Bepyje Ja ce Jere
Hajla3u y HEKOj APYToj Ip>KaBU YTOBOPHHUIIM, 0€3 ojy1arama he TMpEeKTHO JOCTaBUTH MOJIOY
[IEHTPATHOM M3BPIIHOM OpraHy T€ JIp>KaBe YTOBOPHUIIE U 00aBECTUTH O TOME LIEHTPAIIHU OpraH
Koju ynyhyje Monly miu noJHocuona Mosoe, 3aBUCHO 0J1 ClTy4aja.

Ynan 10.

[lenTpanHu U3BPITHU OpraH JAPXKABE Yy KOjO] CE HaJIa3M JIeTe Npeay3ehe Wi HaJOKUTH Jia Ce
npeay3My cBe oaroBapajyhe mepe paau obe3dehuBama 100pOBOJEHOT MOBPATKA JIETETA.

Ynan 11.

Cyzacku win ynpaBHU OpraHu AprkaBa yroBOpHUIlA he XUTHO CIIpOBECTH MOCTYIaK 3a MOBpaTaK
JeTeTA.

Axko onroBapajyhu cycku Win ynpaBHH OpraHH HE JJOHECY OUTyKYy Y POKY OJf IIIeCT HelleJba O]l
JlaHa TTOKpeTamka MOCTYIIKa, MOJHOCHIIAI] MOJIOE WK IIEHTPAIHA U3BPIITHU OpraH JIpkKaBe Kojoj je
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ynyheH 3axTeB, Ha COICTBEHY MHULIMjAaTHBY WJIM HA 3aXTEB LIEHTPAIHOT U3BPIIHOT OpraHa JAp)KaBe
Koja ynyhyje 3axTeB, Ma MpaBo J1a Tpakxu 00pa3Iokeme 300T ojiarama. AKO 0JroBop A00H]e
[EHTPaJTHU U3BPIIHM OpPTaH JIp)KaBe K0joj je ymyheH 3axTeB, Taj U3BPIIHU OpraH he 1ocTaBuTH
OJICOBOP LIEHTPAITHOM M3BPIITHOM OPTaHy Ap’KaBe Koja yImyhyje 3aXTeB HIIH MTOJHOCHOILY MOJIOE,
3aBUCHO O] CJTy4aja.

Yan 12.

AKO je 1eTe He3aKOHUTO OJIBEJICHO WJTU 33/IPKAHO y CMUCITY 4JaHa 3, a Ha JJaH MoYeTKa MOCTyIKa
npea CYJCKUM WK yIIPaBHUM OPraHOM JIpKaBe YTOBOPHHIIE Y KOjO] ce€ JeTe HaJla3u MPOTEKIIO je&
Mame€ O] TOAMHY JIaHa O]l JaHa HEe3aKOHUTOT OJIBOhema WK 3aip>KaBama, OTHOCHH HAJICKHU
opran he HamoxutHn xuTag IoBparTrak ACTeTa.

Cyncku wim yripaBHH OpraH, 4ak ¥ ako je MPaBHM MOCTYTaK MOKPEHYT HAKOH MCTEKa POKa O
TOAMHY JlaHa MIOMEHYTOT y MIPETXOAHOM CTaBy, Takole he Hal0XXUTH MOBpaTaK JAETETa ako ce He
JOKaXke J]a ce JIeTe NMPUIaroiujio HOBOj CPEIMHHU.

AKO cy/ICKM WM YTIpaBHU OpraH y Ap:KaBH K0joj je yryheH 3axTeB uMa pasjora Jia Bepyje jaa je
JIeTe O/IBEZICHO y HEKY JAPYTY JIpXKaBy, MOXKe 00yCTaBUTH MOCTYIIAK MM OJ0AIIUTH MOJIOY 3a
MOBpATaK JeTeTa.

Ynag 13.

be3 003upa Ha oapendOe MPEeTXOMHOT YjlaHa, CYICKH WIIM YIIPaBHU OpraH JpaBe Kojoj ce ynyhyje
3axXTeB HUje My>KaH J]a HaJIOKU TIOBpATaK JeTeTa ako JIUIE, HHCTUTYIIH]a WU IPYTO TEJO KOoje ce
CYMPOTCTaBIba]y HETOBOM MOBPATKY JTOKAXKE:

a) 1a auIe, MHCTUTYIHja WK JPYTO TEJIO KOje Ce cTapa O JUYHOCTH JIETETa HUje CTBAPHO
OCTBapHUBAJO MPABO HA CTapame Y BpeMe oiBolema 1K 3ajpKaBamba WK Jia ce OMII0 cariacuiio
WJIM HAKHATHO TIPUCTAJIO HA OBO)CH-E MITH 3a/Ip)KaBaIbE;

0) na mocToju 030MJbHA OMACHOCT Ja OU MOBpaTaK MU3JI0KHUO JAeTe (PU3UUKO] OMACHOCTH WU
TICUXUYKOj TPAyMH WJIM Ta HA JAPYTH HAYMH JJOBEO y HEMOBOJbAH IMOJIOKA].

Cycku Wi yripaBHH OpTraH MOXe, Takole, 1a 010Hje Ja HAIOKHU TIOBpaTaK JeTeTa ako YTBP/U J1a
ce JieTe CYNpOTCTaBJba MOBPATKY U JIa j€ HAITYHUJIO OHE TOJMHE U CTEKJIO CTENEH 3PeNOCTH MPH
KOME j€ MOTPEOHO y3eTH y 003HUp HETOBO MHIILJBEHE.

[IpuinkoM pasmaTpama OKOJHOCTH IOMEHYTHX y OBOM 4JjlaHy, CYJCKU U YIIpaBHU opraH he y3etu y
0031p MoJaTKe KOjU Ce OAHOCE Ha COIMjaTHO TIOPEKIIO JAeTeTa JOOHjeHe O/ LIEHTPATHOT U3BPIITHOT
opraHa WM HEKOT JPYTror HAJUIKHOT OpraHa JipkKaBe y K0jo] c€ Hajla3h MECTO CTaJTHOT OopaBKa
JeTeTa.

Ynag 14.

[Tpunukom yTBphuBama Ja Ji je JOMUI0 10 HE3aKOHUTOT OIBONeHha MITH 3a/Ip)KaBamba Y CMUCITY
yjiaHa 3, CyJICKU M YIPaBHU OpraHM JpkaBe K0joj je yrmyheH 3aXTeB MOTy TUPEKTHO IPUMEHUTH
MpaBo, Kao M CyJICKE WK yIpaBHE OJTyKe, 03 0031pa Ja Jin ce 3BaHUYHO MPU3HA]Y WU HE Y
JpXaBH y KOjOj ce HaJla3u CTATHO MeCTO OopaBka JieTeTa 6e3 crpoBol)erma NOoCeOHNX MOCTYMaKa 3a
JI0Ka3MBambe TOT IpaBa WX 3a IPU3HABAKE CTPAHNX OJUTyKa KOjH OM MHa4Ye OMIIHM CIIPOBEACHHU.
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Ynau 15.

CyAcku uiv yrnpaBHU OpPTaHu ApKaBe YTOBOPHUIIE MOTY, Mpe M3aBamba Halora O MOBPATKy AeTeTa,
TPaKUTH J1a MOAHOCHIIAIl MOJIOE TTpUOaBH 01 OpraHa JApkaBe Y K0joj c€ Haja3u MECTO CTAIHOT
OopaBka JeTeTa OJUTYKy WIH Jpyre JoKase Ja je 0ABOheme WilH 3aipKaBarbe IeTeTa Onio
HE3aKOHUTO Ha OCHOBY ujaHa 3. KoHBeHIM]e ako ce TakBa OJTyKa WIH JJOKa3u MOTY JIOOUTH Y TO]
np>kaBu. LleHTpanHu U3BPIITHU OpPraHu ApKaBa YTOBOPHHIIA, y MEPH Y K0joj je To Moryhe, momohu
he momHOCHOIIMIMA MOJIOE a T0OH]y TaKBY OJUTYKY MJIM JJOKa3e.

Ynag 16.

Haxkon no6ujama o0aBemTema 0 HE3aKOHUTOM O/IBOhEbY WM 3aJIpKaBamy JIeTeTa y CMUCIY 4iaHa
3, CYJICKU WJIW YIIPABHH OPTaHU JIp>KaBe YTOBOPHHMIIE Y KOJY j€ IeTE OABEJACHO WIIN Y K0jOj je
3aapxaHo Hehe TOHOCHTH MEPUTOPHY OJTYKY O IIPaBy Ha CTapame CBE JIOK CEe HE YTBPIH Ja ce
neTe Hehe BpaTUTH Ha OCHOBY OBE KOHBEHITH]E WJIH, aKO HHje MOJHECeHa MOJI0a Ha OCHOBY OBE
KOHBEHIIUj€, Y pa3yMHOM Iepuo.Ly nocie npucrneha obasemrema.

Ymau 17.

Cama 4ynmeHHMIIA J1a j€ OJJTyKa KOja c€ OJHOCH Ha CTapame M3JlaTa WM J1a je Tpeda mpu3HaTH y
JpaBH K0joj je yryheH 3axTeB Hehe MpeCcTaBIbaT OCHOBY 3a 010Mjame MOBpaTKa JIeTeTa Ha
OCHOBY OB€ KOHBEHIIH]j€, AJIM CYJCKU U YIIPABHU OPraHM JpKaBe K0joj je ynyheH 3aXTeB MOTy y3eTH
y 003Hp pazjiore 3a JOHOIICHE TE OITYKE MPHIMKOM IPUMEHE OBE KOHBEHIIH]E.

Yan 18.

Opnpende oBor NoriaBsba HE OTpaHNuYaBajy oBNalIhema CyICKOT WM YIPAaBHOT OpraHa Jia HaJIO0XH
MoBpaTak JeTeTa y OMio Koje BpeMe.

Yman 19.

Opnnyka Ha OCHOBY OBE KOHBEHIIHj€ Y Be3H ca IIOBPATKOM JieTeTa Hehe ce cMaTpaTh MEpUTOPHOM O
OWIIO KOM MUTaky y BE3U ca MPAaBOM Ha CTapame.

UYnan 20.
[ToBpaTak eTera Ha OCHOBY ojpenada wiaHa 12. Moxe ce 00UTH ako OU TO MpeACTaBIbAIIO
KpIIIeHe¢ OCHOBHUX MPUHIINAIIA 3AIITHTE JbYJICKHX MTpaBa U OCHOBHUX CJ1000/a IpKaBe K0joj je
ynyheH 3axTeB.

[NOI'JTABJBE 1V
[TPABO HA BUBEE

Unan 21.
Morn6a 3a ckianame cropasyMma 3a OpraHu30Bame Wik 00e30ehuBame epuKkacHOr OCTBapUBamba
npaBa Ha BUl)ewe MOXKe ce MOAHETH LIEHTPATHUM U3BPIIHUM OpraHMMa JIp’KaBa YTOBOPHUIIA Ha
HCTH HA4MH Kao ¥ MoJ10a 3a MOBpaTakK JeTeTa.
[lenTpanHu U3BPITHU OpraHU MOPajy MOIITOBATH 00aBe3€ O capaiibu Koje ¢y yTBpheHe y unany 7.

paaun yHanpehHBaH)a HCOMCTAHOT Y>KHBaba IIpaBa Ha BI/IDGHJC " UCTTYICHAa CBUX YCJIOBA O KOjI/IX
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MOY€E 3aBHCUTH OCTBapUBam-e OBUX NpaBa. LleHTpanau n3BpiiHu opranu he npeays3eTu Kopake 3a
OTKJIamkarme, OHOJIMKO KOJIMKO je To Moryhe, CBHX Ipenpeka y OCTBAPHBAY THX IPaBa, OHOJINKO
KOJIMKO je To Moryhe.

LlenTpasiHu U3BPILIHU OPraHHU, HEMIOCPEIHO WIIM MPEKO MOCPEAHNKA, MOTY MHULIUPATH WU TOMOhH
IIpH MOKPETamy NOCTYIKA pay OPraHW30Bamkba WK 3allTUTE OBUX MpaBa U 00e30ehuBama yciosa
0]l KOJUX MO>K€ 3aBUCUTH OCTBAPHUBAIE OBUX IPABA.

ITOT'JIABJBE V
OIILITE OAPEJIBE
Ynag 22.

HuxkakBo jeMcTBO, y BUIy KayllHMje WU JCMO3HUTa, Ma KaKO OIMCAaHO, Hehe ce TPaKuTH Kao
rapasifja 3a IOKpHUBambE TPOIIKOBA M PACX0/1a CYACKUX WM YIPAaBHHUX ITOCTyIIaKa U3 00JIacTH
MIpUMEHE OBE KOHBEHIIH]E.

Unan 23.
Hehe ce 3axTeBaTn HUKaKBa Jierajau3alyja Wi CIM4Ha (POPMATHOCT Y KOHTEKCTY OBE KOHBEHIIH]E.
Unan 24.

Cge monOe, TonrcH Wik IpyTa JOKyMEHTAIM]ja Koja ce ynyhyje IeHTpalHUM U3BPIITHUM OpraHruMa
3aMOJbEHE JIp>kaBe Ouhe caunbeHN Ha OPUTHHAIHOM jE3UKY Cca IPUIIOKEHUM MPEBOJIOM Ha
3BAaHWYHU j€3MK WM je/IaH OJ] 3BaHMYHUX Je€3MKa JPKaBe K0joj ce ynyhyje 3axTeB Wiu, rae To HUje
Moryhe, ca npeBo/1oM Ha (PpaHIlyCKU UM €HIJIECKH JE3UK.

MebhyTtum, npkaBa yroBOpHHIIA C€ MOXKE, M3paxkaBajyhu pe3epBy y CKiaay ca 4jJaHoM 42,
CYNpPOTCTAaBUTHU KOpUlThewy (paHIyCKOT WM €HIJIECKOT Je3UKa, ajli HE U JETHOT U JIPYror je3uKa,
KOJ1 CBUX MOJIOH, 10NHca WU JIpyre JOKyMEHTaIHje Koja ce yrnyhyje leHUM LEeHTPAITHUM
U3BPILHUM OpraHuMa.

Yman 25.

JlpxaBibaHu AprkaBa YTOBOPHHMIIA U JIMIIA KOja Cy HACTamkeHA Y THM Jip:kaBaMa nMahe rmpaBo Ha
NpaBHY IMOMON M CaBeTo/IaBHE YCIIyTe 10 MUTalkUMa y BE3H ca IPUMEHOM OBE KOHBEHITHjE Y OMII0
KO0j0j Ipyroj Ap>KaBU YTOBOPHUIIM MO UCTUM yCIOBUMA Kao U JoMahu Jp>kaBJbaHU U JIUIA CTATHO
HaCTamkeHA y TO] IpKaBH.

Unan 26.
CBaku LIEHTpaJIHU U3BPLIHU OpraH he CHOCUTH CBOje TPOILIKOBE KO/ MPUMEHE OBE KOHBEHIIH]E.

LenTpasHu U3BPILIHK OPraHU U IpyTe jaBHE ciaykO0e Ap)kaBa yroBopHuUIa Hehe HaMeTaTH HUKAaKBe
naxOMHe y 0JIHOCY Ha MOJIO€e Mo/IHEeCeHEe Ha OCHOBY OBe KOHBeHIMje. HapounTto, oHu HE Mory
3axTeBaTH OMJIO KaKBE HaKHAJIE O] MOIHOCHOIIA MOJIOE Ha UME TPOIIKOBA U PacXo/a NOCTyIaKa
WIH, TJI€ TO OJIFOBapa, Ha KUMe TPOIIKOBA KOJU MPOUCTUYY U3 yueniha npaBHe 010paHe WK
caBeTHUKA. MelyTHM, OHU MOT'Y TPaXXUTH Mahame TPOIIKOBa KOjHU Cy MPOUCTEKIIN WU KOju he
npouctehn U3 cipoBohema MoBpaTka erera.
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MelyTum, npxkaBa yroBOPHHUIIA MOXKE, CTABJbAEM PE3EPBE Y CKIAMy ca WIaHOM 42, U3jaBUTH Ja
Hehe mpuMuTH Ha ce0e HUKAKBE TPOIIKOBE KOjU C€ IOMHUEbY Y TTPETXOJHOM CTaBY, a KOjH
MpouCTUYy U3 yuenrha npaBHe of0paHe WK CaBEeTHUKA MM U3 CYACKOT MOCTYIIKA, OCUM Y CIIy4ajy
Jla ce TH TPOILIKOBY IMOKPHBA]y HA OCHOBY E-E€HOT CUCTEMa IPpaBHE MOMONY U CaBETO/IaBHUX yCIIyTa.

[To u3naBamy HajOra 3a MOBpATaK JACTETa WM N3/[aBalby HAJIOra y BE3U ca MPaBOM Ha BHhCHE Y
CKJIaJly ca OBOM KOHBEHIIMjOM, CYJICKH HJIHM YIIPABHU OPT'aHU MOTY, TJ€ TO OAT0Bapa, HaIOXKUTH
JUITY KOje j& OJBEJIO WM 33]IPKajio JETe W KOj€ je CIIPEUMIIO OCTBAPUBALE TIPaBa Ha BUlCHE 1a
IUIaTH TIOTPEOHE TPOIIKOBE KOj€ je MMao MOAHOCHIIAI] MOJIOE MITH HEKO JAPYTO JIUIIE Y HheroBO UME,
yKJbYuyjyhu MyTHE TPOIIKOBE, CBE TPOILIKOBE Tparama 3a JICTETOM U TPOILIKOBE MPOHATAXKEHAa
JieTeTa, TPOIIKOBE MPABHOT MPE/ICTaBJbarba MOJHOCHOLIAa MOJIOE M TPOIIKOBE MIOBpaTKa JeTeTa.

Ynag 27.

Kaza je ounrienHo ja 3aXTeBU U3 OBE KOHBCHIIM]E HUCY 3aI0BOJHEHH WIIH J]a MOJI0A WHAUE HEeMa
BaJbaHE MIPAaBHE OCHOBE, IICHTPAIHH W3BPIIIHM OpPTaH HUje Ay>KaH Ja IpuxBaTtu Mojly. Y Tom
CiIy4ajy, IICHTPaJTHU U3BPIIHU OpraH he oaMax 00aBeCTUTH O CBOJUM pa3jio3uMa MOJHOCHOIA
MOJIOE WITH TICHTPATHA U3BPIITHHU OpraH MPeKo Kora je JOCTaB/beHa MOJI0a, 3aBHCHO O] CITy4aja.

Yan 28.

LenTpayHu U3BPUIHE OPTaH MOXE 3aXTEBATH J1a y3 MOJIOY Oyze MIPHUIIOKEHO MUCMEHO OBJAIIheme
KOje My Jiaje TIpaBo Jia 3acTyTa MOJHOCUOIIa MOJIOE WITH J1a UMEHY]e MpeICTaBHUKA Koju he
JIJIOBaTH YMECTO Hhera.

Ynax 29.

Oga xonBeHIMja Hehe cpeunTr OMIIO KOje JINIe, HHCTUTYIIH]Y WIH TEJIO KOje TBPIH J1a j& JTOILIO
JI0 TIOBpEJIe TIpaBa Ha CTapame Wi Bulewe y cMucTy Wi. 3. win 21. 1a ce HermocpeHo oopaTu
MOJIOOM CYJICKMM HJIU YIIPaBHUM OpraHuMa JIp>KaBe YrOBOpHHIIE, 03 003upa 1a Jiv je TO
npeasuheHo oapeadaMa oBe KOHBEHIIM]E HITH HE.

Ynan 30.

Cse Moun0e ynyheHe 1eHTpaIHUM U3BPILIHUM OPraHUMa WIH HEMTOCPETHO CYICKUM UJIH YIIPaBHUM
OpraHuMa Jp>kaBe YTOBOPHUIIE Y CKJIay ca yCIOBMMA OBE KOHBEHIIM]E, 3aj€JHO ca JOKyMEHTHMA U
CBUM OCTAJIMM IMPHJIOKEHUM MOJallMa WK TI0AalMa Koje /1aje IeHTPATHU U3BPIIHN OpTaH
npuxBaruhe ce y cyJI0BUMa WIH aJMUHUCTPATUBHUM OpTraHUMa JprKaBa YTOBOPHHIIA.

Ynan 31.

VY oxHOCy Ha Jp:KaBy Koja [0 MUTAambHMa IpaBa Ha CTapame O JIETeTy WK Buleme JeTeTa uma aBa
WM BUIIIE TIPAaBHUX CHCTEMA KOJU CE MIPUMEbY]Y Y Pa3TUUUTHM TEPUTOPHjaTHUM jeMHALIAMA:

a) OMJI0 KaKBO TIO3MBAKE HA MECTO CTAJTHOT OOpaBKa y TOj JpkaBu cMarpahe ce Kao Mmo3uBame Ha
MECTO CTAJTHOT OOpaBKa y jeAHO] OJf TEPUTOPHjATHUX JETUHUIIA TE APIKABE;

0) OmII0 KaKBO TIO3MBAKLE HA 3aKOH JIP’KaBe MECTa CTATHOT OopaBka cMarpahe ce Kao Mmo3uBame Ha
3aKOH TEPUTOPHjaATTHE jeAUHUIIE APKABE Y KOjOj C€ HAIAa3M MECTO CTATHOT OOpaBKa JeTeTa.
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Yiau 32.

VY ogHOCy Ha Ip’kaBy Koja [0 MUTambHMa CTapama O JelM UMa J(Ba WM BUILE IPaBHUX cHUCTEMa
KOjH Ce IPUMEYjy Ha pa3IMuUTe KaTeropuje JInia, OMiIo KakBO MO3MBAE HAa 3aKOH TE JIP)KaBe
cmarpahe ce Kao 1Mo3uBame Ha MPAaBHU CUCTEM KOjU YTBPIH 3aKOH T€ JpKaBe.

Ynan 33.

JpxaBa y K0jOj pa3He TEpUTOpHjaTHE JEIUHUIIC UMa]y COTICTBEHE TIPaBHE MPOIHUCE O CTAPATEIbCTBY
o neuu Hehe OUTH Ty’KHa J1a IPUMERYje OBY KOHBEHIIM]Y TaMo T'ie Ip’KaBa ca jeMHCTBEHUM
IpaBHUM CHCTEMOM HUje Ay>KHA Jla TO YYHHU.

Ynan 34.

Oga xoHBeHIIMja he UMaTH IPUOPUTET y MUTAmBUMa U3 00JIaCTH KeHe puMeHe HaJ KonBeHIjom
ox 5. oktoOpa 1961. rogune o oBnanthemMa OITOBOPHUX OpraHa  mpaBy Koje he ce
PUMEHUBATH y OIHOCY Ha 3alITUTY MaJIOJIETHHKA, Mel)y moTnucHunnMa obe KoHBeHuuje. Muayve,
OBa KOHBEHIIM]a Hehe orpaHnunTH MpuUMeHy Mel)yHapoJHOT MHCTpYMEHTa Ha CHa3u u3Mely npxase
MOpEKIIa U JIp’KaBe K0joj ce ymyhyje Mosiba uiu Jpyror 3aKoHa Jpxkase Kojoj ce ymyhyje monba
pazy peaan3oBama MOBPATKa JIETEeTa KOje je He3aKOHUTO OJIBEJICHO MIIH 3aAp>KaHO HIIH PaIu
OCTBapHBama MpaBa Ha BUl)CHE.

Yiau 35.

Oga xonBeH1yja he ce npumewnBatu Mel)y p>kaBama yroBOpHHUIIaMa caMo y OJHOCY Ha
HEe3aKOHMTA OABONEHa WITH 3a/Ip)KaBaka 10 KOjUX je JIOILI0 HAKOH HEHOT CTyIama Ha CHary y THM
IpKaBaMma.

VY ciyuajy uzjaBe Ha OCHOBY Wi. 39. wnn 40, Mo3uBamke U3 MPETXOIHOT CTaBa Ha IPKaBY
yroBOpHHUILy he ce cMaTpaTu MO3UBakEeM Ha TEPUTOPHjATHY jeIMHUILY WU jeIUHHIIEC Ha KOje ce
NpHUMEYje OBa KOHBEHIIU]a.

Ynax 36.

Huinra u3 oBe koHBeHIM]e Hehe CIIPEUnTH JBE WM BUIIIE IpKaBa yTOBOPHHUIIA /1A C€, Paau
OrpaHHYaBama PECTPUKIIMja KOjMa MOJKE TOJIeraTH MoBpaTak jAerera, MeljycoOHO J0roBope O
OJICTYTamy 0] OMJI0 KOje 01 0Jipe1ada OBe KOHBEHIIH]E KOja MOXE TPEJCTaBHATH TAKBO
OTPaHUYCHEC.

TTIOTJIABJBE VI
3ABPIIHE OJIPEJIBE
Ynan 37.

Oga xoHBeHIMja he OUTH OTBOpEHa 3a MOTIHCUBAKE JpXKaBaMa Koje cy Ouie ujgaHuie Xaike
KoH(pepeH1uje 0 Meh)yHapoJHOM PUBATHOM TIpaBy 3a BpeMe meHor X1V 3acenama.

KonBennuja ce Moxe paTU(PHUKOBATH, MOXKE jOj C€ MPUCTYTHTHU MU CE MOYKE MPUXBATHTH, &

UHCTPYMEHTH paTH(UKAIUje, MPUXBaTamba UIH MPUCTYIamkba he OUTH MON0KEHH KO/
MunuctapcTBa HHOCTpaHuX nocioBa KpasseBune Xomanamuje.
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Unan 38.
buno koja apyra ap>kaBa Moxe npucTynutu KoHBeHIUjH.

HNuctpymenTr npuctynama he Out mosioskeHu koJ MUHHCTapCTBa MHOCTPAHUX TOCIOBA
Kpamesune Xonanauje.

KonBennuja he ctynutu Ha cHary 3a apaBy Koja joj IPUCTYIH MIPBOT JaHa Tpeher KaleHaapcKor
Mecela O]l ToJlaramba HHCTPYMEHTA MPUCTYTIamba.

[Ipucryname he OuTH MyHOBa)XXHO caMo y OHOCHMa U3Mel)y nprkaBe MPHUCTYIHUIE U OHUX JpKaBa
YTOBOpHHUIIA Koje Oyay u3jaBujie 1a MpuxBaTajy npucryname. TakBy uzjaBy he, Takohe, mopatu na
na OWJI0 Koja aprkaBa YiaHMIA Koja patudukyje, NpuxBaTH win ogo0paBa KoHBeHIH]y HAKOH
npuctynama. Taksa u3sjaBa he Outn nonoxxeHa kog MuHUCTApCTBa MHOCTPAHUX MOCIIOBA
KpameBune Xonanauje; oBo MunucTapcTBO he yImyTHTH, IUTUIOMATCKUM ITyTEM, OBEPEHY KOTIH]jY
n3jaBe CBaKoj O] ApKaBa yrOBOPHULIA.

Kongennuja he crynutu Ha cHary u3mely AapskaBe Koja MPUCTYyIIa U Ap)KaBe Koja je u3jaBuia Ja
MpUXBaTa MPUCTYyTame MPBOT AaHa Tpeher kaleHaapcKor Mecella HaKOH Mojarama u3jaBe o
NPUXBATaby.

Ynan 39.

buno xoja qpxaBa Moke y BpeMe NOTIUCHBamba, paTH(PUKOBamka, MPUXBaTamka, 0I00paBamba WiH
npucTynama u3jaBuTH J1a he ce KoHBeHIMja mpuMeHUBAaTH HA CBUM TEPUTOPHUjaMa 3a YHje je
MelyyHapoJHE OJTHOCE OJrOBOpPHA WIIH Ha je/IHY WM BUlle Bux. TakBa u3jaBa he mocraru
MyHOBa)XHA Y BpeMe cTynama KoHBeHIInje Ha cHary 3a Ty Ap:KaBy.

TaxBa u3jaBa, Kao ¥ CBaKo Jlajbe MpOIIUPUBaKk-E IpUuMeHe he ce mpocienuT MuHUCTapCTBY
uHOCTpaHux nociosa KpasbeBune Xomanauje.

Ynan 40.

AKo JIp>kaBa YTOBOPHUIIA UMa JIBE WITU BHIIIE TEPUTOPHUjATHUX jEAMHUIA Y KOJUMA CE TPUMEY]Y
Pa3IYUATH IPABHHU CUCTEMH Y OJTHOCY Ha TMHUTamka U3 JCIIOKPYTra OBe KOHBEHIIH]E, MOXE Y BpeMe
NIOTIHCHBAKa, paTH(QHUKOBaka, IPUXBaTaka, 0J00paBama WK MPUCTYIamka U3jaBUTH aa he ce oBa
KOHBEHIIMja IPUMEHUBATH HA CBE bEHE TEPUTOPHUjATHE jeIMHUIIEC WIIA CaMO Ha jeIHY MJIM BHIIE
HBbUX U MOKE U3MEHUTH OBY U3jaBy MOJHOIICHEM JpYyTe u3jaBe y Ouio koje Bpeme. O cBUM
u3jaBama oBe BpcTe Omhe obaBemTeHo MUHHCTAPCTBO MHOCTPAHUX MociioBa KpasbepuHe
Xonanayje u'y \buMa he ce eKCIUTUIUTHO OJIpeIuTH TePUTOPHUjaTHE JeTUHHIIEe Y Kojuma he ce
npumemBati KoHBeHIIHW]a.

Ynan 41.

VY cnyuajy aa apkaBa yrOBOPHHLA MMa MOJUTUYKU CUCTEM 10 KOME Cy M3BPILIHA, CyJCKa U
3aKOHO/IaBHA OBJAIINema MoesbeHa n3Mel)y IeHTpaiHe U APYTHUX BIACTH y OKBUPY Te JpIKaBe,
HCHO MOTHHCHUBAKE UIIH paTU(UKOBaE, IPUXBATabE WU 0100paBambe WM IPUCTYIIAHkE OBOT
KOHBCHIIMjU WU BbEeHE n3jaBe y cMucity wiana 40. Hehe uMaTi HUKaKBe MMILIMKAIHAjE Ha
YHYTpaIlby M0/IeTy oBlaihemha y OKBUPY T€ Ap>KaBe.
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Ynan 42.

Caaka p>kaBa MOXe, HajKacHU]j€ y BpeMe paTtudukaimje, mpuxparama, 0J00paBama Uiu
NPUCTYTIakha WIHN y BpEME JaBama u3jaBe y cMuchy wi. 39. wim 40, u3pa3utu jeany uim ooe
pesepse npeasuhene y unany 24. u wiany 26. cras 3. Hehe 6utu gonyirene apyre pesepse.

Caaka ap»aBa Moke y 6110 Koje Bpeme noByhu pesepBy kojy je aaina. [lopnaueme he ce
npocieauTd MuHUCTApCTBY HHOCTpaHuX nocioBa KpaseeBuHe Xomanauje.

Pesepna he npecratu na Oyne myHOBaXkHa MPBOT JaHa Tpeher KaJeHAapcKor Mecena o
o0aBelITeha MOMEHYTOT y IPETXOJHOM CTaBy.

Ynan 43.

KonBennuja he ctynutu Ha cHary npBor jaHa Tpeher kajieHgapckor Mecena o rmosarama Tpeher
MHCTPYMEHTa paTU(HKAIje, IPUXBaTamka, 0100paBama WIN IPUCTyNamba MOMEHYTUX y Wwi. 37. u
38.

[Tocie Tora, KouBennuja he crynuru Ha cHary:

1) 3a cBaky ApxaBy Koja patudukyje, mpuxsata, ogo0paBa uiau npuctyna KoHBeHIUju IpBOT JaHa
Tpeher KaleHaapcKor Mecena o Mojlaramka HHCTPYMEHTa paTU(HKaIHje, TIPUXBaTamba,
0J100paBama WU MPUCTYamba;

2) 3a CBaKy TEPUTOPH]Yy WJIM TEPUTOPH]jATTHY jeAMHMITY Ha KOJy je mpomupeHa npuMeHa Konsenmuje
y ckiany ca wi. 39. unu 40, npBor gana Tpeher kaneHgapcKor Mecena mocie o0aBenTemha
MOMEHYTOT Y TOM YJIaHy.

Ynag 44.

KonBeHnnuja he Out Ha cCHa3M MIET rOJIMHA OJ1 JJaHA CTYIalka Ha CHAry y CKJIaay ca WiaHoM 43. cTtaB
1. 4ak u 3a Ip>kaBe Koje Cy HaKHAJIHO paTu(UKOBaye, MPUXBATUIIC, O00PUIIC WIN TPUCTYITHIIC
Konpenmuju.

Axo HeMa MHCMEHUX u3jaBa o npoTuBHOM, KoHBeHIMja he ce ayromarcku 0OHaBJbATH CBAKUX TET
rO/IMHA.

Cge u3jaBe oBe Bpcte he ce moctaBjbaT MUHUCTapCTBY HHOCTpaHUX mocioBa KpasseBuHe
XonaH/uje HajMakbe IMECT MECEIH NPe UCTEeKa METOroIuIIber neproaa. OHe Mory OuTH
OrpaHHYCHE Ha ojipel)eHe TePUTOPHje WIH TEPUTOPUjATTHE JSIMHUIIE HA KOje Ce TIPUMEIbY]e

KonBeniyja.

OgaxBe u3jaBe he OUTH MyHOBa)XKHE CaMO Y OJJHOCY Ha JIp’KaBy Koja je 0 TOM€e JJOCTaBHIa
obapemrema. KonBeniyja he ocratu Ha cHa3| 3a Apyre JIpKaBe YyTOBOPHHIIE.

Ynan 45.

MunucTapcTBO HHOCTpaHuX nocioBa KpasbeBune Xomanauje he 00aBeCTUTH IpiKaBe YIaHUIIE
Kondepennuje u npxase Koje cy IpUCTyIUIIE y cKiany ca uianoMm 38. o cineachem:

1) moTnucuma u parudukamnrjama, IpuxBaTamUMa U 0JJ00pehuMa HaBeACHUM Y WwiaHy 37,
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2) npucTynamrMMa HaBeJICHUM Y WiaHy 38;

3) natymy crynama KoHBeHIMje Ha CHary y CKJIaay ca 4iaHoM 43;

4) npomMpuBamkby IPUMEHE HABEJACHOM Yy wiaHy 39;

5) n3jaBama HaBeAeHUM Y 4. 38. u 40;

6) pezepBaMa HaBeJACHUM Y uiaHy 24, uinaHy 26. cTaB 3. ¥ MOBJIaY€lMMa HaBEICHUM Y WiaHy 42;
7) u3jaBaMa HaBEICHUM Y WiaHy 44.

[MotBphyjyhn HaBereHO, TOTHHCHHUIM 32 TO MMPOMUCHO OBJamheHu, nornucany cy KoHBeHImjy.
Cauumeno y Xary 25. okto6pa 1980. roaune, Ha eHIJIeCKOM U (PpAHILyCKOM je3UKy, O]l uera cy ooa
TEKCTa IMOJ[jeIHAKO ayTeHTUYHA Y jeJTHOM NMPUMEPKY Koju he OuTH monoxkeH y apxuBy Braze
KpameBune Xonanauje u unju he npuMepak OUTH AOCTaBIbEH, TUMJIOMATCKUM ITyTEM, CBAKO)]
JpKaBH WIAHUIM XalllKke KoHPepeHIrje o Me)yHapoJHOM MPUBATHOM IIPaBy KoOja je y4ecTBOBaJa
Ha XIV 3acenamy."

Yiam 3.

I{eHTpasHu U3BPIIHU OPraHy, y cMHCITy WwiaHa 6. KoHBeHIIMje, jecy HaUIS)KHU OpraHu peryOinka:
Bocue u Xepuerosune, Lpue I'ope, XpBarcke, Makenonwnje, Cosenuje u Cpowuje.

I{eHTpasHu M3BPIIHU OpraH KOMe ce MOTy yrmyhuBatu Mosioe paau npociehuBama HalIeKHOM
IICHTPAJHOM M3BPIIHOM OpPraHy M3 CTaBa l. OBOT 4WiaHa je CaBe3HHW OpraH yIpaBe Ha/JIekKaH 3a
MOCIIOBE TpaBocyha.

Yiax 4.

OBaj 3aKOH CTyma Ha CHary OCMOT JIaHa O] JJaHa o0jaBibrBama y "CiryxoeHom mucty COPJ" -
MebhyHapoaau yroBopu.
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UREDBA

O RATIFIKACIJI EVROPSKE KONVENCIJE O
MEDUNARODNOJ TRGOVINSKOJ ARBITRAZI SA

ZAVRSNIM AKTOM SPECIJALNOG SASTANKA
PUNOMOCNIKA

("Sl. list SFRJ - Medunarodni ugovori i drugi sporazumi”, br. 12/63)

CLAN 1

Ratifikuje se Evropska konvencija o medunarodnoj trgovinskoj arbitrazi sa ZavrSnim aktom
specijalnog sastanka punomoc¢nika, u cilju pregovora i potpisivanja Evropske konvencije o
medunarodnoj trgovinskoj arbitrazi, doneta u Zenevi 21. aprila 1961. godine, koja u originalu na
engleskom jeziku i u prevodu na srpskohrvatskom jeziku glasi:

FINALNI AKT
SPECIJALNOG SASTANKA PUNOMOCNIKA U CILJU PREGOVORA | POTPISIVANJA
EVROPSKE KONVENCIJE O MEDUNARODNOJ TRGOVINSKOJ ARBITRAZI

1. Na svom sedmom zasedanju ad hoc Radna grupa za arbitrazu uspostavljena pod okriljem
Komiteta za razvoj trgovine Ekonomske komisije za Evropu, pripremila je tekst Nacrta evropske
konvencije o medunarodnoj trgovinskoj arbitrazi i bila je misljenja da nacrt treba da bude podnet
specijalnom sastanku punomoc¢nika sazvanom u cilju pregovora i potpisivanja Evropske konvencije
o medunarodnoj trgovinskoj arbitrazi (dokument TRADE/96, stav 34 i prilog I).

2. Posle tog zasedanja pojavile su se izvesne razlike u misljenju o ¢lanu IV (organizacija arbitraze)
nacrta konvencije.

3. Ekonomska Komisija za Evropu rezolucijom 7 (XV), usvojenom 5. maja 1960, zahtevala je od
izvrSnog sekretara da sazove specijalni sastanak u cilju pripreme usaglasenog teksta ¢lana IV, da
bi se jedinstveni tekst celog nacrta konvencije mogao podneti specijalnom sastanku punomoénika.

4. Specijalni sastanak, u cilju pripreme usaglasenog teksta ¢lana IV, drzan je od 8. do 12. avgusta
1960, i od 5. do 10. aprila 1961. godine i pripremio je usaglaseni tekst.

5. U skladu sa odredbama gornje rezolucije, izvrsni sekretar sazvao je specijalni sastanak
punomocénika koji je drZzan u Evropskom uredu Ujedinjenih nacija u Zenevi od 10. aprila do 21.
aprila 1961. godine.

6. Vlade sledece dvadeset dve drzave bile su predstavljene na sastanku: Austrija, Belgija,
Bugarska, Beloruska Sovjetska Socijalisticka Republika, Cehoslovac¢ka, Danska, Savezna
Republika Nemacka, Finska, Francuska, Madarska, Italija, Luksemburg, Holandija, Poljska,
Rumunija, Spanija, Svedska, Svajcarska, Turska, Ukrajinska Sovjetska Socijalisticka Republika,
Savez Sovjetskih SocijalistiCkih Republika i Jugoslavija.
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7. Sledece nevladine organizacije imale su posmatra¢a na sastanku: Medunarodna trgovinska
komora i Medunarodna advokatska komora. Isto tako, bili su prisutni, na poziv Sekretarijata,
Clanovi Sekretarijata Saveta Evropske ekonomske zajednice.

8. Sastanak je otvoren od strane Vladimira Velebita, izvr8nog sekretara Ekonomske komisije
Ujedinjenih nacija za Evropu.

9. G. J. Trolle (Danska) bio je izabran za predsednika i g. V. Novak (Cehoslovagka) za
potpredsednika.

10. Na osnovu nacrta konvencije izradene od strane ad hoc Radne grupe za arbitrazu (dokument
TRADE/96, prilog |), kao i teksta pripremljenog od strane specijalnog sastanka o ¢lanu IV
(dokument TRADE/WP. 1/Conf. Room. Doc. No27) i nacrta zaklju¢nih odredaba podnetih od
strane Sekretarijata (dokument TRADE/WP. 1/38), sastanak je pripremio i otvorio za potpisivanje
21. aprila 1961. Evropsku konvenciju o medunarodnoj trgovinskoj arbitraZi.

11. Sastanak je odluCio da se izradi izvestaj koji e sadrzavati izvesne primedbe stavljene u toku
diskusije na pojedine ¢lanove konvencije. Izvestaj u kome su izloZzene te primedbe (dokument
E/ECE/TRADE/47) usvojen je od strane sastanka 20. aprila 1961. godine.

12. Vlada SSSR-a smatra da je ova konvencija otvorena za potpisivanije ili pristupanje svakoj
evropskoj drzavi.

13. Vlade Belgije, Luksemburga i Holandije smatraju da ova konvencija ostavlja njihovim zemljama
slobodu da istu ne primenjuju u celini ili delimi¢no u svojim medusobnim odnosima.

14. Pod rezervom €lana Il, stav 2 konvencije i stava 13 ovog finalnog akta, delegacije koje su uzele
uceSc¢a u pregovorima o Evropskoj konvenciji o medunarodnoj trgovinskoj arbitraZi izjavljuju da
njihove odnosne zemlje ne nameravaju da u€ine ma kakvu rezervu na konvenciju.

15. Specijalni sastanak punomocénika
smatrajuéi da odredbe st. 2 do 7 ¢lana IV imaju samo supsidijalni znacaj,
preporucuje:

1) da zainteresovane strane u arbitrazi unose u svoj sporazum o arbitrazi odredbu o mestu i oblik
(vrstu) arbitraze (arbitrazu putem stalne arbitrazne institucije ili ad hoc arbitraze);

2) da radne grupe kojima je poverena razrada opstih uslova kupoprodaje u okviru Ekonomske
komisije za Evropu ne predvidaju blanko arbitraznu klauzulu (sporazum o arbitrazi bez
oznaCavanja mesta i oblika - vrste - arbitraze putem stalne arbitrazne institucije ili ad hoc
arbitraze).

Sastanak preporuduje, osim toga, trgovinskim komorama i drugim institucijama oznacenim u ¢lanu
X, stav 6 konvencije, kao i specijalnom komitetu oznacenom u ¢lanu 1V, da se konsultuju u cilju
preduzimanja svih potrebnih mera za primenu ove konvencije i za razvoj arbitraze.

16. Original ovog finalnog akta bi¢e deponovan kod generalnog sekretara Ujedinjenih nacija koji ¢e
dostaviti overene prepise istog svakoj zemlji oznacenoj u st. 1i 2 ¢lana X Evropske konvencije o
medunarodnoj trgovinskoj arbitrazi.

Sadinjeno u Zenevi, dvadeset prvog aprila hiljadu devet sto $ezdeset prve, u jednom jedinom
primerku na engleskom, francuskom i ruskom jeziku, s tim da je svaki tekst podjednako autenti¢an.
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EVROPSKA KONVENCIJA 3
O MEDUNARODNOJ TRGOVINSKOJ ARBITRAZI

Potpisani, uredno ovlaséeni,
Sazvani pod okriliem Ekonomske komisije Ujedinjenih nacija za Evropu,
posto su konstatovali da je 10. juna 1958. na Konferenciji Ujedinjenih nacija o medunarodnoj
trgovinskoj arbitrazi bila potpisana u Njujorku Konvencija o priznavanju i izvrSenju stranih
arbitraznih odluka,
zeledi unapredivanje razvitka evropske trgovine uklanjanjem, koliko je to moguce, izvesnih teSkoca
koje mogu ometati organizaciju i rad medunarodne trgovinske arbitraze u odnosima izmedu fizi¢kih
ili pravnih lica raznih evropskih zemalja,
saglasili su se o slede¢im odredbama:
Clan |

Oblast primene konvencije
1. Ova konvencija primenjuje se:
(a) na sporazume o arbitrazi zaklju€ene u cilju reSavanja sporova koji su nastali ili ¢e nastati iz
medunarodne trgovine izmedu fizi¢kih ili pravnih lica koja imaju, u vreme zaklju€enja sporazuma,

uobi¢ajeno mesto boravka ili svoje sediste u razli¢itim drzavama ugovornicama;

(b) na arbitrazni postupak i odluke zasnovane na sporazumima oznacenim u stavu 1 pod (a) ovog
Clana.

2. U svrhe ove Konvencije:

(a) izraz "sporazum o arbitrazi" znadci bilo arbitraznu klauzulu unetu u neki ugovor bilo sporazum o
arbitraZi i ugovor ili arbitrazni sporazum koji su potpisale strane ili je sadrzan u razmeni pisama,
telegrama ili u saopstenju teleprinterom, a u odnosima izmedu drzava, Ciji zakoni ne zahtevaju da
sporazum o arbitraZi bude u pismenoj formi - svaki sporazum zaklju€en u formi koju dozvoljavaju ti
zakoni;

(b) izraz "arbitraza" znaci reSavanje sporova, ne samo od strane arbitara imenovanih za odredene
slu¢ajeve (ad hoc arbitraza), nego i od strane stalnih arbitraznih institucija;

(c) izraz "sediste" znaci mesto u kome se nalazi kancelarija uprave pravnog lica koje je zakljucilo
sporazum o arbitrazi.

Clan i

Moguénost za pravna lica javnog prava da se podvrgavaju arbitrazi
1. U slu¢ajevima oznacCenim u €lanu | stav 1 ove konvencije, pravna lica - koja se, po zakonu na
snazi koji se na njih primenjuje, smatraju "pravnim licima javnog prava", imaju pravo da punovazno
zaklju€uju sporazume o arbitrazi.

2. Prilikom potpisivanja, ratifikacije ili pristupanja ovoj konvenciji svaka drzava moze da izjavi da
ograni¢ava gornju moguc¢nost uslovima navedenim u njenoj izjavi.
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Clan Il

Pravo stranih drzavljana da budu arbitri
U arbitrazama na koje se odnosi ova konvencija strani drzavljani mogu biti odredeni za arbitre.

Clan IV

Organizovanje arbitraze
1. Strane u jednom sporazumu o arbitrazi mogu po svom nahodenju da predvide:

(a) da ¢e svoje sporove podvrgnuti jednoj stranoj arbitraznoj instituciji; u tom slu€aju arbitrazni
postupak vodi¢e se u skladu sa statutom te institucije;

(b) da ¢e svoje sporove podvrgnuti jednom ad hoc arbitraznom postupku; u tom slu¢aju strane ¢e
posebno modi:

(i) da imenuju arbitre ili da ustanove nacin na koji ¢e arbitri biti imenovani u sluc¢aju spora;
(ii) da utvrde mesto arbitraze; i
(iii) da odrede pravila postupka kojih ¢e se pridrzavati arbitri.

2. Ako su se strane saglasile da podvrgnu razmatranje svojih sporova jednoj ad hoc arbitrazi i ako
u roku od trideset dana od saopStenja zahteva za arbitrazu tuzenom jedna od strana propusti da
odredi svog arbitra, ovaj poslednji, ako nije drukdije predvideno, bi¢e imenovan na zahtev druge
strane od strane predsednika nadlezne trgovinske komore zemlje u kojoj je strana koja je uc€inila
propust imala u vreme postavljanja zahteva za arbitrazu uobic¢ajeno mesto boravka ili sediSte. Ovaj
stav se na isti nacin primenjuje i na promenu arbitara koje su imenovali jedna od strana ili
predsednik gore oznacene trgovinske komore.

3. Ako su se strane saglasile da podvrgnu razmatranje svojih sporova jednoj ad hoc arbitrazi
sastavljenoj od jednog ili viSe arbitara, a sporazum o arbitrazi ne sadrzi podatke 0 merama
potrebnim za organizovanje arbitraze pomenute u stavu 1 ovog ¢lana, ove mere bi¢e preduzete,
ako se strane o tome nisu saglasile i pod rezervom za slucaj predviden u gornjem stavu 2, od
strane jednog ili viSe arbitara koji su ve¢ naimenovani. Ako se strane nisu saglasile o imenovanju
arbitra pojedinca ili ako imenovani arbitri nisu mogli da se sloze u pogledu mera koje treba
preduzeti, tuZilac ¢e modi, po svom izboru, da se obrati za preduzimanje potrebnih mera, ako su se
strane saglasile o mestu arbitraze, predsedniku trgovinske komore nadlezne za sporazumno
utvrdeno mesto arbitraze ili predsedniku trgovinske komore nadlezne za mesto u kome tuzeni u
vreme postavljanja zahteva za arbitraZzu, ima uobi€ajeno boraviste ili sediSte. Kad takvo mesto
sporazumno nije utvrdeno, tuZilac ¢e biti ovlad¢en da se po svom izboru obrati za potrebni
postupak bilo predsedniku nadlezne trgovinske komore zemlje uobiCajenog mesta boravka ili
sedista tuZzenog u vreme postavljanja zahteva za arbitrazu ili specijalnom komitetu &iji je sastav i
postupak odreden u prilogu uz ovu konvenciju. Kad tuZilac propusti da koristi prava koja su mu
data ovim stavom, tuzeni ili arbitar (arbitri) bice ovlad¢en da tako postupi.

4. Kad dobije zahtev, predsednik Posebnog komiteta bi¢e ovlas¢en prema potrebi:
(a) da imenuje jednog arbitra, predsedavajuéeg arbitra, superarbitra ili tre¢eg arbitra;

(b) da zameni arbitra (arbitre) imenovanog po bilo kom postupku, koji nije onaj oznaen u gornjem
stavu 2;
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(c) da odredi mesto arbitraze, pod uslovom da arbitar (arbitri) mogu odrediti neko drugo mesto za
arbitrazu;

(d) da uspostavi neposredno ili s pozivom na pravila i statute stalne arbitrazne institucije pravila
procedure, koja ¢e primenjivati arbitar (arbitri) pod uslovom da arbitri nisu odredili sami ta pravila u
odsustvu ma kakvog sporazuma o tome izmedu strana.

5. Kad su se strane slozile da iznesu svoj spor stalnoj arbitraznoj instituciji, ne odredujuci takvu
instituciju i posto se ne mogu o tome sloziti, tuzilac moze traZiti da se takva institucija odredi u
skladu sa postupkom ozna¢enim u gornjem stavu 3.

6. Kad sporazum o arbitrazi ne odreduje nacin arbitraze (arbitrazu od strane arbitrazne institucije ili
ad hoc arbitraze) kojoj ¢e strane podneti svoj spor i kad se strane ne mogu sloziti o tome, tuzilac
Ce biti ovlaséen da u tom slucaju pribegne postupku oznaenom u gornjem stavu 3 da bi se pitanje
reSilo. Predsednik nadlezne trgovinske komore ili Specijalni komitet bi¢e ovlaséeni bilo da upute
strane stalnoj arbitraznoj instituciji ili da zahtevaju da strane odrede svoje arbitre u takvom
vremenskom roku koji mogu odrediti predsednik nadlezne trgovinske komore ili Specijalni komitet i
da se saglase u tom roku o potrebnim merama za funkcionisanje arbitraze. U poslednjem slu€aju
primenice se odredbe stavova 2, 3 i 4 ovog ¢lana.

7. Kad u roku od Sezdeset dana od trenutka kad je od njega zatraZeno da izvrSi jednu od funkcija
izloZzenih u stavovima 2, 3, 4, 5 6 ovog Clana, predsednik trgovinske komore odreden na osnovu
tih stavova ne izvrsi jednu od tih funkcija, strana koja je to zahtevala bi¢e ovlaS¢ena da zatrazi od
Specijalnog komiteta da to ucini.

ClanV

Prigovor nenadleznosti arbitraze

1. Strana koja Zeli da podnese prigovor nenadleznosti arbitraze zasnovan bilo na &injenici da
arbitrazni sporazum ne postoji ili da je nistav i bez dejstva, ili da je istekao, treba da ucini to za
vreme arbitraznog postupka, ne docnije od davanja svojih izjava u pogledu zahteva ili odbrane koje
se odnose na sustinu spora; one, zasnovane na €injenici da je arbitar preSao svoju nadleznost,
treba da budu podnete za vreme arbitraznog postupka €im se pitanje po kome arbitar navodno
nema nadleznost pokrene u toku arbitraznog postupka. Kad je u pitanju propustanje roka za
podno&enje prigovora iz razloga koje arbitar smatra opravdanim, arbitar ¢e proglasiti Zalbu
dopustivom.

2. Prigovor na nadleznost naveden u gornjem stavu 1 koji nije podnet u tamo odredenom
vremenskom roku, ne moze biti izjavljen ni tokom sledece faze arbitraznog postupka kad se radi o
prigovorima ostavljenim jedino diskrecionom pravu strana po zakonu primenljivom za arbitra, niti
tokom sledeéeg sudskog postupka u odnosu na sustinu ili izvrenje odluke kad su takvi prigovori
ostavljeni diskrecionom pravu stranaka po kolizionim normama suda koji razmatra sustinu spora ili
izvrSenje odluke. Odluka arbitra o propustanju roka za podnoSenje prigovora bic¢e, medutim,
podlozna sudskoj kontroli.

3. Pod rezervom ma koje sledece sudske kontrole predvidene po lex fori, arbitar €ija je nadleznost
osporena bi¢e ovlas¢en da produzi sa arbitrazom, da sam donese odluku u svojoj nadleZnosti i da

odluci u odnosu na postojanje ili vaznost arbitraznog sporazuma ili ugovora &iji je deo taj
sporazum.
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Clan VI

Sudska nadleznost

1. Prigovor u pogledu nadleznosti suda izjavljen pred sudom kome je predata stvar od strane jedne
ili druge strane u arbitraZznom sporazumu, na osnovu €injenice da postoji arbitrazni sporazum,
treba da bude podnet, pod pretnjom prekluzije, od strane tuzenog pre ili u isto vreme kada daje
odgovor po sustini, zavisno od toga da li zakon suda kome je stvar predata smatra tu zalbu kao
proceduralnu ili sustinsku.

2. Prilikom donoSenja odluke u odnosu na postojanje ili vaznosti arbitraznog sporazuma, sudovi
drzava ugovornica razmotrice vaznost takvog sporazuma u pogledu sposobnosti stranaka, po
zakonima primenijljivim za njih i u pogledu na druga pitanja:

(a) po zakonu kome su strane podvrgle njihov arbitrazni sporazum;

(b) ako nedostaje pozivanje na to, po zakonu zemlje u kojoj odluka treba da se donese;

(c) ako nedostaje pozivanje na zakon kome su strane podvrgle sporazum, i kad u vreme kad je
pitanje pokrenuto u sudu ne moze da se odredi zemlja u kojoj ¢e se doneti odluka, po primenljivom
zakonu na osnovu kolizionih normi suda kome je podnet spor.

Sudovi mogu isto tako odbiti priznanje arbitraznog sporazuma ako se po zakonu njihove zemlje taj
spor ne moZze reSavati putem arbitraze.

3. Kad je jedna ili druga strana u arbitraznom sporazumu pokrenula arbitrazni postupak, pre nego
$to se obratila sudu, sudovi drZzava ugovornica od kojih je posle toga trazeno da razmatraju
predmet iste sadrzine, izmedu istih strana ili pitanje da li je arbitrazni sporazum nepostojeéi ili

niStav i bez dejstva ili je istekao, neée donositi odluku o arbitraznoj nadleznosti dok se ne donese
arbitrazna odluka, osim ako imaju valjane i sustinske razloge o protivhom.

4. Zahtev za privremene mere ili za mere obezbedenja upuc¢en sudskom organu nece se smatrati
nesaglasnim sa arbitraznim sporazumom niti da se time iznosi pred sud sustina slucaja.

Clan Vi
Pravo koje se primenjuje
1. Strane su slobodne da odlu¢e sporazumom koje ¢e pravo primenjivati arbitri na sustinu spora. U
slu€aju da strane propuste da oznace koje ¢e se pravo primeniti, arbitri ¢e primeniti pravo koje
odreduje koliziona norma za koju arbitri budu smatrali da odgovara konkretnom sluéaju. U oba

slu€aja arbitri ¢e voditi raCuna o uslovima ugovora i o trgovinskim obic¢ajima.

2. Arbitri ¢e postupati kao prijateljski posrednici, ako je to volja stranaka i ako pravo koje se na
arbitrazu primenjuje to dozvoljava.

Clan Vil

Obrazlozenje odluke
Pretpostavi¢e se da su se strane slozile da odluku treba obrazloziti osim ako su se:

(a) bilo izrigito izjasnile da se obrazloZenje nece dati; ili
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(b) saglasile na arbitrazni postupak na osnovu koga nije uobiajeno da se odluka obrazlaze, pod
uslovom da u tom slu€aju nijedna strana ne zatrazi, pre kraja rasprave ili ako nije bilo rasprave -
pre donoSenja odluke, da razlozi budu dati.

Clan IX

Ponistaj arbitrazne odluke

1. Ponistaj u jednoj drzavi ugovornici arbitrazne odluke obuhvaéene ovom konvencijom nece
predstavljati osnov za odbijanje priznanja i izvrSenja u nekoj drugoj drzavi ugovornici kad je takvo
odbacivanije izvrSeno u drZzavi u kojoj je ili po €ijem je zakonu odluka doneta, i to iz jednog od
sledecih razloga:

(a) strane u arbitraznom sporazumu bile su po zakonu primenljivom na njih pod izvesnom
nesposobnoscu ili pomenuti sporazum nije u vaznosti po zakonu kome su ga strane podvrgle ili u
nedostatku ma kakvog pozivanja na to, po zakonu zemlje u kojoj je odluka doneta;

(b) strana koja trazi odbacivanje odluke nije bila uredno obavestena o imenovanju arbitra ili o
arbitraznom postupku ili je na drugi nacin bila u nemoguénosti da izloZi svoj stav;

(c) odluka se odnosi na spor koji nije predviden ili ne spada u okvire koji su predvideni za arbitrazu,
ili sadrzi odluke o stvarima izvan okvira koji su predvideni za arbitrazu, pod uslovom da ako odluke
o stvarima predvidenim za arbitrazu mogu biti izdvojene od onih koje nisu tako predvidene, onaj
deo odluke koji sadrzi odluke o stvarima predvidenim za arbitraZzu ne treba da bude odbacen;

(d) sastav arbitraznog organa ili arbitrazna procedura nisu bili u saglasnosti sa sporazumom strana
ili ako nema takvog sporazuma - sa ¢lanom |V ove konvencije.

2. U odnosima izmedu drzava ugovornica koje su i strane u Njujor§koj konvenciji o priznavanju i
izvrSenju stranih arbitraznih odluka od 10. juna 1958, stav 1 ovog ¢lana ograni¢ava primenu ¢lana
V pod (1) (e) Njujorske konvencije jedino na slu€ajeve odbacivanja izlozene u gornjem stavu 1.

Clan X

Zakljuéne odredbe

1. Ova je konvencija otvorena za potpisivanje ili pristupanje od strane zemalja ¢lanica Ekonomske
komisije za Evropu i zemalja primljenih u Komisiju u savetodavnom svojstvu po €lanu 8 Pravila o
nadleznosti Komisije.

2. One zemlje koje mogu ucestvovati u pojedinim aktivnostima Ekonomske komisije za Evropu u
skladu sa stavom 11 Pravila o nadleZnosti Komisije mogu postati ugovorne strane u ovoj konvenciji
pristupajuéi joj posle njenog stupanja na snagu.

3. Konvencija ¢e biti otvorena za potpisivanje do 31. decembra 1961. zaklju¢no. Posle toga, bi¢e
otvorena za pristupanje.

4. Ova ¢e konvencija biti ratifikovana.

5. Ratifikacija ili pristupanje vrsice se deponovanjem instrumenata kod generalnog sekretara
Ujedinjenih nacija.

6. Prilikom potpisivanja, ratifikacije ili pristupanja ovoj konvenciji ugovorne strane saopsti¢e
generalnom sekretaru Ujedinjenih nacija listu trgovinskih komora ili drugih institucija u njihovoj
zemlji koje ¢e vrsiti funkcije koje su date na osnovu €lana IV ove konvencije predsednicima
nadleznih trgovinskih komora.
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7. Odredbe ove konvencije neée osporavati vaznost viSestranih ili dvostranih sporazuma o arbitrazi
zaklju€enih od strane drzava ugovornica.

8. Ova ¢e konvencija stupiti na snagu devedesetog dana posto je pet zemalja oznacenih u gornjem
stavu 1 deponovalo svoje instrumente o ratifikaciji ili pristupanju. Za ma koju zemlju koja je docnije
ratifikuje ili joj pristupi, ova ¢e konvencija stupiti na snagu devedesetog dana posle deponovanja od
pomenute zemlje njenog instrumenta o ratifikaciji ili pristupanju.

9. Ma koja ugovorna strana moze otkazati ovu konvenciju obavestavajuci o tome generalnog
sekretara Ujedinjenih nacija. Otkazivanje ¢e imati dejstvo dvanaest meseci posle datuma prijema
od strane generalnog sekretara obavestenja o otkazivanju.

10. Ako, posle stupanja na snagu ove konvencije, broj ugovornih strana bude smanjen, kao
posledica otkazivanja, na manje od pet konvencija ¢e prestati da bude na snazi od datuma od
koga poslednje od takvih otkazivanja bude imalo dejstvo.

11. Generalni sekretar Ujedinjenih nacija obavestice zemlje oznaene u stavu 1 i zemlje koje su
postale ugovorne strane po gornjem stavu 2:

(a) izjavama ucinjenim po ¢lanu I, stav 2;

(b) ratifikacijama i pristupanjima po gornjim stavovima 1 2;

(c) primljenim obavestenjima u smislu gornjeg stava 6;

(d) datumima stupanja na snagu ove konvencije u skladu sa gornjim stavom 8;

(e) otkazima na osnovu gornjeg stava 9;

(f) okon€anju ove konvencije u skladu sa gornjim stavom 10.

12. Posle 31. decembra 1961. original ove konvencije bi¢e deponovan kod generalnog sekretara
Ujedinjenih nacija, koji ¢e dostaviti overene tacne kopije svakoj od zemalja pomenutih u gornjim
stavovima 11 2.

U potvrdu €ega su potpisani, posto su uredno na to ovlaséeni, potpisali ovu konvenciju.
Sadinjeno u Zenevi, dvadeset prvog aprila hiljadu devet sto $ezdeset prve godine u jednom

primerku na engleskom, francuskom i ruskom jeziku, s tim da je svaki tekst podjednako
verodostojan.
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Prilog

SASTAV | POSTUPAK SPECIJALNOG KOMITETA
OZNACENOG U CLANU IV KONVENCIJE

1. Specijalni komitet oznacen u ¢lanu IV konvencije sastojaée se od dva redovna €¢lana i
predsednika. Jedan od redovnih ¢lanova bice izabran od strane trgovinskih komora ili drugih
institucija odredenih na osnovu ¢lana X stav 6 konvencije od drZzava u kojima u vreme kad je
konvencija otvorena za potpisivanje postoje nacionalni komiteti Medunarodne trgovinske komore, i
koje su u vreme izbora strane u konvenciji. Drugi €lan bi¢e izabran od strane trgovinskih komora ili
drugih institucija odredenih na osnovu ¢lana X stav 6 konvencije od drZzava u kojima u vreme kada
je konvencija otvorena za potpisivanje ne postoji nacionalni komitet Medunarodne trgovinske
komore i koje su u vreme izbora strane u konvenciji.

2. Lica koja treba da dejstvuju kao predsednici Specijalnog komiteta na osnovu stava 7 ovog
priloga bice isto tako izabrana na isti nagin od strane trgovinskih komora ili drugih institucija
oznacenih u stavu 1 ovog priloga.

3. Trgovinske komore ili druge institucije oznacene u stavu 1 ovog priloga izabra¢e zamenike u isto
vreme i na isti nacin kao $to biraju predsednika i druge redovne ¢lanove u slucaju privremene
nesposobnosti predsednika ili drugih redovnih €lanova da dejstvuju. U slu€aju stalne
nesposobnosti da dejstvuju ili ostavke predsednika ili redovnog €lana, zamenik koji je izabran da
ga zamenijuje postaée prema tome kakav je slu€aj, predsednik ili redovan €lan i grupa trgovinskih
komora ili drugih institucija koja je izabrala zamenika koji je postao predsednik ili redovan ¢lan,
izabra¢e drugog zamenika.

4. Prvi izbori za Komitet odrZzaée se u okviru devedeset dana od datuma deponovanja petog
instrumenta o ratifikaciji ili pristupanju. Trgovinske komore i druge institucije odredene od drzava
potpisnica koje jo$ nisu strane u konvenciji bi¢e isto tako ovladéene da uzmu ucesce u tim
izborima. Ako, medutim, ne bude moguée da se odrze izbori u okviru propisanog perioda, stupanje
na snagu stavova 3 do 7 ¢lana IV ove konvencije bice odloZzeno dok se ne izvrSe izbori kao $to je
gore predvideno.

5. Pod rezervom odredaba donjeg ¢lana 7 ¢lanovi Specijalnog komiteta bi¢e izabrani za period od
Cetiri godine. Novi izbori bi¢e odrzani u okviru prvih Sest meseci Cetvrte godine posle prvih izbora.
Medutim, ako novi postupak za izbor ¢lanova Specijalnog komiteta nije dao rezultate, ¢lanovi koji
su ranije bili izabrani produzi¢e da vr§e svoje funkcije do izbora novih ¢lanova.

6. Rezultati izbora novih ¢lanova Specijalnog komiteta bi¢e saopsteni generalnom sekretaru
Ujedinjenih nacija koji ¢e obavestiti drzave oznaCene u €lanu X stav 1 ove konvencije i drzave koje
su postale ugovorne strane po ¢lanu X stav 2 Generalni sekretar ¢e isto tako obavestiti pomenute
drzave o ma kom odlaganju stupanja na snagu stavova 3 do 7 ¢lana IV konvencije na osnovu
stava 4 ovog priloga.

7. Lica izabrana za funkciju predsednika vrSice svoje funkcije naizmeni¢no, svaki u periodu od dve
godine. Pitanje koje ¢e od ta dva lica vrsiti funkciju predsednika u prvom periodu od dve godine
posle stupanja na snagu konvencije, bi¢e odlu¢eno izvlaenjem kocke. Funkcija predsednika bice
posle toga dodeljena, za svaki naredni dvogodisnji period, licu izabranom za predsednika od grupe
zemalja u koju ne spada ona od koje je predsednik, koji je vrsio funkciju u periodu od dve godine
koji je neposredno prethodio, bio izabran.

8. Upucivanje Specijalnom komitetu jednog od zahteva oznacenih u stavovima 3 do 7 napred
pomenutog ¢lana IV bi¢e dostavljeno izvrSnom sekretaru Ekonomske komisije za Evropu. Izvrsni
sekretar ¢e u prvom redu izneti zahtev ¢lanu Specijalnog komiteta izabranom od grupe zemalja u
koju ne spada ona od koje je predsednik koiji je u funkciji u vreme postavljanja zahteva bio izabran.
Predlog &lana kome je podnet zahtev u prvoj instanci bi¢e saopsten od strane izvrSnog sekretara
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drugom ¢lanu Komiteta i ako se taj drugi ¢lan saglasi sa tim predlogom smatrace se da je to odluka
Komiteta i bi¢e kao takav saopsten od strane izvrSnog sekretara licu koje je postavilo zahtev.

9. Ako dva Clana Specijalnog komiteta kojima se obratio izvrsni sekretar nisu u moguénosti da se
sloze o odluci putem prepiske, izvrdni sekretar Ekonomske komisije za Evropu sazvace sastanak
pomenutog Komiteta u Zenevi radi poku$aja da se obezbedi jednoglasna odluka u odnosu na
zahtev. U odsustvu jednoglasnosti, odluka Komiteta bi¢e doneta ve¢inom glasova i bice saopStena
od strane izvrdnog sekretara licu koje je postavilo zahtev.

10. Troskovi vezani za dejstvovanje Specijalnog komiteta treba da budu unapred poloZeni od
strane lica koje zahteva takvo dejstvo ali ée se smatrati troSkovima spora.

CLAN 2

Ova uredba stupa na snagu osmog dana od dana objavljivanja u "Sluzbenom listu SFRJ".
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UREDBA
O RATIFIKACIJI KONVENCIJE O GRADANSKOM

POSTUPKU

("Sl. list FNRJ - Medunarodni ugovori i drugi sporazumi”, br. 6/62)

CLAN 1

Ratifikuje se Konvencija o gradanskom postupku, zaklju¢ena 1. marta 1954. godine u Hagu, koja u
originalu na francuskom i u prevodu na srpskohrvatskom jeziku glasi:

KONVENCIJA
O GRADANSKOM POSTUPKU

Drzave potpisnice ove konvencije,

Zeledi da u Konvenciji od 17. jula 1905. godine, koja se odnosi na gradanski postupak, unesu
ispravke na temelju iskustava,

resSile su radi toga, da zaklju¢e novu konvenciju i ugovorile sledec¢e odredbe:

| Dostavljanje sudskih i vansudskih akata

Clan 1

U gradanskim ili trgovackim stvarima, dostavljanje pismena namenjenih licima koja se nalaze u
inostranstvu, vrSi¢e se u drzavama ugovornicama na zahtev konzula drzave molilje upucen vlasti
koju ¢e naznaciti zamoljena drzava. Zahtev u kome je naznacCena vlast od koje poti¢e dostavljeni
akt, ime i svojstvo stranaka, adresa primaoca, priroda akta o kome se radi, mora biti sastavljen na
jeziku zamoljene vlasti. Ta vlast ¢e poslati konzulu akt, kojim dokazuje dostavljanje ili navodi
¢injenicu koja ga je sprecila.

Sve teskocée, koje bi nastale prilikom konzulovog zahteva bi¢e uredene diplomatskim putem.
Svaka drzava ugovornica moze izjaviti saopStenjem upucenim ostalim drzavama ugovornicama,
da oCekuje, da joj zahtev o dostavljanju koje se ima izvrsiti na njenoj teritoriji, a koji sadrzi

napomene naznacene u prvom stavu, bude upucen diplomatskim putem.

Prednje odredbe se ne protive tome, da se dve drZzave ugovornice sporazumeju i prihvate direktno
opStenje izmedu svojih odnosnih viasti.

Clan 2
Dostavljanje pismena ce se vrsiti staranjem nadlezne vlasti, prema zakonima zamoljene drzave.

Ta vlast, osim slu€aja predvidenog u ¢lanu 3, moci ¢e se ograniciti da dostavljanje izvrsi predajom
akta primaocu, koji ga prima dobrovoljno.
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Clan 3
Zahtev cCe biti propra¢en aktom za dostavu u dva primerka.

Ako je pismeno koje se ima dostaviti sastavljeno bilo na jeziku zamoljene vlasti, bilo na jeziku
dogovorenom izmedu dve zainteresovane drzave, ili ako je propra¢eno prevodom na jednom od tih
jezika, zamoljena vlast ¢e, u slu€aju da joj je izraZzena takva Zelja u zahtevu, izvrSiti dostavljanje
pismena onako kako je njenim unutrasnjim zakonodavstvom propisano izvrsenje sli¢nih
dostavljanja ili u narocitoj formi, pod uslovom da ona nije protivha tom zakonodavstvu. Ako sli¢na
zelja nije izrazena, zamoljena vlast ¢e nastojati najpre da predaju izvrSi prema odredbama ¢lana 2.

Izuzev suprotnog sporazuma, prevod, predviden prednjim stavom, overi¢e diplomatski ili
konzularni predstavnik drzave molilje ili zakleti prevodilac zamoljene drzave.

Clan 4
lzvrSenje dostavljanja predvideno €lanovima 1, 2 i 3, moci ¢e se odbiti samo onda ako drzava, na

Cijoj bi se teritoriji ono imalo izvrsiti, nalazi da je takve prirode da pogada njen suverenitet ili njenu
sigurnost.

Clan 5
IzvrSenje dostavljanja ¢e se dokazivati potvrdom prijema datiranom i overenom od strane
primaoca, ili potvrdom vlasti zamoljene drzave, kojom se konstatuje Cinjenica, nacin i datum

saopstenja.

Potvrda prijema ili potvrda vlasti mora se nalaziti na jednom od primeraka akata ili mu mora biti
prilozena.

Clan 6
Odredbe prednijih ¢lanova ne protive se:

1) mogucénosti upucivanja akata postom, direkino zainteresovanim licima koja se nalaze u
inostranstvu;

2) moguénosti za zainteresovana lica da daju da se dostavljanje vrSi direktno staranjem izvrsitelja
ili nadleznih sluzbenika zemlje opredeljenja;

3) moguénosti za svaku drzavu, da daje da se dostavljanje pismena licima u inostranstvu vrsi
direktno staranjem njenih diplomatskih ili konzularnih predstavnika.

U svakom od ovih slu€ajeva predvidena mogucnost postoji samo ako to dopustaju konvencije

sklopljene izmedu zainteresovanih drzava ili ako se, u nedostatku konvencija, tome ne protivi

drZzava na ¢€ijoj teritoriji treba da se izvrSi dostavljanje. Ta drzava se tome neé¢e moci protiviti, kada

u slu¢ajevima iz stava 1 pod 3 akt treba da se saop$ti bez prinude, drzavljaninu drzave molilje.
Clan 7

Dostavljanje pismena ne¢e mod¢i dati povoda za naknadu takse ili troS8kova ma kakve prirode ona
bila.

Medutim, ako nije suprotno ugovoreno, zamoljena drzava imace pravo da trazi naknadu troSkova
nastalih intervencijom izvrSitelja ili primenom neke narodite forme iz ¢lana 3.
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Il Zamolnica

Clan 8

U gradanskim ili trgovackim stvarima, sudska vlast drzave ugovornice moci ¢e se, saglasno
odredbama ovog zakonodavstva, obracati zamolnicom nadleznoj vlasti druge drZzave ugovornice i
zatraZiti od nje, da u svom delokrugu izvrsi bilo akt isledenja, bilo druge sudske akte.

Clan 9
Zamolnice Ce dostavljati konzul drzave molilje onoj vlasti koju naznaci zamoljena drzava. Ta vlast
¢e poslati konzulu akt kojim se konstatuje postupanje po zamolnici, ili se u njemu naznacuje
Cinjenica koja je to postupanje sprecila.
Sve teskoce koje bi nastale prilikom tog dostavljanja bi¢e uredene diplomatskim putem.
Svaka drzava ugovornica moze izjaviti, saopstenjem upucenim ostalim drzavama ugovornicama,
da oCekuje da joj se zamolnice koje treba da se izvr§e na njenoj teritoriji, dostave diplomatskim

putem.

Prednje odredbe se ne protive tome da se dve drzave ugovornice sporazumeju da dopuste
direktno upucivanje zamolnica izmedu svojih odnosnih vlasti.

Clan 10
Ako ne postoji suprotan sporazum, zamolnica mora biti sastavljena bilo na jeziku zamoljene vlasti,
bilo na jeziku ugovorenom izmedu dve zainteresovane drzave, ili mora da je prati prevod na
jednom od tih jezika, overen od diplomatskog ili konzularnog predstavnika drzave molilje, ili
zakletog prevodioca zamoljene drzave.

Clan 11
Sudska vlast, kojoj je upu¢ena zamolnica, bi¢e duzna da joj udovolji, upotrebljavajuci ista sredstva
prinude kao i za izvrSenje neke zamolnice vlasti zamoljene drzave ili zahteva postavljenog u tom
cilju od zainteresovane strane. Upotreba tih sredstava prinude nije potrebna ako se sporne strane
pojave pred sudom.

Vlast koja podnosi zamolnicu bice obavestena, ako to trazi, o danu i o mestu gde ¢e se pristupiti
izvrSenju traZzene mere, kako bi zainteresovana strana mogla tome prisustvovati.

IzvrSenje zamolnice moci ¢e se odbiti samo:
1) ako nije utvrdena autenti¢nost dokumenata;
2) ako izvr$enje takve zamolnice u zamoljenoj drzavi ne spada u delokrug rada sudske vlasti;

3) ako drzava, na €ijoj bi se teritoriji izvrSenje moralo obaviti, smatra da je ono takve prirode da
pogada njen suverenitet ili njenu sigurnost.

Clan 12

U slucaju nenadleznosti zamoljene vlasti, zamolnica ¢e se dostaviti sluzbeno nadleznoj sudskoj
vlasti iste drzave, prema utvrdenim propisima njenog zakonodavstva.
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Clan 13

U svim slu€ajevima gde zamolnici nije udovoljeno od strane zamoljene vlasti, ova ¢e o tome bez
odlaganja obavestiti vlast koja je podnela zamolnicu, navodedi, u slu€aju iz ¢lana 11, razloge zbog
kojih je izvrSenje po toj zamolnici odbiveno i, u slu€aju iz Elana 12, vlast kojoj je ta zamolnica
dostavljena.

Clan 14

Sudska vlast koja pristupa izvrSenju zamolnice primenice, u pogledu forme postupanja, zakone
svoje zemlje.

Medutim, bi¢e dopusteno, na trazenje vlasti koja je podnela zamolnicu, da se postupa na poseban
nacin, pod uslovom da taj nacin nije u suprotnosti sa zakonodavstvom zamoljene drzave.

Clan 15

Odredbe prethodnih ¢lanova ne iskljuuju moguénost za svaku drzavu, da izvrSi direktno preko
svojih diplomatskih ili konzularnih predstavnika, zamolnice, ako to dopustaju konvencije sklopljene
izmedu zainteresovanih drZzava ili ako se tome ne protivi drzava na cijoj teritoriji se postupa po
zamolnici.

Clan 16
Postupanje po zamolnicama nece biti predmet naplacivanja taksa ili troSkova bilo kakve prirode.

Medutim, ako ne postoji suprotan sporazum, zamoljena drzava imaée pravo da trazi od drzave
koja podnosi zamolnicu, naknadu za pla¢anje odstete svedocima ili veStacima, kao i izdatke
nastale intervencijom izvrSitelja, koja je bila potrebna, jer se svedoci nisu pojavljivali dobrovoljno, ili
troSkove koji poti€u od eventualne primene ¢lana 14 stav 2.

Il Kaucija iudicatum solvi

Clan 17

Drzavljanima jedne od drzava ugovornica, koji imaju svoj domicil u jednoj od tih drzava, a koji se
pojave kao tuzioci ili kao intervenijenti pred sudovima neke druge od tih drzava, nikakva kaucija ni
deponovanje, ma pod kojim nazivom to bilo, ne moze se nametnuti, bilo stoga Sto su stranci, bilo
usled toga $to nemaju domicila ili mesta prebivanja u toj zemlji.

Isto pravilo ¢e se primeniti na pla¢anje koje bi se trazilo od tuzilaca ili intervenijenata radi
obezbedenja sudskih troSkova.

Konvencije, kojima su drzave ugovornice bile ugovorile za svoje drzavljane oslobodenje od kaucije
"judicatum solvi" ili od uplate sudskih troSkova bez uslova u pogledu domicila, primenjivace se i
dalje.

Clan 18

Osude na placanje parni¢nih troSkova i izdataka, izre€ene u jednoj od drzava ugovornica protiv
tuzioca ili intervenijenta, koji su oslobodeni od kaucije, deponovanja ili pla¢anja, bilo na osnovu
Clana 17 st. 1i 2, bilo na osnovu zakona drzave u kojoj je postupak pokrenut, bi¢e, na zahtev
postavljen diplomatskim putem, besplatno oglasene za izvrSne, od strane nadlezne vlasti u svakoj
od drZzava ugovornica.
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Isto pravilo se primenjuje na sudske odluke, kojima je iznos parni¢nih troSkova utvrden docnije.

Prednje odredbe se ne protive tome da se dve drzave ugovornice sporazumeju i dopuste da
zahtev za klauzulu izvr§nosti moze postaviti i direktno zainteresovana strana.

Clan 19

Odluke, koje se odnose na troSkove i izdatke, oglasavace se izvrSnim bez sasluSavanja stranaka,
ali s tim da osudena strana moze naknadno izjaviti Zalbu, prema zakonima zemlje u kojoj se
zahteva izvrdenje.

Vlast, nadlezna da reSava po zahtevu za stavljanje klauzule izvrdnosti, ogranicice se na ispitivanje:

1) da li, prema zakonu zemlje gde je presuda izre€ena, prepis odluke sadrzi potrebne uslove za
njenu autenti¢nost;

2) da li je, prema istom zakonu, odluka postala izvrSna;

3) da li je dispozitiv odluke sastavljen bilo na jeziku zamoljene vlasti bilo na jeziku ugovorenom
izmedu dve zainteresovane drzave, ili da li je propracen prevodom sacinjenim na jednom od tih
jezika i, ako ne postoji suprotan sporazum, overenim od strane diplomatskog ili konzularnog
predstavnika drzave molilje ili zakletog prevodioca zamoljene drzave.

Da bi bilo udovoljeno uslovima propisanim stavom 2 pod 1 i 2, bi¢e dovoljna izjava nadlezne viasti
drzave koja podnosi zamolnicu, kojom se utvrduje da je odluka postala izvr$na, ili podnoSenjem
uredno overenih dokumenata, iz kojih je moguéno ustanoviti da je odluka postala izvrsna.
Nadleznost vlasti, pomenute napred, bice potvrdena, ako ne postoji suprotan sporazum, od strane
najviSeg funkcionera pravosuda u drzavi molilji. Izjava i potvrda o kojima je rec, treba da su
sastavljene ili prevedene prema pravilu sadrzanom u stavu 2 pod 3.

Vlast nadlezna da reSava po zahtevu za sastavljanje klauzule izvrSnosti, odrediée, pod uslovom da
to stranka istovremeno trazi, iznos troSkova potvrde, prevoda i overe, o kojima govori stav 2 pod 3.
Ovi troSkovi smatrace se parni¢nim troSkovima i izdacima.

IV Besplatna sudska pomo¢é

Clan 20

U gradanskim i trgovackim predmetima, drZavljanima svake od drZzava ugovornica, bice pruzena
besplatna sudska pomo¢ kao i samim domorocima, saobrazno zakonima drZave u kojoj se traZi
besplatna sudska pomoc.

U drzavama gde postoji sudska pomoc¢ za administrativhe predmete, odredbe propisane u
prednjem stavu, primenjivace se i na predmete koji se nalaze pred sudovima nadleznim za tu
materiju.

Clan 21

U svim slu€ajevima, uverenje ili izjavu o siromastvu treba da izdaju ili primaju vlasti mesta
uobicajenog boravista inostranca, a u nedostatku tih, vlasti njegovog stvarnog mesta stanovanja. U
slu€aju da ove poslednje vlasti ne bi pripadale jednoj od drZzava ugovornica i ne bi primale ni
izdavale uverenja ni izjave takve prirode, bi¢e dovoljno uverenije ili izjava, izdata ili primljena od
diplomatskog ili konzularnog predstavnika one zemlje kojoj taj inostranac pripada.

Ako molilac ne stanuje u zemlji gde je postavljen zahtev, uverenje ili izjavu o siromastvu overice
besplatno diplomatski ili konzularni predstavnik zemlje u kojoj dokumenat treba da se podnese.
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Clan 22

Vlast nadlezna da izda uverenje ili da primi izjavu o siromastvu, moci ¢e da se obavesti o imovnom
stanju molioca kod vlasti ostalih drzava ugovornica.

Vlast, odredena da reSava o zahtevu za besplatnu sudsku pomo¢, zadrzava, u granicama svoje
nadleznosti, pravo da kontroliSe uverenja, izjave i obavestenja, koja joj se daju i da, u cilju
dovoljnog razjasnjenja, traZi da joj se daju i dopunske informacije.

Clan 23

Kada se siromasno lice nalazi u zemlji gde ne mozZe da trazi besplatnu sudsku pomo¢, njegovu
molbu za dobivanje sudske pomoci, praéenu uverenjima i izjavama o siromastvu, a ponekad i
drugim dokaznim sredstvima korisnim za ispitivanje molbe, moci ¢e konzul njegove zemlje predati
vlasti nadleznoj za reSavanije iste ili vlasti koju oznaci drzava gde molba treba da se ispita.

Odredbe koje sadrzi ¢lan 9 stavovi 2, 3i 4 i élanovi 10 i 12, koji se odnose na zamolnice, mogu se
primenjivati i na dostavljanje molbi sa prilozima za dobivanje besplatne sudske pomodi.

Clan 24
Ako je uZivanje sudske pomoci odobreno gradaninu jedne od drZzava ugovornica, dostavljanje

pismena u bilo kom obliku u vezi sa njegovim sporom, koja bi trebalo uciniti u nekoj drugoj od tih
drZava, nece biti predmet nikakve naknade troSkova od strane drzave molilje zamoljenoj drZavi.

Isto tako ¢e se postupiti i sa zamolnicama, sa izuzetkom naknada plaéenih vestacima.

V Besplatno davanje izvoda iz akata o gradanskom stanju

Clan 25

Siromas$ni drzavljani jedne od drZzava ugovornica, moci ¢e, pod istim uslovima kao i domoroci,
dobiti besplatno izvod iz akata o gradanskom stanju. Isprave koje su im potrebne za zenidbu
overiée, bez troSkova, diplomatski ili konzularni predstavnici drzava ugovornica.

VI LiSavanje slobode

Clan 26

LiSavanje slobode, bilo kao sredstvo izvrSenja, ili prosto kao mera predohrane, neée se, u
gradanskim i trgovackim stvarima, moci primeniti na strance, drzavljane jedne od drzava
ugovornica, u sluéajevima kada se takva mera ne bi mogla primeniti na domoroce. Cinjenica, na
koju se moze pozivati drzavljanin nastanjen u zemlji, da bi se oslobodio od pritvora, treba da
dejstvuje i u korist drzavljanina drzave ugovornice, iako je ta €injenica nastala u inostranstvu.

VIl Zavrsne odredbe

Clan 27

Ova konvencija daje se na potpis drzavama predstavljenim na sedmom zasedanju Konferencije za
medunarodno privatno pravo.

Ona ¢e se ratifikovati i ratifikacioni instrumenti bice deponovani kod Ministarstva inostranih poslova
Holandije.
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O svakom deponovanju ratifikacionog instrumenta bi¢e sacinjen zapisnik, Ciji ce se overen prepis
dostaviti diplomatskim putem svakoj od drzava potpisnica.

Clan 28

Ova konvencija stupa na snagu Sezdeseti dan od deponovanja Cetvrtog ratifikacionog instrumenta,
predvidenog ¢lanom 27, stav 2.

Za svaku drzavu potpisnicu, koja je docnije ratifikuje, konvencija stupa na snagu $ezdeseti dan od
dana deponovanja njenog ratifikacionog instrumenta.

Clan 29

Ova konvencija ¢e zameniti, u odnosima izmedu drZava, koje je budu ratifikovale, Konvenciju o
gradanskom postupku, potpisanu u Hagu 17. jula 1905. godine.

Clan 30
Ova konvencija primenjuje se punovazno na mati¢nim teritorijama drzava ugovornica.

Ako neka drzava ugovornica zeli da ova konvencija bude na snazi na svim ostalim teritorijama ili
na onim za Cije medunarodne odnose se ona stara, notifikovac¢e svoju nameru u tom smislu, aktom
koji ¢e predati Ministarstvu inostranih poslova Holandije. Ono ¢e, pak, diplomatskim putem
dostaviti po jedan overen prepis svakoj od drzava ugovornica.

Konvencija ¢e stupiti na snagu u odnosima izmedu onih drzava, koje ne stave prigovor u roku od
Sest meseci od ovog saopstenja i za teritoriju, ili teritorije, o €ijim se medunarodnim odnosima stara
doti¢na drzava i za koju, odnosno za koje, bude data notifikacija.

Clan 31

Svaka drzava, koja nije predstavljena na sedmom zasedanju Konferencije, moze pristupiti ovoj
konvenciji, ukoliko se tome, u roku od Sest meseci od tog saopstenja, ne usprotivi jedna ili viSe
drzava, koje su ovu konvenciju ratifikovale. Pristupanje ¢e se vrsiti na nacin predviden ¢lanom 27
stav 2.

Razume se da ¢e pristupanja biti mogucna tek po stupanju na snagu ove konvencije na osnovu
Clana 28 stav 1.

Clan 32
Svaka drzava ugovornica, potpisujudi ili ratifikujuéi ovu konvenciju, ili pristupajuéi joj, moze staviti
rezervu u pogledu ogranienja primene ¢lana 17 na gradane drzava ugovornica, koji imaju
uobicajeno boraviste na njenoj teritoriji.
Drzava, koja bude koristila mogucnost predvidenu prednjim stavom, mo¢i ¢e traziti od drugih
drzava ugovornica primenu ¢lana 17 samo u korist svojih gradana sa uobi¢ajenim boraviStem na
teritoriji drzave ugovornice pred Cijim sudovima se oni pojavljuju kao podnosioci zahteva ili
intervenijenti.

Clan 33

Rok trajanja ove konvencije je pet godina od dana nazna&enog u ¢lanu 28 stav 1 ove konvencije.
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Ovaj rok ¢e poceti da te€e od tog dana i za drzave koje je budu ratifikovale ili joj budu pristupile
docnije.

Konvencija ¢e se obnavljati preéutno na petogodisnje periode, izuzevsi otkaz. Otkaz mora biti
notifikovan, najmanje Sest meseci pre isticanja roka, Ministarstvu inostranih poslova Holandije,
koje ¢e o tome obavestiti sve drzave ugovornice.

Otkaz moze da se ogranici na teritorije ili na izvesne od teritorija oznacenih u notifikaciji, izvrsenoj
prema ¢lanu 30 stav 2.

Otkaz ¢e imati dejstvo samo u pogledu one drzave koja ga bude notifikovala. Konvencija ¢e ostati
na snazi za druge drzave ugovornice.

U potvrdu prednjeg, potpisani, uredno ovlaséeni od svojih vlada, potpisali su ovu konvenciju.
Radeno u Hagu, 1. marta 1954. godine, u jednom primerku, koji ¢e biti deponovan u arhivama

Vlade Holandije i €iji ¢e jedan overeni prepis biti dostavljen, diplomatskim putem, svakoj od drzava
predstavljenoj na VIl zasedanju Haske konvencije za medunarodno privatno pravo.

Za Austriju: Eric Filz, s. r.
1. 1l 1954.

Za Belgiju: E. Graeffe, s. r.
1. 111 1954.

Za ltaliju: C. Caruso, s.r.
1. 111 1954.

Za Holandiju: J. W. Beyen, s .r.
1. 111 1954.
J. Luns, s.r.
1. 111 1954.

CLAN 2

Ova uredba stupa na snagu osmog dana po objavljivanju u "Sluzbenom listu FNRJ".
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UREDBA
O RATIFIKACIJI KONVENCIJE O ZAKONU KOJI SE

PRIMENJUJE NA SAOBRACAJNE NEZGODE

("Sl. list SFRJ - Medunarodni ugovori i drugi sporazumi”, br. 26/76)

CLAN 1

Ratifikuje se Konvencija o zakonu koji se primenjuje na saobrac¢ajne nezgode, usvojena 4. maja
1971. u Hagu, u originalu na engleskom jeziku.

CLAN 2

Tekst Konvencije u originalu na engleskom jeziku i u prevodu na srpskohrvatskom jeziku glasi:

KONVENCIJA )
O ZAKONU KOJI SE PRIMENJUJE NA SAOBRACAJNE NEZGODE

Drzave potpisnice ove konvencije,

u zelji da donesu zajednicke odredbe u vezi sa zakonom koji se primenjuje na gradansku
vanugovornu odgovornost u pogledu saobracajnih nezgoda,

odlucile su da u tom cilju zaklju¢e Konvenciju i slozile se o slede¢im odredbama:
Clan 1

Ova konvencija odreduje zakon koji se primenjuje na gradansku vanugovornu odgovornost koja
proistekne iz saobraéajne nezgode, bez obzira na vrstu suda koji je nadlezan da reSava.

Izraz saobracajna nezgoda u smislu ove konvencije ozna€ava svaku nezgodu u kojoj je
ucCestvovalo jedno ili viSe motornih ili nemotornih vozila a koja se dogodila u saobracaju na javhom
putu na terenu otvorenom za svakog ili na privatnom terenu, ili otvorenom za odredeni broj lica
koja imaju pravo da se njime Koriste.

Clan 2
Ova konvencija ne primenjuje se:

(1) na odgovornost proizvodaca, prodavaca, kao i onih koji vrSe popravke vozila;

(2) na odgovornost sopstvenika puta ili svakog drugog lica obaveznog da obezbedi odrzavanje
puta ili bezbednost korisnika;

(3) na odgovornost za postupke drugoga izuzev odgovornosti sopstvenika vozila i nalogodavca;
(4) na regresne tuzbe izmedu odgovornih lica;

(5) na regresne tuzbe i subrogacije koje se odnose na osiguravaoce;
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(6) na tuzbe i regresne tuzbe koje podnose organi socijalnog osiguranja ili drugih sli¢nih i javnih
garantnih fondova za Stete nanete od strane automobila ili protiv kojih se podnose ove tuzbe, kao i
na slucajeve izuzimanja od odgovornosti koje predvida zakon pod €iju nadleznost potpadaju ovi
organi.

Clan 3

Zakonodavstvo koje se primenjuje jeste domace zakonodavstvo drzave na Cijoj teritoriji se
dogodila nezgoda.

Clan 4
Pod rezervom ¢lana 5 odstupa se od odredbe €¢lana 3 u nize navedenim slu€ajevima:

(a) Ako je samo jedno vozilo u€estvovalo u nezgodi i ako je registrovano u nekoj drugoj drzavi
osim one na ¢ijoj teritoriji se dogodila nezgoda, domace zakonodavstvo drzave registracije
primenjuje se na odgovornost:

- prema vozacu, drzaocu, sopstveniku ili svakom drugom licu koje polaze neko pravo na vozilo,
bez obzira na njihovo uobi¢ajeno boraviste,

- prema Zzrtvi koja je bila putnik, ako se njeno uobi€ajeno boraviste nalazi u nekoj drugoj drzavi
osim one na Cijoj teritoriji se dogodila nezgoda,

- prema Zrtvi koja se nalazila na mestu nezgode izvan vozila, ako je imala svoje uobi¢ajeno
boraviste u drzavi registracije vozila.

Ako je bilo vise zrtava, zakon koji se primenjuje odreduje se posebno za svaku od njih.

(b) Kada je viSe vozila u€estvovalo u saobracéajnoj nezgodi, odredbe koje su navedene pod (a)
primenjuju se samo ako su sva vozila registrovana u istoj drzavi.

(c) Ako su lica koja su se nalazila izvan jednog ili vise vozila na mestu nezgode, u€estvovala u
saobracajnoj nezgodi, odredbe koje su navedene pod a) i b) primenjuju se samo ako su ova lica
imala svoje uobi¢ajeno boraviste u drzavi registracije. Ova odredba ¢e se primenjivati takode i u
slu¢aju ako su ova lica zZrtve saobracéajne nezgode.

Clan 5

Zakonodavstvo koje se primenjuje na osnovu €l. 3 i 4 na odgovornost prema putniku regulie
takode odgovornost za osteéenje robe transportovane u vozilu, koja pripada putniku ili mu je bila
poverena.

Zakonodavstvo koje se primenjuje na osnovu €l. 3 i 4 na odgovornost prema sopstveniku vozila
reguliSe odgovornost za Stetu nanetu imovini koja se prevozi u vozilu, osim one pomenute u
prethodnom stavu.

Zakonodavstvo koje se primenjuje na odgovornost za Stetu nanetu imovini koja se nalazi izvan
jednog ili viSe vozila jeste zakonodavstvo drzave na €ijoj se teritoriji dogodila saobracajna
nezgoda. Medutim, odgovornost za Stetu nanetu li€nim stvarima zZrtve koja se nalazila izvan jednog
ili vise vozila podleZze domaéem zakonodavstvu drzave registracije, kada se ono primenjuje na
odgovornost prema Zrtvi na osnovu €lana 4.
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Clan 6
Za vozila koja nisu registrovana ili koja su registrovana u viSe drzava, domace zakonodavstvo
drzave u kojoj vozila, po pravilu, saobrac¢aju zamenjuje zakonodavstvo drzave registracije. Isti je
sluc¢aj kada ni sopstvenik, ni drzalac, ni vozac¢ vozila nisu, u trenutku nezgode, imali svoje
uobicajeno boraviSte u drzavi registracije.

Clan 7

Bez obzira na zakonodavstvo koje se primenjuje u odredivanju odgovornosti mora se voditi rauna
0 saobracajnim i bezbednosnim pravilima koja su na snazi na mestu i u vreme nezgode.

Clan 8
Zakonodavstvo koje se primenjuje posebno odreduje:
(1) uslove i obim odgovornosti;
(2) razloge za oslobodenje, kao i svako ograni¢enje i podelu odgovornosti;
(3) postojanje i prirodu Stete koja je podobna za nadoknadu;
(4) vrste i obim naknade;
(5) prenosivost prava na naknadu;
(6) lica koja imaju pravo na naknadu Stete koju su li€no pretrpeli;
(7) odgovornost nalogodavca za postupke njegovog sluzbenika;

(8) zastarelost i gubitak prava zasnovanih na isteku roka, ukljuujuci pocetak, prekid i obustavljanje
rokova.

Clan 9

Ostecena lica imaju pravo da pokrenu postupak neposredno protiv osiguravaoca odgovornog lica,
ako im je ovakvo pravo priznato zakonom koji se primenjuje na osnovu €l. 3, 4 ili 5.

Ako zakon drzave registracije, koji se primenjuje na osnovu €l. 4 ili 5 ne predvida ovo pravo, ono
se ipak moZe ostvariti ako ga dopusta domacée zakonodavstvo drzave na Cijoj se teritoriji dogodila
saobracajna nezgoda.

Ako nijedan od pomenutih zakona ne predvida ovo pravo, ono se moze ostvarivati ako ga priznaje
zakon na osnhovu kojeg je sklopljen ugovor o osiguranju.

Clan 10

Primena bilo kojeg zakona koji je obavezan na osnovu ove konvencije, mozZe da se odbije odbije
samo ako je o€igledno u suprotnosti sa javnim redom.

Clan 11
Primena ¢€l. 1 do 10 Konvencije ne zavisi od bilo kojeg uslova o reciprocitetu. Konvencija se

primenjuje i u slu¢aju kada zakonodavstvo koje se primenjuje nije zakonodavstvo jedne od drzava
ugovornica.
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Clan 12

Svaka teritorijalna jedinica koja ¢ini deo drzave koja nema jedinstveni pravni sistem smatra se
drzavom radi primene €l. 2 do 11 ako ima svoj sopstveni pravni sistem u oblasti gradanske
vanugovorne odgovornosti u pogledu saobracajnih nezgoda.

Clan 13

Drzava koja nema jedinstveni pravni sistem nije obavezna da primenjuje ovu konvenciju na
nezgode koje se dogode na njenoj teritoriji, u kojima se u€estvovala vozila koja su registrovale
samo teritorijalne jedinice ove drzave.

Clan 14

Drzava koja nema jedinstveni pravni sistem moze u trenutku potpisivanja, ratifikacije ili pristupanja
da izjavi da se ova konvencija proSiruje na sve pravne sisteme ili samo na jedna ili vise njih i moze
svakog trenutka izmeniti ovu izjavu dodajuci novu.

Ove izjave se saopStavaju Ministarstvu inostranih poslova Holandije i izri¢ito nazna&avaju pravne
sisteme na koje se ova konvencija primenjuje.

Clan 15
Ova konvencija ne ide na ustrb konvencije Ciji su ¢lanovi postali ili ¢e postati drzave ugovornice,
kojima se u posebnim oblastima reguliSe gradanska vanugovorna odgovornost koja proistekne iz
saobracajne nezgode.

Clan 16

Ova konvencija otvorena je za potpis drzava predstavljenih na Jedanaestom zasedanju Haske
konferencije za medunarodno privatno pravo.

Ona c¢e biti ratifikovana a ratifikacioni instrumenti deponovani u Ministarstvu inostranih poslova
Holandije.

Clan 17

Ova konvencija stupa na snagu Sezdesetog dana posle deponovanja treceg ratifikacionog
instrumenta koji predvida ¢lan 16 stav 2.

Konvencija stupa na snagu za svaku drzavu potpisnicu koja je naknadno ratifikuje, $ezdesetog
dana posle deponovanja njenog ratifikacionog instrumenta.

Clan 18
Svaka drzava koja nije predstavljena na Jedanaestom zasedanju Haske konferencije za
medunarodno privatno pravo a koja je ¢lan ove Konferencije ili Organizacije ujedinjenih nacija ili
neke njene specijalizovane ustanove ili Clanica Statuta Medunarodnog suda pravde moze pristupiti
ovoj konvenciji posle njenog stupanja na snagu na osnovu €¢lana 17 stav 1.

Instrumenat o pristupanju se deponuje kod Ministarstva inostranih poslova Holandije.

Konvencija stupa na snagu za drzavu koja joj pristupi Sezdeset dana posle deponovanja njenog
instrumenta o pristupanju.
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Pristupanje ima dejstvo samo u odnosima izmedu drzave koja je pristupila i drzava ugovornica koje
budu izjavile da prihvataju ovo pristupanje. Ova izjava se deponuje u Ministarstvu inostranih
poslova Holandije; ovo Ministarstvo dostavlja diplomatskim putem overenu kopiju ove izjave svakoj
drzavi ugovornici.

Konvencija stupa na snagu izmedu drZave koja joj je pristupila i drzave koja je izjavila da prihvati
ovo pristupanje Sezdeset dana posle deponovanja izjave o prihvatanju.

Clan 19
Svaka drzava u trenutku potpisivanja, ratifikacije ili pristupanja, moze da izjavi da se ova
konvencija proteZze na sve teritorije koje ona predstavlja u medunarodnim odnosima ili na jednu ili
viSe njih. Ova izjava ima dejstvo u trenutku stupanja na snagu Konvencije za pomenutu drzavu.

Posle toga se svako proSirivanje ove vrste saopStava Ministarstvu inostranih poslova Holandije.

Konvencija stupa na snagu za teritorije na koje se proSirenje odnosi, Sezdesetog dana posle
saopstenja pomenutog u prethodnom stavu.

Clan 20

Ova konvencija vazi pet godina racunajuéi od dana njenog stupanja na snagu u skladu sa ¢lanom
17 stav 1 i u odnosu na drzave koje je budu naknadno ratifikovale ili joj pristupile.

Konvencija se precutno obnavlja svakih pet godina osim u slu€aju otkazivanja.

Otkazivanje se saopstava Ministarstvu inostranih poslova najmanje Sest meseci pre isteka roka od
pet godina.

Ono se moze ograniciti na neke teritorije na koje se primenjuje Konvencija.

Otkazivanje ima dejstvo samo u pogledu drzave koja ga bude saopétila. Konvencija ostaje na
snazi za druge drZave ugovornice.

Clan 21

Ministarstvo inostranih poslova Holandije saopStava drzavama, pomenutim u ¢lanu 16, kao i
drzavama koje pristupe u skladu sa odredbama ¢&lana 18:

(a) potpise i ratifikacije pomenute u ¢lanu 16;

(b) datum kada ova konvencija stupa na snagu u skladu sa odredbama €&lana 17 stav 1;

(c) pristupanja pomenuta u ¢lanu 18 i datum kada stupaju na snagui;

(d) izjave pomenute u ¢&l. 14 19;

(e) otkazivanja pomenuta u ¢lanu 20 stav 3.

Sacinjeno 4. maja 1971. godine u Hagu, na francuskom i engleskom jeziku, pri E&emu su oba
podjednako verodostojna, u jednom primerku, koji ¢e biti deponovan u arhivi Vlade Holandije a Cija

se jedna overena kopija dostavlja diplomatskim putem svim drZzavama predstavljenim na
Jedanaestom zasedanju Haske konferencije 0 medunarodnom privatnom pravu.
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CLAN 3

Ova uredba stupa na snagu osmog dana od dana objavljivanja u "Sluzbenom listu SFRJ".
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UREDBA
O RATIFIKACIJI KONVENCIJE O ZAKONU KOJI SE

PRIMENJUJE U SI:UCAJEVIMA ODGOVORNOSTI
PROIZVODACA ZA SVOJE PROIZVODE

("Sl. list SFRJ - Medunarodni ugovori", br. 8/77)

CLAN 1
Ratifikuje se Konvencija o zakonu koji se primenijuje u slu€ajevima odgovornosti proizvodaca za
svoje proizvode, usvojena 2. oktobra 1973. godine u Hagu, u originalu na engleskom i francuskom
jeziku.

CLAN 2

Tekst Konvencije u originalu na engleskom jeziku i u prevodu na srpskohrvatskom jeziku glasi:

KONVENCIJA ]
O ZAKONU KOJI SE PRIMENJUJE U SLUCAJEVIMA ODGOVORNOSTI PROIZVODACA ZA
SVOJE PROIZVODE
DrzZave potpisnice ove konvencije,

U Zelji da utvrde zajedni¢ke odredbe o zakonu koji se u medunarodnim odnosima primenjuje u
slu¢ajevima odgovornosti proizvodaca za svoje proizvode,

Odludile su da u tom cilju zaklju¢e konvenciju i dogovorile su se o slede¢im odredbama:

Clan 1
Ovom konvencijom odreduje se koji zakon se primenjuje u slu€ajevima odgovornosti proizvodaca i
drugih lica spomenutih u ¢lanu 3 za Stetu koju prouzrokuje neki proizvod, ukljuéujudi i Stetu nastalu
kao posledica netacnog opisa proizvoda ili zbog toga $to nije dato dogovaraju¢e naznacenje
njegovih osobina, posebnih karakteristika ili na¢ina upotrebe.
Ukoliko su svojina nad proizvodom ili pravo na njegovu upotrebu bili preneti na lice koje je
pretrpelo Stetu od strane lica Cija je odgovornost u pitanju, Konvencija se ne primenjuje na njihove
medusobne odnose.
Ova konvencija se primenjuje bez obzira na to koji je organ nadleZan da reSava o sporu.

Clan 2

Za svrhe ove konvencije:

a) izraz "proizvod" oznacava prirodne i industrijske proizvode, bez obzira na to da li su u pitanju
primarni ili preradeni proizvodi, pokretna dobra ili nekretnine;
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b) izraz "Steta" oznacava svaku Stetu pri¢injenu licima ili imovini, kao i ekonomski gubitak;
medutim, iskljuCuju se Steta pri€injena samom proizvodu kao i ekonomski gubitak koji iz nje
proistekne, osim ukoliko se ne dodaju drugim Stetama;
c) izraz "lice" odnosi se na pravna kao i na fizi¢ka lica.
Clan 3
Ova konvencija primenjuje se na odgovornost sledecih lica:
1) proizvodace finalnih proizvoda ili sastavljenih delova;
2) proizvodace prirodnih proizvoda;
3) isporucioce proizvoda;

4) ostala lica, ukljucujuci lica koja vrSe popravke i drze skladista za robu i koja se u trgovackom
mreZi bave pripremom i distribucijom proizvoda.

Ova konvencija takode se primenjuje na odgovornost predstavnika ili osoblja koji rade pod
kontrolom jednog od gorespomenutih lica.

Clan 4

Zakon koji se primenjuje je unutrasnji zakon drzave na cijoj teritoriji se Steta dogodila, ukoliko je ta
drzava takode:

a) drzava uobiCajenog boravis§ta neposredno oste¢enog lica, ili

b) drzava glavnog poslovnog sedista lica Cija je odgovornost u pitanju, ili

c) drzava na ¢€ijoj teritoriji je neposredno osteéeno lice kupilo proizvod.
Clan 5

Bez obzira na odredbe €lana 4, zakon koji se primenjuje je unutradnji zakon drzave uobiCajenog
boravista lica neposredno ostec¢enog, ukoliko je ta drzava takode:

a) drzava glavnog poslovnog sedista lica €ija je odgovornost u pitanju, ili
b) drzava na Cijoj teritoriji je neposredno osteceno lice kupilo proizvod.

Clan 6
Kada se primenjuje jedan zakon spomenut u €l. 4 i 5, primenjuje se unutrasnji zakon drzave
glavnog poslovnog sedista lica €ija je odgovornost u pitanju, osim ukoliko se tuzilac ne poziva na
unutradnji zakon drzave na Cijoj se teritoriji Steta dogodila.

Clan 7
Ne primenjuje se ni zakon drZzave na Cijoj teritoriji se Seta dogodila niti zakon drzave uobi€ajenog
boravista neposredno ostec¢enog lica kako je predvideno u ¢€l. 4, 5 i 6 ukoliko lice Cija je

odgovornost u pitanju dokaze da se razumno nije moglo predvideti da ¢e jedan proizvod ili njegovi
sopstveni proizvodi istog tipa biti pusteni u prodaju u odnosnoj drzavi.
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Clan 8
Zakonom koji se primenjuje naroc€ito se odreduju:
1) osnov i obim odgovornosti;
2) razlozi oslobadanja odgovornosti, kao i svako ograni¢enje i podela odgovornosti;
3) vrsta Stete na osnovu koje se trazi naknada;
4) nacin i obim naknada;
5) prenosivost prava na naknadui;
6) lica koja maju pravo na naknadu Stete koju su li¢no pretrpela;
7) odgovornost naredbodavca za postupke osoblja koje radi pod njegovom kontrolom;

8) teret dokaza u onoj meri u kojoj odredbe zakona koji se primenjuje u tom pogledu ¢ine deo
prava odgovornosti;

9) zastarevanje i gubitak prava zasnovanih na isteku odredenog roka, ukljuCujuéi pravila o poCetku,
prekidu i obustavi tog roka.

Clan 9

Primena €l. 4, 5 i 6 ne iskljuCuje uzimanje u obzir propisa o0 bezbednosti vaZzecih u drzavi na €ijoj
teritoriji je proizvod iznet na trziste.

Clan 10

Primena nekog zakona koji se na osnovu ove konvencije proglasi za zakon koji se primenjuje
moze se iskljuciti samo ukoliko je o€igledno nespojiva sa javnim poretkom.

Clan 11

Primena prethodnih &lanova ove konvencije nije uslovljena reciprocitetom. Konvencija se
primenjuje i u slu¢aju da zakon koji se primenjuje nije zakon neke drzave ugovornice.

Clan 12
Ukoliko se jedna drzava sastoji od vise teritorijalnih jedinica od kojih svaka ima sopstvene propise
za slu€aj odgovornosti proizvodaca za svoje proizvode, svaka teritorijalna jedinica se smatra kao
drZava u smislu odredivanja zakona koji se primenjuje u skladu sa Konvencijom.

Clan 13

Drzava u kojoj razne teritorijalne jedinice imaju sopstvene propise za slu¢ajeve odgovornosti
proizvodaca za svoje proizvode nije obavezna da primenjuje ovu konvenciju u slu¢ajevima gde
drzava Ciji je pravni sistem jedinstven ne bi bila obavezna da primenjuje zakon druge drZzave na
osnovu Cl. 4 i 5 ove konvencije.
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Clan 14

Svaka drzava ugovornica koja se sastoji od dve ili viSe teritorijalnih jedinica koje imaju sopstvene
propise o odgovornosti proizvodaca za svoje proizvode moze u trenutku potpisivanja, ratifikacije,
prihvatanja, odobravanija ili pristupanja, izjaviti da se vaznost ove konvencije ne proSiruje na sve
njene teritorijalne jedinice ili na samo neke od njih i moze u svakom trenutku izmeniti ovu izjavu
davanjem nove.

Izjave se saopstavaju Ministarstvu inostranih poslova Holandije i u njima se izri¢ito navode
teritorijalne jedinice na koje se primenjuje Konvencija.

Clan 15
Ova konvencija ne ide na ustrb konvencija o posebnim materijama, Cije su €lanice, ili ¢e to postati,
drzave ugovornice ove konvencije i koje sadrze odredbe o odgovornosti proizvodaca za svoje
proizvode.

Clan 16

U trenutku potpisivanja, ratifikacije, prihvatanja, odobravanja ili pristupanja, svaka drzava
ugovornica moze zadrzati pravo:

1) da ne primenjuje odredbe ¢lana 8, tacke 9;

2) da Konvenciju ne primenjuje na primarne poljoprivredne proizvode.

Nijedna druga rezerva se ne prihvata.

Svaka drzava ugovornica moze tako, prilikom saopstavanja u vezi sa proSirenjem Konvencije u
skladu sa ¢lanom 19, izraziti jednu ili viSe rezervi sa dejstvom na sve ili na neke od teritorija na

koje se proSirenje odnosi.

Svaka drzava ugovornica moze u svakom trenutku povuci izraZzenu rezervu; dejstvo rezerve
prestaje prvog dana tre€eg kalendarskog meseca posle saopstenja o povlacenju.

Clan 17

Ova konvencija je otvorena za potpisivanje drzava koje su bile ¢lanice Haske konferencije o
medunarodnom privatnom pravu za vreme njenog dvanaestog zasedanja.

Konvencija se ratifikuje, prihvata ili odobrava a instrumenti o ratifikaciji, prihvatanju ili odobravanju
deponuju se kod Ministarstva inostranih poslova Holandije.

Clan 18
Svaka drzava koja je postala ¢lanica Haske konferencije posle dvanaestog zasedanja ili je ¢lanica
Organizacije ujedinjenih nacija ili neke njene specijalizovane ustanove ili je ¢lanica Statuta
Medunarodnog suda pravde, moze pristupi ovoj konvenciji posle njenog stupanja na snagu u
skladu sa ¢lanom 20.

Instrument o pristupanju deponije se kod Ministarstva inostranih poslova Holandije.
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Clan 19
U trenutku potpisivanja, ratifikacije, prihvatanja, odobravanja ili pristupanja, svaka drzava moze
izjaviti da se ova konvencija proteze na sve teritorije koje ona zastupa na medunarodnom planu ili
na jednu ili viSe tih teritorija. Izjava ima za odnosnu drZzavu dejstvo od trenutka stupanja konvencije
na snagu.
Svako naknadno proSirenje saopstava se Ministarstvu inostranih poslova Holandije.

Clan 20

Ova konvencija stupa na snagu prvog dana treceg kalendarskog meseca posle deponovanja
treceg instrumenta o ratifikaciji, prihvatanju ili odobravanju, kako je predvideno u ¢lanu 17, stav 2.

Nakon toga Konvencija stupa na snagu:

- za svaku drzavu koja je naknadno ratifikuje, prihvati ili odobri, prvog dana tre¢eg kalendarskog
meseca posle deponovanja njenog instrumenta o ratifikaciji, prinvatanju ili odobravanju;

- sva svaku drzavu koja pristupi, prvog dana tre¢eg kalendarskog meseca posle deponovanja
njenog instrumenta o pristupanju;

- za teritoriju na koju je Konvencija bila proSirena u skladu sa ¢lanom 19, prvog dana treceg
kalendarskog meseca posle saopstenja predvidenog u tom ¢lanu.

Clan 21
Ova konvencija ostaje na snhazi pet godina pocev od dana njenog stupanja na snagu u skladu sa
¢lanom 20 stav 1, ¢ak i za drzave koje ¢e je naknadno ratifikovati, prihvatiti ili odobriti ili koje ¢e joj
pristupiti.
Vaznost Konvencije se automatski obnavlja svakih pet godina osim ukoliko ne bude otkazana.
Otkazivanje se saopstava Ministarstvu inostranih poslova Holandije najmanje Sest meseci pre
isteka roka od pet godina. Ono se moZe ograniciti na neke teritorije na koje se primenjuje

Konvencija.

Otkazivanje ima dejstvo samo u odnosu na drzavu koja ga saopsti. Konvencija ostaje na snazi za
ostale drZzave ugovornice.

Clan 22

Ministarstvo inostranih poslova Holandije obave$tava drzave ¢lanice Konferencije kao i drzave koje
pristupe u skladu sa odredbama ¢lana 18 o slede¢em:

1) potpisivanju, ratifikaciji, prihvatanju, odobravanju, kako je predvideno u ¢lanu 17;
2) datum stupanja ove konvencije na snagu u skladu sa odredbama ¢lana 20;

3) pristupanju predvidenom u ¢lanu 18 i datumu stupanja u dejstvo;

4) proSirenju predvidenom u €lanu 19 i datumu stupanja u dejstvo;

5) rezervama, povlacenju rezervi i izjavama spomenutim u ¢lanovima 14, 16 i 19;
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6) otkazivanju navedenom u ¢lanu 21.
U potvrdu ¢ega su dolepotpisani, propisno ovlasceni, potpisali ovu konvenciju.

Sacinjeno u Hagu, na dan 2. oktobra 1973. na engleskom i francuskom jeziku, pri ¢emu su oba
teksta podjednako verodostojna, u jednom primerku koji ¢e biti deponovan u arhivu vlade Holandije
a Cija se overena kopija diplomatskim putem dostavlja svakoj drZzavi koja je bila Clanica Haske
konferencije o medunarodnom privatnom pravu u vreme njenog 12 zasedanja.

CLAN 3

Ova uredba stupa na snagu osmog dana od dana objavljivanja u "Sluzbenom listu SFRJ".
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ZAKON
O POTVRDIVANJU KONVENCIJE O DOSTAVLJANJU U

INOSTRANSTVU SUDSKIH | VANSUDSKIH AKATA U
GRADANSKIM | TRGOVACKIM STVARIMA

("Sl. glasnik RS - Medunarodni ugovori", br. 1/2010)

CLAN 1
Potvrduje se Konvencija o dostavljanju u inostranstvu sudskih i vansudskih akata u gradanskim i
trgovackim stvarima koja je saCinjena u Hagu 15. novembra 1965. godine u originalu na
engleskom i francuskom jeziku.

CLAN 2

Tekst Konvencije u originalu na engleskom jeziku i u prevodu na srpski jezik glasi:

KONVENCIJA
O DOSTAVLJANJU U INOSTRANSTVU SUDSKIH |
VANSUDSKIH AKATA U GRADANSKIM | TRGOVACKIM
STVARIMA

(Zaklju€ena u Hagu 15. novembra 1965. godine)
(Stupila na snagu 10. februara 1969. godine)
DrzZave potpisnice ove konvencije,

U zZelji da stvore odgovarajuca sredstva koja obezbeduju da sudska i vansudska akta koja treba
uruciti u inostranstvu budu dostupna primaocu blagovremeno,

U Zelji da u tom cilju poboljSaju organizaciju uzajamne sudske pomodéi pojednostavljenjem i
ubrzanjem postupka,

Resile su da u tom cilju zaklju€e Konvenciju i sloZile su se o slede¢im odredbama:
Clan 1

Ova Konvencija ¢e se primenjivati u svim slu€ajevima, u gradanskim ili trgovackim stvarima,
povodom dostavljanja sudskih ili vansudskih akata radi uru¢enja u inostranstvu.

Ova Konvencija se nece primenijivati kada adresa primaoca akta nije poznata.
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Glava |
SUDSKA AKTA

Clan 2

Svaka drzava ugovornica ¢e odrediti centralni organ koji ¢e primati zahteve za urucenje koji dolaze
iz drugih drzava ugovornica i da postupa u skladu sa odredbama ¢€l. 3. do 6.

Svaka drzava ugovornica Ce organizovati centralni organ u skladu sa svojim zakonodavstvom.
Clan 3

Drzavni ili pravosudni organ koji je nadlezan prema pravu drzave molilje uputi¢e zahtev centralnom

organu zamoljene drzave prema obrascu koji je prilozen uz ovu Konvenciju, bez ikakvih zahteva u

pogledu legalizacije ili drugih sli¢nih formalnosti.

Uz zahtev se prilaZze akt koji se urucuje ili njegova kopija. Zahtev i akt ¢e se dostavljati u dva
primerka.

Clan 4

Ako centralni organ utvrdi da zahtev nije u skladu sa odredbama ove Konvencije bez odlaganja ¢e
o tome obavestiti drzavu molilju i izneti svoje primedbe na zahtev.

Clan 5

Centralni organ zamoljene drzave Ce sam izvrSiti dostavljanje akta ili Ce dostavljanje poveriti
odgovarajucoj agenciji:

a) bilo na nacin predviden njenim unutrasnjim zakonom kojim se ureduje uru¢enje akata u
domacim parnicama licima koja borave na njenoj teritoriji ili

b) na poseban nacin koji je zatraZen od strane podnosioca zahteva, ukoliko takav nacin nije u
suprotnosti sa zakonom zamoljene drzave.

Osim u slu¢aju predvidenom u stavu 1. pod b) ovog &lana, akt se uvek moZe uruditi primaocu koji
na to pristane dobrovoljno.

Ako akt treba uruciti u skladu sa stavom 1. ovog ¢lana, Centralni organ moze zahtevati da akt bude
sastavljen ili preveden na sluzbeni jezik ili na jedan od sluzbenih jezika zamoljene drzave.

Deo zahteva, prema obrascu koji je prilozen uz ovu Konvenciju, koji sadrzi rezime akta koji se
urucuje, dostavice se primaocu zajedno sa aktom.

Clan 6

Centralni organ zamoljene drzave ili bilo koji drugi drzavni organ koji bude oznacen u tu svrhu,
sacini¢e potvrdu o dostavljanju prema obrascu koiji je prilozen uz ovu Konvenciju.

U potvrdi Ce se navesti da je akt dostavljen, nacCin dostavljanja, mesto i datum dostavljanja i ime
lica kome je akt dostavljen. Ako akt nije uru€en, u potvrdi ¢e se navesti razlozi koji su spredili
urucenje.
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Drzava molilja moze zahtevati da potvrda, koja nije izdata od strane centralnog organa ili sudskog
organa, bude potvrdena od strane jednog od ovih organa.

Potvrda ¢e se dostaviti direktno podnosiocu zahteva.

Clan 7
Stampani tekst na obrascu koji je priloZzen uz ovu Konvenciju ¢e uvek biti napisan na francuskom ili
na engleskom jeziku. On moze, takode, biti napisan i na sluzbenom jeziku ili na jednom od

sluzbenih jezika drzave molilje.

Odgovaraju¢a prazna mesta na formularu bi¢e popunjena ili na jeziku zamoljene drzave ili na
francuskom ili engleskom jeziku.

Clan 8

Svaka drzava ugovornica ima pravo da, bez primene prinudnih mera, vr$i dostavljanje sudskih
akata licima u inostranstvu direktno preko svojih diplomatskih ili konzularnih predstavnika.

Svaka drzava moze izjaviti da se protivi takvom nacinu dostavljanja na svojoj teritoriji, osim ako akt
treba dostaviti drzavljaninu drzave iz koje akt potice.

Clan 9

Svaka drzava ugovornica moze, pored toga, upucivati akta organima zamoljene drzave koji su za
tu svrhu odredeni, preko svog konzularnog predstavnika.

Svaka drzava ugovornica moze, ako to izvanredne okolnosti zahtevaju, koristiti diplomatski put za
tu svrhu.

Clan 10
Ako se drzava na €iju teritoriju se upucuje akt tome ne protivi, ova Konvencija ne iskljucuje:
a) moguénost da se sudska akta dostavljaju direktno licima u inostranstvu, putem poste,
b) moguénost da sudski sluzbenici, sluzbena ili druga ovlaséena lica drzave molilje vrse
dostavljanje sudskih akata direktno preko sudskih sluzbenika, sluzbenih ili drugih ovlasc¢enih lica

zamoljene drzave,

¢) mogucnost da svako lice koje u€estvuje u sudskom postupku izvrsi uruéenje sudskih akata
direktno preko sudskih sluzbenika, sluzbenih i drugih ovlas¢enih lica zamoljene drzave.

Clan 11
Ova Konvencija neée sprecavati dve ili viSe drZzava ugovornica da saglasno dozvole, u postupku
dostavljanja sudskih akata, nacine za dostavljanje akata koji su drugaciji od onih predvidenih u
prethodnim ¢lanovima a, posebno, putem direktne komunikacije izmedu njihovih nadleznih organa.

Clan 12

Dostavljanje sudskih akata od strane zamoljene drzave, na zahtev drzave molilje, vrSi¢e se bez
naplate bilo kakvih troSkova ili taksa.

Drzava molilja ¢e snositi troSkove:
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a) angazovanja sudskog sluzbenika ili ovlaséenog sluzbenog lica u skladu sa zakonom zamoljene
drzave,

b) kori§¢enja posebnog nacina urucenja.

Clan 13
| kada zahtev za dostavljanje ispunjava uslove utvrdene ovom Konvencijom, zamoljena drzava
moze odbiti da postupi po njemu ako smatra da bi postupanje moglo da ugrozi njen suverenitet i
bezbednost.
Ne moze se odbiti postupanje samo zbog toga $to, po unutrasnjem pravu zamoljene drzave,
predmetna stvar u vezi sa kojom se zahteva dostavljanje spada u njenu iskljucivu nadleznost ili §to

ta stvar po njenom unutrasnjem pravu ne moze biti predmet sudskog postupka.

Centralni organ ¢e u slu¢aju odbijanja odmah obavestiti podnosioca zahteva i drzavu molilju o
razlozima za odbijanje.

Clan 14

Svi nesporazumi koji mogu nastati u vezi sa prosledivanjem sudskih akata radi uru€enja reSavace
se diplomatskim putem.

Clan 15
Kada je poziv ili sli¢an akt trebalo da bude prosleden u inostranstvo radi uruéenja u skladu sa
ovom Konvencijom a tuzeni se nije pojavio pred sudom, sudska odluka se ne moze doneti dok se

ne utvrdi:

a) da li je akt bio uru€en na nacin predviden unutrasnjim zakonom zamoljene drzave za
dostavljanje akata licima na njenoj teritoriji u domaéim sporovima,

b) da li je akt zaista dostavljen tuzenom ili je dostavljen na njegovu adresu na drugi nacin utvrden
ovom Konvencijom,

i dali je u bilo kom od ovih slu€ajeva dostavljanje ili predaja bilo izvrSeno tako da se tuzenom
ostavi dovoljno vremena da se brani.

Svaka drzava ugovornica ¢e biti slobodna da izjavi da sudija, bez obzira na odredbu stava 1. ovog
¢lana, moze doneti presudu i ako nije primljena potvrda o uru€enju ako su ispunjeni sledeci uslovi:

a) da je akt bio prosleden na jedan od nacina koji su utvrdeni ovom Konvencijom,

b) da je istekao rok, sto ¢e u svakom konkretnom slucaju ceniti sudija, koji ne moZze biti kraéi od
Sest meseci od dana prosledivanja akta,

c¢) da nikakva potvrda o uru€enju nije primljena i ako su iscrpljena sva raspoloZiva sredstva da se
potvrda pribavi preko nadleznih organa zamoljene drzave.

Bez obzira na odredbe prethodnih ¢lanova sudija moze, u hitnim slu¢ajevima, odrediti privremene
mere i mere obezbedenja.
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Clan 16
Kada je poziv ili sli¢an akt trebalo uputiti u inostranstvo radi uru€enja u skladu sa odredbama ove
Konvencije a presuda je doneta protiv tuZzenog koji nije pristupio pred sud, sudija ima pravo da
tuzenom dozvoli povracaj u predasnje stanje radi ulaganja Zalbe ako su ispunjeni sledeci uslovi:

a) da tuzeni, bez svoje krivice, nije blagovremeno primio na znanje akt kako bi imao dovoljno
vremena da se brani ili sudsku odluku na koju bi na vreme uloZio zZalbu i

b) da tuzeni izloZi prima facie odbranu na sustinu tuzbe.

Molba za povracaj u predasnje stanje moze se podneti u razumnom vremenskom periodu po
saznanju tuzenog za presudu.

Svaka drzava ugovornica moze izjaviti da molba nece biti prihvatljiva posle isteka roka odredenog
u izjavi, koji ne moze biti krac¢i od godine dana od dana donoSenja presude.

Ovaj ¢lan se nece primenjivati na presude koje se odnose na status i pravnu sposobnost lica.

Glava ll
VANSUDSKA AKTA

Clan 17
Vansudska akta koja su izdali organi i sudski sluzbenici jedne drzave ugovornice mogu biti

prosledeni u cilju dostavljanja u drugu drzavu ugovornicu na nacin i u skladu sa odredbama ove
Konvencije.

Glava lll
OPSTE ODREDBE

Clan 18

Svaka drzava ugovornica moze odrediti i druge organe pored centralnog organa kao i njihovu
nadleznost.

U svakom slucaju, podnosilac molbe ima pravo da uputi zahtev direktno centralnom organu.
Federalne drzave mogu da odrede vide od jednog centralnog organa.
Clan 19

Ova Konvencija se ne protivi tome da unutradnje zakonodavstvo drZzave ugovornice predvida
druge nacine urucivanja akata iz inostranstva na svojoj teritoriji, koji nisu predvideni ovom
Konvencijom.

Clan 20

Ova Konvencija ne spre€ava da dve ili viSe drzava ugovornica zakljuce sporazum kojim ée se
utvrditi:

a) da se ne zahteva dostavljanje akata u duplikatu iz stava 2. ¢lana 3,

b) da se ne postavljaju zahtevi u pogledu jezika iz stava 3. ¢lana 5. i ¢lana 7,
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c) da se ne primenjuje odredba stava 4. ¢lana 5,
d) da se ne primenjuje odredba stava 2. ¢lana 12.
Clan 21

Svaka drzava ugovornica ¢e u vreme deponovanja svojih instrumenata o ratifikaciji ili pristupaniju ili
kasnije obavestiti Ministarstvo spoljnih poslova Holandije o sledec¢em:

a) o nazivu organa u skladu sa ¢l. 2. i 18,
b) o nazivu organa koji je nadlezan da izda potvrdu u skladu sa ¢lanom 6,
c) o nazivu organa nadleznog da prima akta upuc¢ena konzularnim putem u skladu sa ¢lanom 9.
Svaka drzava ugovornica ¢e, ako oceni da je to potrebno, obavestiti Ministarstvo o:
a) protivljenju upucivanja na nacin utvrden u ¢l. 8.i 10,
b) izjavama u skladu sa stavom 2. ¢lana 15. i stavom 3. ¢lana 16,
¢) svim izmenama u odredivanju organa, protivljenjima i izjavama.
Clan 22
Kada su Clanice ove Konvencije takode €lanice i konvencija o gradanskom postupku koje su
potpisane u Hagu 17. jula 1905. i 1. marta 1954. ova Konvencija ¢e zameniti u njihovim odnosima
¢l. 1. do 7. tih konvencija.

Clan 23

Ova Konvencija ne isklju¢uje primenu ¢lana 23. Konvencije o gradanskom postupku koja je
potpisana u Hagu 17. jula 1905. ili ¢lana 24. Konvencije o gradanskom postupku koja je potpisana
1. marta 1954.

Odredbe ovih &lanova ¢e se primenjivati samo ako su oblici opstenja identi¢ni sa onima koji su
propisani ovom Konvencijom.

Clan 24

Dopunski sporazumi strana ugovornica konvencija iz 1905. i 1954. se smatraju jednako
primenljivim i prema ovoj Konvenciji, ako se ugovorne strane nisu drugacije sporazumele.

Clan 25
Ne diraju¢i u odredbe ¢l. 22. do 24. ova Konvencija ne iskljuCuje primenu ugovora koji sadrze
odredbe o stvarima koje se ureduju ovom Konvencijom a Cije su ugovorne strane drzave
ugovornice ili e postati ugovorne strane.

Clan 26

Ova Konvencija ¢ée biti otvorena za potpisivanje od strane drzava koje su bile predstavljene na
Desetom zasedanju Haske konferencije za medunarodno privatno pravo.
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Konvencija ¢e biti potvrdena a ratifikacioni instrument ¢e biti deponovan kod Ministarstva inostranih
poslova Holandije.

Clan 27

Ova Konvencija ¢e stupiti na snagu Sezdesetog dana od dana deponovanja tre¢eg instrumenta
potvrdivanja iz stava 2. ¢lana 26.

Ova Konvencija ¢e stupiti na snagu za svaku drZzavu potpisnicu koja je potvrdi Sezdesetog dana od
dana deponovanja njenog instrumenta potvrdivanja.

Clan 28

Svaka drzava koja nije bila predstavljena na Desetom zasedanju Ha8ke konferencije za
medunarodno privatno pravo moze pristupiti ovoj Konvenciji posle njenog stupanja na snagu u
skladu sa stavom 1. ¢lana 27. Instrumenti pristupanja ¢e biti deponovani kod Ministarstva
inostranih poslova Holandije.

Ova Konvencija ¢e stupiti na snagu u odnosu na tu drzavu ako drzava, koja je potvrdila Konvenciju
pre deponovanja tog instrumenta potvrdivanja, ne obavesti Ministarstvo inostranih poslova
Holandije da se tome protivi u roku od Sest meseci od dana prijema obavestenja Ministarstva o
pristupanju.

Ako nema takvog prigovora, Konvencija ¢e stupiti na snagu u odnosu na drZzavu koja joj pristupa
prvog dana meseca koji sledi posle isteka poslednjeg roka iz stava 2. ovog &lana.

Clan 29

Svaka drzava moZe, u vreme potpisivanja, potvrdivanja ili pristupanja, izjaviti da ¢e se ova
Konvencija primenijivati na svim teritoriama nad kojima ima odgovornost u medunarodnim
odnosima, ili za jednu ili viSe od njih. Takva izjava ¢e imati pravno dejstvo od dana stupanja na
shagu Konvencije u odnosu na odnosnu drzavu.

U svako doba posle toga, o takvim teritorijalnim proSirenjima ¢e biti obavesteno Ministarstvo
spoljnih poslova Holandije.

Konvencija ¢e stupiti na snagu u odnosu na teritorije na koje je prosirena njena primena
Sezdesetog dana od dana prijema obavestenja iz stava 2. ovog Clana.

Clan 30
Ova Konvencija ée ostati na snazi pet godina od dana stupanja na snagu u skladu sa stavom 1.
Clana 27. kako u odnosu na drzave koje su je potvrdile tako i u odnosu na one koje su joj pristupile
naknadno.
Ona ¢e biti precutno obnavljana svakih pet godina, ako ne bude otkazana. O svakom otkazu ¢e se
obavestiti Ministarstvo spoljnih poslova Holandije najmanje Sest meseci pre isteka perioda od pet
godina.

Otkaz se moze ograniciti na odredene teritorije na kojima se Konvencija primenjuje.

Otkaz ima pravno dejstvo samo u odnosu na drzavu koja ga je izjavila. Konvencija ostaje na snazi
u odnosu na druge drzave ugovornice.
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Clan 31

Ministarstvo spoljnih poslova ¢e obavestiti drzave iz ¢lana 26. i drzave koje su pristupile u skladu
sa Clanom 28. o sledec¢em:

a) o potpisivanjima i potvrdivanjima iz ¢lana 26,

b) o datumu kada ova Konvencija stupa na snagu u skladu sa stavom 1. ¢lana 27,

c¢) o pristupanjima u smislu ¢lana 28. i datumima njihovog stupanja na snagu,

d) o proSirenjima u skladu sa ¢lanom 29. i datumima njihovog stupanja na snagu,

€) o nazivima nadleznih organa, protivljenjima i izjavama u skladu sa ¢lanom 21,

f) o otkazima u skladu sa stavom 3. ¢lana 30.

Ova Konvencija je potpisana od strane potpisnika koji su za to bili punovazno ovlaséeni.
Sacinjeno u Hagu dana 15. novembra 1965. na engleskom i francuskom jeziku &ija su oba teksta
podjednako verodostojna, u jednom primerku koji ¢e biti deponovani u arhivi Vlade Holandije i €ija

overena kopija ¢e biti dostavljena, diplomatskim putem, svim drzavama predstavljenim na
Desetom zasedanju Haske konferencije za medunarodno privatno pravo.
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PRILOG UZ KONVENCUU
OBRASCI ZAHTEVA | POTVRDE O URUCENJU

Zahtev
za dostavljanje u inostranstvu
sudskog ili vansudskog akta

Konvencija o dostavljanju u inostranstvu akata u gradanskim i trgovinskim stvarima, potpisana u
Hagu 15. novembra 1965.

Identitet i adresa primaoca Adresa zamoljenog drZzavnog organa

Dole potpisani molilac ima €ast da dostavi, u duplikatu, zamoljenom organu niZze navedena akta,
sa molbom da ih u skladu sa ¢lanom 5. Konvencije, bez odlaganja dostavi licu kome je akt upucen,
i to:

a) na nacin predviden zakonom (¢lan 5. tacka a) (1)

b) na sledec¢i poseban nacin (Clan 5. tacka b) (1)\

¢) u slucaju potrebe, prostom predajom (Clan 5. stav 2) (1)

Moli se organ vlasti da dostavi ili preduzme mere radi dostavljanja moliocu jednog primerka akta sa
prilozima (1) i potvrdom o uru€enju koja se nalazi na poledini ovog obrasca.

Popis akata

Radeno u
dana

Potpis/pecat

Kratak sadrzaj akta koji se uru€uje
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Konvencija o dostavljanju u inostranstvu akata u gradanskim i trgovackim stvarima, potpisana u
Hagu 15. septembra 1965.

(Clan 5. stav 4.)

Naziv i adresa zamoljenog drzavnog organa:\

Identitet stranaka (1 )\

Sudski akt (2)

Priroda i svrha akta:

Priroda i svrha postupka, prema potrebi, vrednost spora:

Datum i mesto pristupanja sudu:\

Sudska vlast koja je donela odluku (2)\

Datum odluke (2)

Naznaka rokova odredenih u aktu:

Vansudski akti (2)

Priroda i svrha akta:

Naznaka rokova odredenih u aktu:\

(1) Ako je potrebno, ime i adresa lica zainteresovanog za dostavljanje akta
(2) Precrtati nepotrebno

POLEDINA OBRASCA ZAHTEVA

POTVRDA

Dole potpisani drzavni organ ima ¢ast da potvrdi saglasno ¢lanu 6. pomenute Konvencije,
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1. Da je zahtev izvrSen (1)

- dana\

- u (mesto, ulica i broj)|

- na jedan od sledecih nacina predvidenih ¢lanom 5.:

a) na nacin predviden zakonom (1)

b) na sledeci poseban nadin (1)\

Akta navedena u zahtevu uruéena su:

- (identitet i svojstvo Iica)\

- rodbinske veze, podredenost i druge veze sa licem kome je akt upuéen

2. Da zahtevu nije udovoljeno iz sledecih razloga (1):

Saglasno ¢lanu 12. stav 2. pomenute Konvencije moli se podnosilac zahteva da plati ili nadoknadi
troSkove specificirane u prilozenom memoaru (1).

Prilozi:

Vraéena
akta:

Akta koja dokazuju
izvrsenje:

Radeno u , dana

Potpis i peCat
(1) Nepotrebno precrtati
CLAN 3
Prilikom predaje ratifikacionog instrumenta Republika Srbija ¢e dati sledecu izjavu:

"U skladu sa ¢lanom 21. Konvencije Republika Srbija izjavljuje:
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a) Nacin urucenja koji je propisan stavom 1. ¢lana 5. Konvencije ¢e se primeniti u Republici Srbiji
ako je akt koji treba uruditi propracen sluzbenim prevodom na srpski jezik.

b) Potvrdu o uru€enju propisanu ¢lanom 6. Konvencije u Republici Srbiji saCinjava sud koji je
nadlezan za izvrSenje urucenja.

v) Republika Srbija se protivi direktnom urucenju akata na teritoriji Republike Srbije od strane
stranih diplomatskih ili konzularnih predstavnika u skladu sa ¢lanom 8. Konvencije, sem ako je

primalac drzavljanin drzave Ciji je diplomatski ili konzularni predstavnik.
g) Republika Srbija se protivi nacinu urucenja koji je utvrden u ¢lanu 10. tacka a) i ¢) Konvencije.

d) Republika Srbija izjavljuje da sudovi u Republici Srbiji mogu doneti presudu ako su ispunjeni svi
uslovi utvrdeni u stavu 2. ¢lana 15. Konvencije.

d) Republika Srbija izjavljuje da ¢e se zahtev za povracaj u predasnje stanje iz ¢lana 16.
Konvencije odbaciti kao nedozvoljen ako je podnet posle isteka godine dana od dana donoSenja
presude."

CLAN 4

U Republici Srbiji, Prvi osnovni sud u Beogradu se odreduje kao Centralni organ u smislu ¢lana 2.
Konvencije i kao drzavni organ koji ¢e primati zahteve u skladu sa ¢lanom 9. Konvencije.

CLAN 5

Ovaj zakon stupa na snagu osmog dana od dana objavljivanja u "Sluzbenom glasniku Republike
Srbije - Medunarodni ugovori".
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ZAKON
O POTVRDIVANJU KONVENCIJE O IZVODENJU DOKAZA U

INOSTRANSTVU U GRADANSKIM | TRGOVACKIM
STVARIMA

("Sl. glasnik RS - Medunarodni ugovori", br. 1/2010)

CLAN 1

Potvrduje se Konvencija o izvodenju dokaza u inostranstvu u gradanskim i trgovackim stvarima,
koja je sacinjena u Hagu 18. marta 1970. godine, u originalu na engleskom i francuskom jeziku.

CLAN 2

Tekst Konvencije u originalu na engleskom jeziku i u prevodu na srpski jezik glasi:

KONVENCIJA
O IZVODENJU DOKAZA U INOSTRANSTVU U
GRADANSKIM | TRGOVACKIM STVARIMA

DrzZave potpisnice ove Konvencije u zelji da olakSaju dostavljanje i izvrSenje zamolnica i da
unaprede usaglasavanje razli€itih nacina koji se u te svrhe koriste, u Zelji da poboljSaju uzajamnu
sudsku saradnju u gradanskim i trgovackim stvarima, odlucile su da u tu svrhu zaklju¢e Konvenciju
i slozile su se o sledec¢im odredbama:

Glava |
ZAMOLNICE
Clan 1
U gradanskim i trgovackim stvarima sudski organ drzave ugovornice mozZe se, u skladu sa svojim
zakonodavstvom, obracati nadleznom organu druge drZave ugovornice zamolnicom za pribavljanje

dokaza ili sprovodenje druge sudske radnje.

Ne moze se zahtevati izvodenje dokaza koji nisu namenjeni za koriS¢enje u sudskom postupku koji
se vec vodi ili tek treba da bude pokrenut.

Izraz "druge sudske radnje" ne obuhvata dostavljanje sudskih akata niti sprovodenje bilo kakvog
postupka izvrSenja presuda ili naredbi ili naredbi za privremene mere i mere obezbedenja.

Clan 2
Svaka drzava ugovornica imenovace centralni organ koji ¢e biti zaduZen da prima zamolnice koje
poticu od sudskog organa druge drzave ugovornice i da ih dostavlja nadleznom organu radi

izvrSenja. Svaka drzava ¢e organizovati centralni organ u skladu sa svojim zakonodavstvom.

Zamolnice se dostavljaju centralnom organu zamoljene drzave bez posredovanja drugih organa te
drzave.
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Clan 3
Zamolnica treba da sadrzi podatke o:
a) organu drzave molilje i, ako mu je poznat, podatke o zamoljenom organu,
b) imenima i adresi stranaka u postupku i, ako ih imaju, njihovih punomo¢nika,

c) prirodi postupka za koji se zahteva izvodenje dokaza sa svim potrebnim objasnjenjima u vezi sa
tim sa kratkim pregledom €injeni¢nog stanja,

d) izvodenju dokaza ili druge sudske radnje koju treba preduzeti.
Zamolnica, ako je potrebno, sadrzi i:
€) imena i adrese lica koja treba saslusati,

f) pitanja koja treba da budu postavljena licima koja ¢e biti sasluSana ili opis predmeta o kome
treba da se saslu$aju,

g) dokumenta ili druge stvari, pokretne ili nepokretne, koje treba pregledati,

h) zahtev da se dokazi izvedu pod zakletvom ili potvrdivanjem i da se sprovede neki poseban
postupak,

i) neki poseban metod ili postupak u skladu sa ¢lanom 9.
Zamolnica moze sadrzati i podatke koji su potrebni radi primene ¢lana 11.
Ne moze se zahtevati legalizacija ili sli¢na formalnost.
Clan 4
Zamolnica se sastavlja na jeziku zamoljenog organa ili je propraéena sa prevodom na taj jezik.

Pored toga, drzava ugovornica ¢e prihvatiti zamolnicu sastavljenu na francuskom ili engleskom
jeziku, ili sa prevodom na jedan od ovih jezika, ukoliko nije stavila rezervu u skladu sa ¢lanom 33.

Svaka drzava ugovornica koja ima viSe od jednog sluzbenog jezika, a prema svojim unutradnjim
propisima ne moZze da prima na celoj teritoriji zamolnice sastavljene na jednom od ovih jezika, ¢e
putem izjave precizirati na kom jeziku treba da budu sastavljene ili prevedene zamolnice koje treba
da budu izvrdene na pojedinim delovima njene teritorije. U slu€aju postupanja koje nije u skladu sa
izjavom, bez opravdanih razloga, troSkove prevoda na odgovarajuéi jezik ¢e snositi drzava molilja.

DrZzava ugovornica moze, putem izjave, da odredi jezik, ili jezike, koji nisu predvideni u prethodnim
stavovima, na kojima zamolnica treba da bude upu¢ena njenom centralnom organu.

Svaki prevod upuéen uz zamolnicu se overava kao pravilan od strane diplomatskog ili konzularnog
predstavnika ili zakletog sudskog tumaca ili od strane bilo kog drugog lica koje je za to ovlas¢eno u
jednoj od drzava.
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Clan 5

Ako centralni organ smatra da zamolnica nije u skladu sa odredbama Konvencije, o tome bez
odlaganja obavestava organ drzave molilje koji je uputio zamolnicu, navodedi prigovore na
zamolnicu.

Clan 6

Ukoliko drzavni organ kome je dostavljena zamolnica nije nadlezan za postupanje po njoj,
zamolnica ¢e odmah biti dostavljena nadleznom organu iste drzave, u skladu sa njenim
zakonodavstvom.

Clan7

Organ molilac se obavestava, ako je to trazio, o vremenu i mestu postupanja po zamoilnici, kako bi
zainteresovane stranke i njihovi punomocnici, mogli tome da prisustvuju. Ovo obavestenje se
neposredno dostavlja strankama ili njihovim punomoénicima, ako to zahteva organ drzave molilje.

Clan 8

Drzava ugovornica moze izjaviti da sudski sluzbenici drzave molilie mogu da prisustvuju izvrdenju
zamolnice. Zamoljena drzava moze zahtevati prethodnu saglasnost koju daje nadlezni organ koga
je odredila.

Clan 9

Sudski organ postupa pri izvrSenju zamolnice u skladu sa pravilima postupka koje predvida pravo
njegove drZzave.

Medutim, udovolji¢e se zahtevu organa molioca da se postupi u posebnoj formi osim ako to nije u
suprotnosti sa zakonodavstvom zamoljene drzave ili ako njena primena nije moguéa u zamoljenoj
drzavi zbog unutrasnje prakse i postupaka ili prakti¢nih teSkoca.
Zamolnica se izvrSava po hitnom postupku.

Clan 10
Zamoljeni organ u postupku izvr§enja zamolnice primenjuje odgovarajuéa sredstva prinude u
sluCajevima i u istom obimu koja su predvidena njegovim unutrasnjim zakonodavstvom za
izvrSenje naredbi izdatih od organa njegove drzave ili zahteva postavljenih u tom cilju od
zainteresovanih stranaka u unutrasnjim postupcima.

Clan 11

U izvrSenju zamolnice lice na koje se ona odnosi moze odbiti da svedoci ako ima pravo ili duznost
da odbije svedocCenje na osnhovu:

a) zakona zamoljene drzave,

b) zakona drzave molilje a koja je pravo odbijanja i zabranu svedo¢enja posebno naznacila u
zamolnici ili ih naknadno potvrdila na zahtev zamoljene viasti.

Osim toga, drzava ugovornica moze izjaviti da priznaje prava i duznosti koje predvidaju propisi

drugih drZzava koje nisu ni drzava molilja ni zamoljena drzava, u onoj meri u kojoj je to nazna¢eno u
toj izjavi.
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Clan 12
IzvrSenje zamolnice moZe se odbiti ako:
a) izvr§enje takve zamolnice u zamoljenoj drzavi ne spada u sudsku nadleznost ili
b) zamoljena drzava smatra da to utie na njen suverenitet i njenu bezbednost.

IzvrSenje se ne moze odbiti samo iz razloga $to zakon zamoljene drzave predvida iskljucivu
sudsku nadleznost u toj stvari ili ne poznaje pravna sredstva koja odgovaraju predmetu zahteva
koji upucuje organ drzave molilje.

Clan 13

Zamoljeni organ dostavlja dokumenta o izvr§enju zamolnice organu drzave molilje istim putem koji
je ovaj poslednji koristio.

Kada zamolnici nije udovoljeno u celini ili delimiéno, zamoljena drzava ¢e o tome bez odlaganja
istim putem obavestiti drzavu molilju navodeci razloge za neudovoljenje.

Clan 14
IzvrSenje zamolnica ne povlacgi naplatu taksa, niti troSkova bilo koje vrste.

Medutim, zamoljena drzava ima pravo da od drzave molilje zahteva naknadu troSkova za veStake i
tumace, kao i troSkove koji nastanu u vezi primene posebnog postupka koji je, shodno ¢lanu 9.
stav 2. zatrazila drzava molilja.

Zamoljeni organ, Ciji zakon prepusta strankama brigu oko obezbedenja dokaza, a koji nije u
mogucnosti da sam postupi po zamolnici, moZe da zaduzi za to ovlasc¢eno lice, posto dobije
pristanak organa molioca. Zahtevajuci ovaj pristanak, zamoljeni organ naznacuje priblizni iznos
troSkova koji ¢e nastati prilikom izvrSenja ove radnje. Pristanak uklju€uje obavezu drzave molilje da
nadoknadi ove troskove, a bez tog pristanka, organ drzave molilje nije duzan da pokrije nastale
trodkove.

Glava ll
PRIBAVLJANJE DOKAZA OD STRANE DIPLOMATSKIH,ILI
KONZULARNIH PREDSTAVNIKA | OD STRANE PUNOMOCNIKA

Clan 15

Diplomatski ili konzularni predstavnik jedne strane ugovornice moze, u gradanskim i trgovackim
stvarima, na teritoriji druge strane ugovornice i u okviru svog jurisdikcionog podrucja da izvodi
dokaze prema drzavljanima drZave koju predstavlja u vezi sa postupkom koji se vodi pred sudom
drzave koju on predstavlja bez primene prinude.

Drzava ugovornica moze izjaviti da se izvodenje dokaza od strane diplomatskog ili konzularnog
predstavnika moze izvrSavati tek kada se dobije odobrenje koje, na zahtev podnet od strane
diplomatskog ili konzularnog predstavnika ili u njegovo ime, izdaje nadlezni organ odreden od
strane drzave koja daje izjavu.
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Clan 16

Diplomatski ili konzularni predstavnik jedne drZzave ugovornice moze, na teritoriji druge drzave
ugovornice i u okviru svog jurisdikcionog podrucja, da bez primene sile izvodi dokaze za potrebe
postupka koji se vodi pred sudom drZave koju on predstavlja i kad su u pitanju drzavljani drzave
prijema ili treCe drzave:

a) ako je nadlezni organ, odreden od strane drzave prijema, dao svoju dozvolu bilo uopste, bilo za
svaki slu€aj posebno i

b) ako predstavnik postuje uslove koje je u dozvoli utvrdio nadlezni organ.

Svaka drzava ugovornica moze izjaviti da je izvodenje dokaza prema odredbama ovog ¢lana
moguce i bez njene prethodne dozvole.

Clan 17

Svako lice koje je u tu svrhu punovazno naimenovano za punomoénika moze, na teritoriji jedne
drzave ugovornice, u gradanskim i trgovackim stvarima da, bez primene sile, izvodi dokaze za
potrebe postupka koji se vodi pred sudom druge drZzave ugovornice:

a) ako je nadlezni organ odreden od strane drzave u kojoj treba da se izvedu dokazi dao svoju
dozvolu bilo uopste, bilo za svaki slu¢aj posebno i

b) ako to lice postuje uslove koje je u dozvoli utvrdio nadlezni organ.

Svaka drzava ugovornica moze izjaviti da je izvodenje dokaza prema odredbama ovog ¢lana
moguce i bez njene prethodne dozvole.

Clan 18

Svaka drzava ugovornica moze izjaviti da diplomatski ili konzularni predstavnik ili punomo¢énik, koji
su ovlaséeni da u skladu sa ¢l. 15, 16. i 17. izvodi dokaze, ima pravo da se obrati nadleznom
organu kojeg je odredila ta drzava, za pomo¢ potrebnu za izvrSenje tog akta prinudnim putem. Ta
izjava drzave moze da sadrzi takve uslove koje drzava koja je daje smatra odgovarajucim.

Ako nadlezni organ udovolji zahtevu, on ¢e primeniti odgovaraju¢e mere prinude koje predvida
njegovo zakonodavstvo u unutrasnjim postupcima.

Clan 19

NadlezZni organ moze, ako daje dozvolu prema €l. 15, 16. i 17. ili ako udovoljava zahtevu prema
¢lanu 18, da utvrdi uslove koje on smatra svrsishodnim, posebno u vezi sa vremenom i mestom
izvodenja dokaza. On moze takode da zahteva da bude blagovremeno prethodno obavesten o
vremenu i mestu; u tom slucaju predstavnik tog organa je ovlas¢en da bude prisutan prilikom
izvodenja dokaza.

Clan 20

U postupku izvodenja dokaza predvidenog u ovoj glavi, zainteresovana lica mogu biti pravno
zastupana.
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Clan 21

Kada je diplomatski ili konzularni predstavnik ili punomo¢nik ovlaséen da na osnovu €l. 15, 16. 1 17.
izvodi dokaze:

a) moze da izvodi sve dokaze koji nisu u suprotnosti sa zakonom drzave u kojoj se izvode ili nisu u
suprotnosti sa dozvolom izdatom na osnovu pomenutih ¢lanova, a takode moze, pod istim
uslovima, da primi iskaz pod zakletvom,

b) zahtev za lice da ucestvuje u izvodenju dokaza sacinjava na jeziku mesta izvodenja dokaza ili

se uz njega prilaZze prevod na taj jezik, osim ako lice na koje se odnosi izvodenje dokaza nije
drzavljanin drzave u kojoj se izvodi dokaz,

¢) u zahtevu se navodi da lice mozZe da angazuje pravnog savetnika, a u svakoj drzavi koja nije
dala izjavu u smislu ¢lana 18. i da ono nije obavezno da se pojavi pred sudom niti uéestvuje u
izvodenju dokaza,

d) dokazi mogu da se izvode na jedan od nacina koje predvidaju propisi drzave pred &ijim sudom
se vodi postupak, osim ako pravo drzave u kojoj se izvode dokazi zabranjuje tu formu,

e) lice od koga se trazi svedoCenje moze se pozvati na pravo i obavezu da odbije svedoCenje u
skladu sa ¢lanom 11.

Clan 22
Cinjenica da pokusaj izvodenja dokaza u skladu sa odredbama ove glave nije proveden zbog

odbijanja nekog lica da svedoci, ne iskljuCuje mogucnost da zamolnica za izvodenje dokaza bude
kasnije upuéena, u skladu sa odredbama glave I.

§ Glava lll
OPSTE ODREDBE

Clan 23
Drzava ugovornica moze, u trenutku potpisivanja, potvrdivanja ili pristupanja, izjaviti da nece
izvrSavati zamolnice koje imaju za predmet postupak poznat u drzavama obi¢ajnog prava pod
nazivom "pre-trial discovery of documents".

Clan 24

DrZava ugovornica moze, pored centralnog organa, da odredi druge organe utvrdujuci njihovu
nadleznost. Medutim, zamolnice se uvek mogu dostavljati centralnom organu.

Federalne drzave su slobodne da odrede viSe centralnih organa.
Clan 25

DrZava ugovornica koja ima viSe pravnih sistema, mozZe da odredi organe jednog od ovih sistema
koji ¢e isklju€ivo biti nadlezni za izvrSenje zamolnica u skladu sa ovom Konvencijom.

Clan 26
Drzava ugovornica, ako je na to obavezna zbog ustavnih ograni¢enja, moze da zatrazi od drzave

molilje da naknadi honorare i troSkove za sprovodenje postupka za prinudno dovodenije lica radi
svedocenja, za troSkove pristupanja tog lica i za trodkove izrade zapisnika o izvodenju dokaza.
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Kada je jedna drzava podnela zahtev u skladu sa odredbama prethodnog stava, svaka druga
drzava ugovornica mozZe zahtevati od te drzave da naknadi slicnhe troskove.

Clan 27
Odredbe ove Konvencije ne spre€avaju da jedna drzava ugovornica:

a) izjavi da zamolnice mogu dostavljati njenim sudskim organima na nacin koji nije predviden
¢lanom 2,

b) dopusti, u skladu sa svojim zakonom ili sa praksom, da se izvrSi bilo koja radnja za koju je ovom
Konvencijom predvideno da se izvr8i u manje ograni¢avajuéim uslovima,

c) dopusti, u skladu sa svojim zakonom ili praksom, i druge metode izvodenja dokaza koji nisu
predvideni ovom Konvencijom.

Clan 28
Ova Konvencija ne spreava da se sporazumom dveju ili viSe drzava ugovornica odstupi od:
a) ¢lana 2. po pitanju nacina dostavljanja zamolnica,
b) ¢lana 4. po pitanju upotrebe jezika,
c¢) €lana 8. po pitanju prisustva sudskih sluzbenika prilikom izvr§enja zamolnica,
d) ¢lana 11. po pitanju odbijanja svedoCenja,
e) ¢lana 13. po pitanju dostavljanja isprava kojima se konstatuje izvrSenje,
f) ¢lana 14. po pitanju regulisanja troskova,
g) odredaba glave Il.
Clan 29
Izmedu drzava Clanica ove Konvencije koje su, takode, €lanice jedne ili obe Konvencije o
gradanskom postupku potpisane u Hagu 17. jula 1905. i 1. marta 1954. godine, ova Konvencija ¢e
zameniti odredbe ¢l. 8. do 16. ranijih Konvencija.

Clan 30

Ovom Konvencijom ne dira se u primenu ¢lana 23. Konvencije iz 1905. niti ¢lana 24. Konvencije iz
1954. godine.

Clan 31
Dopunski sporazumi izmedu drzava ¢lanica Konvencija iz 1905. i 1954. godine koje su sklopile
drzave ugovornice i dalje se primenjuju pored ove Konvencije osim ako se zainteresovane drzave

drugacije ne dogovore.

Clan 32
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Ne dirajuci u primenu ¢€l. 29. i 31. ova Konvencija ne¢e ograni€iti primenu konvencija ¢iji su ¢lanovi
drzave ugovornice ili ¢e biti €lanovi, a koje sadrze odredbe o pravnoj materiji koju regulie ova
Konvencija.

Clan 33
Svaka drzava moze, u trenutku potpisivanja ili predaje ratifikacionog ili instrumenta o postupanju
iskljuciti potpuno ili delimi¢no primenu odredaba stava 2. ¢lana 4, kao i glave Il. Nijedna druga
rezerva nije dopustena.

Svaka drzava ugovornica moze, u svakom trenutku da povuce rezervu koju je ucinila; dejstvo
rezerve prestaje Sestdesetog dana posle saopStenja o povlacenju.

Kada jedna drzava ucini rezervu, svaka druga drzava pogodena ovom rezervom moze da primeni
isto protiv drzave koja je u€inila rezervu.

Clan 34
Svaka drzava moze u svako doba da povuce ili promeni izjavu.
Clan 35

Svaka drzava ugovornica naznacuje Ministarstvu inostranih poslova Holandije, bilo u trenutku
deponovanja svog instrumenta o ratifikaciji ili pristupanju bilo naknadno, organe koji su predvideni
ucl 2,8,24.i25.

Drzava ugovornica ¢e na isti nacin obavestiti Ministarstvo, ako se ukaze potreba, o sledeéem:

a) o organima kojima se mora dostaviti obavestenje, od kojih se moze traziti odobrenje i od kojih
se moze zatraziti pomoc¢ pri izvodenju dokaza od strane diplomatskih ili konzularnih predstavnika u
skladu sa ¢&l. 15, 16.i 18,

b) o organima koji su odredeni i koji mogu punomocéniku dati dozvolu za izvodenje dokaza
predvidenu u ¢lanu 17. ili pruziti pomo¢ predvidenu u &lanu 18,

c) o izjavi u skladu sa ¢l. 4, 8, 11, 15, 16, 17, 18, 23.i 27,
d) o svakom povlageniju ili promeni gore pomenutih imenovanja i izjava,
e) o svakom povlacenju rezervi.

Clan 36

Bilo koje teSkocCe koje bi nastale izmedu drzava ugovornica prilikom primene ove Konvencije
reSavace se diplomatskim putem.

Clan 37

Ova Konvencija otvorena je za potpisivanje drzavama predstavljenim na 11. zasedanju Haske
konferencije za medunarodno privatno pravo.

Ona podleze potvrdivanju i ratifikacioni instrumenti se deponuju kod Ministarstva inostranih
poslova Holandije.
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Clan 38

Ova Konvencija stupa na snagu Sezdesetog dana racunajuc¢i od dana deponovanja treceg
instrumenta potvrdivanja predvidenog ¢lanom 37. stav 2.

Za svaku drzavu potpisnicu koja kasnije potvrdi, Konvencija stupa na snagu Sezdesetog dana
racunajuci od dana deponovanja njenog instrumenta potvrdivanja.

Clan 39
Svaka drzava koja nije predstavljena na 11. zasedanju Haske konferencije za medunarodno
privatno pravo, a ¢lan je Konferencije ili Ujedinjenih nacija ili neke njene specijalizovane ustanove
ili Clanica Statuta Medunarodnog suda pravde, moze pristupiti ovoj Konvenciji posle njenog
stupanja na snagu, na osnovu ¢lana 38. stav 1.

Instrument o pristupanju deponuje se kod Ministarstva inostranih poslova Holandije.

Konvencija stupa na snagu za drzavu koja pristupa $ezdesetog dana racunajuéi od dana
deponovanja njenog instrumenta o pristupanju.

Pristupanje vazi samo u odnosima izmedu drZave koja pristupa i drzava ugovornica koje su izjavile
da prihvataju ovo pristupanje. Ova izjava se deponuje kod Ministarstva inostranih poslova

Holandije, koje diplomatskim putem dostavlja svim drzavama ugovornicama po jednu overenu
kopiju ove izjave.

Konvencija stupa na snagu izmedu drzave koja je pristupila i drzave koja je izjavila da ovo
pristupanje prihvata Sezdesetog dana racunajuéi od dana deponovanja izjave o prihvatanju.

Clan 40
Svaka drzava, u trenutku potpisivanja, potvrdivanja ili pristupanja moZe da izjavi da se ova
Konvencija odnosi na sve teritorije koje ona predstavlja na medunarodnom planu ili na jednu ili vise
njih. Ova izjava postaje vazecéa u trenutku stupanja na snagu Konvencije u odnosu na pomenutu
drzavu.

Svako prosirenje ove vrste saopstava se Ministarstvu inostranih poslova Holandije.

Konvencija stupa na snagu za teritorije pomenute u saopstenju, Sezdesetog dana ra¢unajuéi od
datuma saopstenja pomenutog u prethodnom stavu.

Clan 41

Ova Konvencija vazi pet godina ra¢unajuci od dana njenog stupanja na snagu, u skladu sa ¢lanom
38. stav 1. €ak i za drzave koje je budu potvrdile ili joj docnije pristupile.

Konvencija se precutno produzava svakih pet godina osim ako bude otkazana.

Otkaz se, najmanje Sest meseci pre isteka roka od pet godina, saopstava Ministarstvu inostranih
poslova Holandije.

Otkaz moze da se ogranici na neke od teritorija na koje se primenjuje Konvencija.

Otkaz ima dejstvo samo za one drzave koje ga budu saopstile. Konvencija ostaje na snazi za
ostale drzave ugovornice.
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Clan 42

Ministarstvo inostranih poslova Holandije saopstava drzavama pomenutim u ¢lanu 37, kao i
drzavama koje pristupe u skladu sa odredbama &lana 39:

a) potpisivanje i potvrdivanje pomenuto u ¢lanu 37,
b) datum kada Konvencija stupa na snagu u skladu sa odredbama ¢lana 38,
¢) pristupanja pomenuta u ¢lanu 39. i datum od kada imaju dejstvo,
d) proSirenja pomenuta u ¢lanu 40. i datum od kada imaju dejstvo,
€) imenovanja, rezerve i izjave navedene u ¢l. 33. i 35,
f) otkaz pomenut u ¢lanu 41. stav 3.
Ova Konvencija je potpisana od strane potpisnika koji su za to bili punovazno ovlaséeni.
Sacinjeno u Hagu dana 18. marta 1970. na francuskom i engleskom jeziku Cija su oba teksta
podjednako verodostojna, u jednom primerku koji ¢e biti deponovan u arhivi Holandije i €ija
overena kopija ¢e biti dostavljena, diplomatskim putem, svim drzavama predstavljenim na
Jedanaestom zasedanju Haske konferencije za medunarodno privatno pravo.

CLAN 3
Prilikom predavanja ratifikacionog instrumenta Republika Srbija ¢e dati sledecu izjavu:
"Republika Srbija izjavljuje:
a) Republika Srbija se protivi primeni ¢lana 4. stav 2. Konvencije.

b) U skladu sa ¢lanom 8. Konvencije, sudski sluzbenici drzave molilie mogu u Republici Srhbiji
prisustvovati izvrSenju zamolnice po pribavljenom odobrenju ministarstva nadleznog za pravosude.

v) U skladu sa ¢lanom 35. Konvencije, Republika Srbija izjavljuje da se izvodenje dokaza u skladu
sa €l. 16. i 17. Konvencije mozZe vrsiti samo po prethodno pribavljenom odobrenju ministarstva
nadleznog za pravosude.

g) U skladu sa ¢lanom 18. Konvencije diplomatski ili konzularni predstavnici ili punomoc¢nici koji su
ovlascéeni da u Republici Srbiji izvode dokaze u skladu sa ¢l. 15, 16. i 17. Konvencije mogu zatraziti
pomoc¢ u izvodenju dokaza uz upotrebu prinude. Nadlezni organ za sprovodenje ¢lana 18.
Konvencije je osnovni sud u Republici Srbiji na &ijem podrucju lice ima prebivaliste ili boraviste.".

CLAN 4
Prvi osnovni sud u Beogradu se odreduje kao centralni organ u skladu sa ¢lanom 2. Konvencije.

CLAN 5

Ovaj zakon stupa na snagu osmog dana od dana objavljivanja u "Sluzbenom glasniku Republike
Srbije - Medunarodni ugovori".

248



ZAKON
O RATIFIKACIJI EVROPSKE KONVENCIJE O

OBAVESTENJIMA O STRANOM PRAVU

("Sl. list SFRJ - Medunarodni ugovori"”, br. 7/91)

CLAN 1

Ratifikuje se Evropska konvencija o obavestenjima o stranom pravu, sacinjena 7. juna 1968.
godine u Londonu, u originalu na francuskom i engleskom jeziku.

CLAN 2
Centralni organ za prijem zahteva za obavestenje ("agencija za prijem"), u smislu ¢lana 2 stav 1
Konvencije, odnosno centralni otpremni organ ("agencija za prenos"), u smislu ¢lana 2 stav 2
Konvencije, jeste savezni organ uprave nadleZan za poslove pravosuda.

CLAN 3

Tekst Konvencije u prevodu na srpskohrvatski jezik glasi:

EVROPSKA KONVENCIJA
O OBAVESTENJIMA O STRANOM PRAVU

Clan 1
Obim Konvencije

1. Strane ugovornice obavezuju se da jedna drugoj obezbeduju, u skladu sa odredbama ove
konvencije, obavestenja o svom materijalnom i procesnom pravu u gradansko-pravnoj i privredno-
pravnoj oblasti, kao i 0 organizaciji pravosuda.

2. Medutim, dve ili vie strana ugovornica mogu da odlu¢e da izmedu sebe proSire obim ove
konvencije i na druga polja osim onih koja su pomenuta u prethodnom stavu. Tekst takvih
sporazuma bice prosleden generalnom sekretaru Saveta Evrope.

Clan 2

Nacionalni organi za vezu

1. Radi ostvarivanja odredaba ove konvencije, svaka strana ugovornica osnovace ili imenovati
jedno telo (u daljem tekstu: "agencija za prijem"):

(a) da prima zahteve za obavestenja koja se pominju u ¢lanu 1 stav 1 ove konvencije od neke
druge strane ugovornice;

(b) da postupa po tim zahtevima u skladu sa ¢élanom 6.

Agencija za prijem mora da bude ministarski resor ili neki drugi drzavni organ.
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2. Svaka strana ugovornica moze da osnuije ili imenuje jedno telo ili viSe tela (u daljem tekst:
"agencija za prenos") za prijem zahteva za obavestenja o stranom pravu od svojih pravosudnih
organa i da ih prenosi nadleZnoj stranoj agenciji za prijem. Agencija za prijem moZe da bude
imenovana za agenciju za prenos.

3. Svaka strana ugovornica preneée generalnom sekretaru Saveta Evrope ime i adresu svoje
agencije za prijem i, prema potrebi, svoje agencije ili agencije za prenos.

Clan 3
Organi koji imaju pravo da upute zahtev za obavestenje

1. Zahtev za obavestenje uvek ¢e poticati od nekog pravosudnog organa, ¢ak i kad ga nije sacinio
taj organ. Zahtev se moze postaviti samo u slu¢ajevima kad je postupak zaista pokrenut.

2. Svaka strana ugovornica moze, ako nije osnovala iliimenovala agenciju za prenos, da naznadi,
izjavom upuéenom generalnom sekretaru Saveta Evrope, koji ¢e od svojih organa smatrati
pravosudnim organom, u smislu prethodnog stava.

3. Tri strane ili viSe strana ugovornica mogu da odlu€e da u odnosu na sebe proSire ovu
konvenciju, pored pravosudnih, i na zahteve drugih organa. Tekst takvih sporazuma proslediée se
generalnom sekretaru Saveta Evrope.

Clan 4

Sadrzina zahteva za obavestenje

1. U zahtev za obavestenje navesée se pravosudni organ od koga zahtev potiCe, kao i priroda
slu¢aja. U njemu Ce se, $to je preciznije moguce, navesti pitanja u pogledu kojih se Zele
obavestenja u vezi sa pravom zemlje kojoj se zahtev upucuje, a ako u toj zemlji postoji vise od
jednog pravnog sistema, onda i sistem prava za koji se obavestenje trazi.

2. U zahtevu Ce se, takode, navesti €injenice potrebne kako za njegovo pravilno razumevanje tako
i za formulisanje tacnog i preciznog odgovora. Po potrebi, mogu se priloziti kopije dokumenata da
bi se razjasnio cilj zahteva.

3. Zahtev moZe obuhvatiti i pitanja iz drugih oblasti pored onih koja su pomenuta u ¢lanu 1 stav 1,
ako se ona odnose na glavna pitanja precizirana u zahtevu.

4. Ako zahtev nije sacinio neki pravosudni organ, bi¢e propracen odlukom tog organa kojom se
zahtev odobrava.

Clan5

Prenosenje zahteva za obavestenje

Zahtev za obavestenje prenece direktno agenciji za prijem zamoljene drzave agencija za prenos ili,
u njenom odsustvu, pravosudni organ iz koga je zahtev potekao.

Clan 6

Organi ovlaséeni za odgovore

1. Agencija za prijem zamoljene drzave moze sama da sacini odgovor ili da zahtev prenese nekom
drugom zvaniénom drzavnom organu koji ¢e da sacini odgovor.
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2. Agencija za prijem moze, u odgovarajuc¢im slu¢ajevima ili zbog potreba administrativne
organizacije, da zahtev prenese privatnom telu ili ovla8¢enom advokatu koji ¢e da sacini odgovor.

3. Kad je verovatno da ¢e primena stava 2 podrazumevati troSkove, agencija za prijem ¢ée, pre
nego &to izvrsi prenos pomenut u tom stavu, naznaditi organu od koga zahtev potiCe privatno telo
ili advokata kome Ce zahtev biti prenesen, obavestiti pomenuti organ $to je moguce preciznije o
verovatnim troSkovima i traziti njegovu saglasnost.

Clan 7
Sadrzina odgovora

Cilj odgovora bi¢e davanje obavestenja, na objektivan i nepristrasan nacin, o pravu zamoljene
drzave pravosudnom organu od koga zahtev poti¢e. Odgovor ¢e sadrzati, prema potrebi,
relevantne zakonske tekstove i relevantne sudske odluke. Bi¢e propracen, onoliko koliko se smatra
potrebnim za pravilno obaveStavanje organa koji to trazi, dopunskim dokumentima kao to su
izvodi iz stru€nih radova i pripremnih materijala. Takode, moZe biti propracen komentarima i
obrazlozenjima.

Clan 8

Efekti odgovora

Obavestenja data u odgovoru necée obavezivati pravosudni organ iz kog je zahtev potekao.

Clan 9

Prenosenje odgovora

Agencija za prijem uputi¢e odgovor agenciji za prenos ako je zahtev bio prosleden preko te
agencije ili pravosudnom organu ako je on direktno poslao zahtev.

Clan 10
Duznost da se odgovori

1. Agencija za prijem kojoj je poslat zahtev za obavestenje, shodno odredbi ¢lana 11, preduzece
mere na osnovu zahteva u skladu sa ¢lanom 6.

2. Ako odgovor ne sacinjava agencija za prijem, ona ¢e biti obavezna da osigura upucivanje
odgovora shodno uslovima iz ¢lana 12.

Clan 11

lzuzeci od obaveze da se odgovori
Zamoljena drzava moze da odbije da postupi po zahtevu za obavesStenje ako slucaj u vezi sa kojim
se zahtev $alje utiCe na njene interese ili ako smatra da bi odgovor mogao da ugrozi njen
suverenitet ili bezbednost.

Clan 12

Rok za odgovor

Odgovor na zahtev za obavestenje bice upuéen sto je moguée brze. Medutim, ako priprema
odgovora zahteva dugo vreme, agencija za prijem ¢ée o tome obavestiti strani organ koji Salje
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zahtev i, ako je moguce, istovremeno naznaditi verovatnim datum do kog ¢e odgovor biti
prosleden.

Clan 13
Dodatna obavestenja

1. Agencija za prijem, kao i organ ili lice kome je naloZzeno da odgovori, u skladu sa ¢lanom 6,
mogu da traze od organa od koga zahtev poti¢e da obezbedi eventualna dopunska obavestenja
koja smatraju potrebnim za sacinjavanje dogovora.

2. Zahtev za dopunska obavestenja prosledi¢e agencija za prijem na isti nacin kao sto je
predvideno ¢lanom 9 za prosledivanje odgovora.

Clan 14

Jezici
1. Zahtev za obavestenje i aneksi bice sastavljeni na jeziku ili na jednom od zvanicnih jezika
zamoljene drzave ili ¢e biti propraéeni prevodom na taj jezik. Odgovor ¢e biti sastavljen na jeziku

zamoljene drzave.

2. Medutim, dve strane ili vie strana ugovornica mogu da odlu€e da u odnosu na sebe odstupe od
odredbe prethodnog stava.

Clan 15
Troskovi

1. Odgovor nece podrazumevati placanje bilo kakvih naknada ili troSkova, osim onih koji su
pomenuti u ¢lanu 6 stav 3, koje ¢e snositi drzava od koje zahtev potice.

2. Medutim, dve strane ili viSe strana ugovornica mogu da odlu¢e da u odnosu na sebe odstupe od
odredbe prethodnog stava.

Clan 16

Federativne drzave

U federativnim drzavama funkcije agencije za prijem, osim onih koje ostvaruju prema ¢lanu 2 stav
1 taCka (a), mogu iz ustavnih razloga da se prenesu na druga drzavna tela.

Clan 17

Stupanje Konvencije na shagu
1. Ova konvencija bi¢e otvorena za potpisivanje drzava ¢lanica Saveta Evrope. Ona podleze
ratifikaciji ili prinvatanju. Instrumenti ratifikacije ili prihvatanja bice deponovani kod generalnog
sekretara Saveta Evrope.

2. Ova konvencija ¢e stupiti na snagu tri meseca posle datuma deponovanja tre¢eg instrumenta
ratifikacije ili prihvatanja.

3. U odnosu na drzavu potpisnicu koja je naknadno ratifikuje ili potpiSe, Konvencija ¢e stupiti na
snagu tri meseca posle datuma deponovanja njenog instrumenta ratifikacije ili prihvatanja.
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Clan 18

Pristupanje drzave koja nije ¢lanica Saveta Evrope

1. Posle stupanja ove konvencije na snagu, Komitet ministara Saveta Evrope moze da pozove bilo
koju drzavu koja nije €lanica da pristupi Konvenciji.

2. Takvo pristupanje izvrsice se deponovanjem kod generalnog sekretara Saveta Evrope
instrumenta pristupanja, koji ¢e stupiti na snagu tri meseca posle datuma njegovog deponovanja.

Clan 19

Teritorijalni obuhvat Konvencije
1. Svaka strana ugovornica moze, u vreme potpisivanja ili prilikom deponovanja instrumenta
ratifikacije, prihvatanja ili pristupanja, da precizira teritoriju ili teritorije na koje ¢e se primenjivati ova
konvencija.
2. Svaka strana ugovornica moze, prilikom deponovanja svog instrumenta ratifikacije, prihvatanja
ili pristupanja ili bilo kada posle toga, izjavom upuéenom generalnom sekretaru Saveta Evrope da
proSiri ovu konvenciju na bilo koju drugu teritoriju ili teritorije precizirane u izjavi, a za Cije je

medunarodne odnose ona nadlezna ili u Cije ime je ovlaS¢ena da preuzima obaveze.

3. Svaka izjava data u skladu sa prethodnim stavom moze, u odnosu na svaku teritoriju pomenutu
u takvoj izjavi, da bude povuéena u skladu sa postupkom izloZenim u ¢lanu 20 ove konvencije.

Clan 20

Trajanje Konvencije i otkazivanje
1. Ova konvencija ¢e ostati na snazi neodredeno vreme.

2. Svaka strana ugovornica moze, u odnosu na sebe, da otkaze ovu konvenciju obavestenjem
upucenim generalnom sekretaru Saveta Evrope.

3. Takvo otkazivanje stupi¢e na snagu Sest meseci posto generalni sekretar primi takvo
obavestenje.

Clan 21

Funkcije generalnog sekretara Saveta Evrope

Generalni sekretar Saveta Evrope obavesti¢e drzave Clanice Saveta i svaku drzavu koja je
pristupila ovoj konvenciji o:

a) svakom potpisivanju;
b) svakom deponovanju instrumenta ratifikacije, prihvatanja ili pristupanja;
¢) datumu stupanja na snagu ove konvencije u skladu sa njenim ¢lanom 17;

d) svakoj izjavi primljenoj u skladu sa odredbama ¢lana 1 stav 2, ¢lana 2 stav 3, ¢lana 3 stav 2 i
¢lana 19st. 21 3;
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e) svakom obavestenju primljenom u skladu sa odredbama &lana 20 i datumu kada otkazivanje
stupa na snagu.

Potvrdujuéi navedeno, potpisnici koji su za to propisno ovlasceni, potpisali su ovu konvenciju.
Sacinjeno u Londonu 7. juna 1968. na francuskom i engleskom jeziku pri Eemu su oba teksta
podjednako verodostojna, u jednom primerku koji ¢e ostati deponovan u arhivama Saveta Evrope.
Generalni sekretar Saveta Evrope uputi¢e otvorene kopije svakoj drzavi potpisnici i pristupnici.

CLAN 4

Ovaj zakon stupa na snagu osmog dana od dana objavljivanja u "Sluzbenom listu SFRJ -
Medunarodni ugovori".
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ZAKON
O RATIFIKACIJI KONVENCIJE O PRIZNANJU | IZVRSENJU

INOSTRANIH ARBITRAZNIH ODLUKA

("Sl. list SFRJ - Medunarodni ugovori", br. 11/81)

CLAN 1

Ratifikuje se Konvencija o priznanju i izvrSenju inostranih arbitraznih odluka, usvojena 10. juna
1958. godine u Njujorku na konferenciji Ujedinjenih nacija, u originalu na engleskom, $panskom,
ruskom, kineskom i francuskom jeziku, uz sledeée rezerve:

1. Konvencija se primenjuje u odnosu na Socijalisticku Federativhu Republiku Jugoslaviju samo na
one arbitrazne odluke koje su donete posle stupanja na snagu Konvencije.

2. Socijalisticka Federativha Republika Jugoslavija ¢e primenjivati Konvenciju na bazi reciprociteta,
samo u odnosu na one arbitrazne odluke koje su donete na teritoriji druge Clanice Konvencije.

3. Socijalisticka Federativha Republika Jugoslavija ¢e primenjivati Konvenciju samo na sporove
koji potiCu iz pravnih odnosa, ugovornih ili neugovornih, koji se prema njenom nacionalnom
zakonodavstvu smatraju privrednim.

CLAN 2

Tekst Konvencije u originalu na engleskom i u prevodu na srpskohrvatskom jeziku glasi:

~ KONVENCIJA )
O PRIZNANJU | IZVRSENJU INOSTRANIH ARBITRAZNIH ODLUKA

Clan|

1. Ova konvencija se primenjuje na priznanje i izvrSenje arbitraznih odluka u sporovima izmedu
fiziCkih ili pravnih lica donetih na teritoriji neke druge drzave, a ne one u kojoj se trazi priznanje i
izvrSenje odluka Ona se isto tako primenjuje na arbitrazne odluke koje se ne smatraju kao domace
odluke u drzavi u kojoj se trazi njihovo priznanje ili izvrSenje.

2. Pod "arbitraznim odlukama" podrazumevaju se ne samo odluke koje donesu arbitri naimenovani
za odredene sluCajeve nego i one koje donesu stalni arbitrazni organi kojima su se stranke
podvrgle.

3. U trenutku potpisivanja ili ratifikovanja ove konvencije, pristupanija ili notifikovanja o njenom
prosSirenju predvidenom u Clanu X, svaka drZzava ¢e modi, na bazi reciprociteta, izjaviti da ¢ée
Konvenciju primenjivati na priznanje i izvrSenje jedino onih odluka koje su donete na teritoriji neke
druge drzave ugovornice. Isto tako, moci ¢e da izjavi da ¢e Konvenciju primenjivati samo na
sporove koji poti€u iz pravnih odnosa, ugovornih ili neugovornih, koji se prema njenom
nacionalnom zakonu smatraju trgovinskim.

255



Clan i

1. Svaka drzava ugovornica priznaje pismeni ugovor kojim se stranke obavezuju da stave u
nadleznost arbitrazi sve sporove ili neke od sporova koji nastanu ili bi mogli nastati izmedu njih po
odredenom pravnom odnosu, ugovornom ili neugovornom, koji se odnosi na pitanje koje je
podobno za reSavanje arbitraznim putem.

2. Pod pismenim sporazumom podrazumevaju se arbitrazna klauzula uneta u ugovor, ili
kompromis, potpisani od stranaka ili sadrZani u razmenjenim pismima ili telegramima.

3. Sud drzave ugovornice kome je podnet na reSavanje spor po nekom pitanju o kome su stranke
zakljucile ugovor u smislu ovog ¢lana, uputi¢e stranke na arbitrazu, na zahtev jedne od njih, osim
ako ustanovi da je taj ugovor presto da bude valjan, da je bez dejstva ili nepodoban za primenu.

Clan Il

Svaka strana ugovornica priznace vaznost arbitrazne odluke i odobri¢e izvrSenje te odluke shodno
pravilima postupka koji vaze na teritoriji na kojoj se poziva na odluku, pod uslovima utvrdenim u
sledec¢im ¢lanovima. Za priznanje i izvrSenje arbitraznih odluka na koje se primenjuje ova
konvencija ne mogu se nametnuti osetno strozi uslovi niti znatno veci sudski trodkovi od onih koji
se zahtevaju za priznanije ili izvrSenje domadih arbitraznih odluka.

Clan IV

1. Za priznanje i izvr8enje iz prethodnog ¢lana, stranka koja traZi priznanje i izvrenje treba uz
zahtev da podnese:

(a) propisno overen original odluke ili prepis tog originala koji ispunjava sve uslove potrebne za
njegovu autenti¢nost;

(b) original ugovora oznacenog u €lanu Il ili prepis koji ispunjava sve potrebne uslove za njegovu
autenti¢nost.

2. Ako re¢ena odluka ili pomenut ugovor nisu sastavljeni na sluzbenom jeziku zemlje u kojoj se
poziva na odluku, stranka koja trazi priznanje i izvrSenje odluke bi¢e duzna da podnese prevod tih
dokumenata na tom jeziku. Prevod treba da overi sluzbeni prevodilac ili zakleti prevodilac ili neki
diplomatski ili konzularni agent.

ClanV

1. Priznanje i izvrSenje odluka bi¢e odbijeni, na zahtev stranke protiv koje se odluka istie, jedino
ako ta stranka podnese dokaz nadleznoj vlasti zemlje u kojoj su trazeni priznanje i izvrSenje:

(a) da su stranke iz ugovora o kome je re€ u €lanu Il, na osnovu zakona koji se na njih primenjuje,
nesposobne, ili da pomenuti ugovor nije valjan po zakonu kome su ga stranke podvrgle ili, ako
nema naznacenja u tom pogledu, na osnovu zakona zemlje u kojoj je doneta odluka; ili

(b) da stranka protiv koje se isti€e odluka nije bila uredno obavestena o odredivanju arbitra ili o
arbitraznom postupku, ili da joj je iz nekog drugog razloga bilo nemoguc¢no da upotrebi svoja
sredstva; ili

(c) da se odluka odnosi na spor koji nije predviden u kompromisu ili nije obuhvacéen arbitraznom

klauzulom, ili da sadrzi odredbe koje prelaze granice kompromisa ili arbitrazne klauzule; ipak, ako
odredbe odluke koje se odnose na pitanja podvrgnuta arbitrazi mogu biti razdvojene od odredaba
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koje se odnose na pitanja koja nisu podvrgnuta arbitrazi, prve ¢e moci da budu priznate i izvrSene;
ili

(d) da obrazovanje arbitraznog suda ili arbitrazni postupak nije bio u skladu sa ugovorom stranaka
ili, ako ne postoji ugovor, da nije bio saglasan zakonu zemlje u kojoj je obavljena arbitraza; ili

(e) da odluka jo$ nije postala obavezna za stranke ili da ju je ponistila ili obustavila nadlezna vlast
u zemlji u kojoj, ili na osnovu Cijeg je zakona doneta odluka.

2. Priznanje i izvrdenje arbitrazne odluke mogu takode biti odbijeni ako nadlezna vlast zemlje u
kojoj je trazeno priznanje i izvrSenje odluke ustanovi:

(a) da, prema zakonu te zemlje, predmet spora nije podoban za regulisanje arbitraznim putem; ili
(b) da bi priznanje ili izvrSenje odluke bilo protivno javnom poretku te zemlje.
Clan Vi

Ako se od nadlezne vlasti oznacene u ¢lanu V stavu 1 pod (e) zahteva ponistenje ili obustava
odluke, vlast pred kojom se poziva na odluku moze, ako to smatra umesnim, odloziti reSavanje o
izvrSenju odluke. Ona moze, isto tako, na zahtev stranke koja trazi izvrSenje odluke, da naredi
drugoj strani da podnese odgovarajuce obezbedenje.

Clan Vi

1. Odredbe ove konvencije ne diraju u vaznost multilateralnih ili bilateralnih sporazuma koje su
zakljucile drzave ugovornice u pogledu priznanja i izvrSenja arbitraznih odluka i ne lisavaju ni jednu
zainteresovanu stranku prava koje bi mogla imati da se koristi nekom arbitraznom odlukom na
nacin i u meri koji su dopusteni zakonodavstvom ili ugovorima zemlje u kojoj se poziva na odluku.

2. Zenevski protokol od 1923. godine koji se odnosi na arbitrazne klauzule i Zenevska konvencija
od 1927. godine o izvrSenju stranih arbitraznih odluka prestace da proizvode dejstvo izmedu
drzava ugovornica od dana kada i u onoj meri u kojoj one postanu obavezne po ovoj konvenciji.
Clan ViiI
1. Ova konvencija je otvorena do 31. decembra 1958. godine za potpisivanje svake drzave Clanice
Ujedinjenih nacija, kao i svake druge drZzave koja je, ili ¢e naknadno postati, ¢lanica jedne ili vie
specijalizovanih ustanova Ujedinjenih nacija ili ¢lanica Statuta Medunarodnog suda pravde, ili koju
bude pozvala Generalna skupstina Ujedinjenih nacija.

2. Ova konvencija treba da bude ratifikovana i ratifikacioni instrumeti deponovani kod Generalnog
sekretara Ujedinjenih nacija.

Clan IX
1. Sve drzave oznacene u ¢lanu VIII mogu pristupiti ovoj konvenciji.

2. Pristupanje Ce se izvrsiti deponovanjem instrumenta o pristupanju kod generalnog sekretara
Ujedinjenih nacija.

Clan X
1. Svaka drzava ¢e moci, u trenutku potpisivanja, ratifikacije ili pristupanja, da izjavi da ¢e se ova

konvencija prosiriti na sve teritorije koje ona predstavlja na medunarodnom planu, ili na jednoj ili
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viSe njih. Ova izjava ¢e poceti da proizvodi dejstvo u trenutku stupanja na snagu Konvencije za
odnosnu drzavu.

2. Svako prosirivanje ove vrste docnije ¢e se vrsiti notifikacijom upuéenom generalnom sekretaru
Ujedinjenih nacija i proizvodi¢e dejstvo poCev od devedesetog dana od datuma kada generalni
sekretar Ujedinjenih nacija primi notifikaciju, ili na dan stupanja na snagu Konvencije za odnosnu
drzavu, ako je ovaj datum docniji.

3. Sto se tige teritorija na koje se ova konvencija ne primenjuje na dan potpisivanja, ratifikacije ili
pristupanja, svaka zainteresovana drZava ¢e ispitati moguc¢nost za preduzimanje potrebnih mera
radi proSirenja primene konvencije na te teritorije, pod rezervom, saglasnosti vlada tih teritorija,
gde zahtevaju ustavni propisi.

Clan XI
Nize navedene odredbe ¢e se primenjivati na federativne ili nejedinstvene drzave:

(a) u pogledu ¢lanova ove konvencije koji spadaju u zakonodavnu nadleznost savezne vlasti,
obaveze savezne vlade bice iste kao i obaveze drzava ugovornica koje nisu federativne drzave;

(b) u pogledu ¢lanova ove konvencije koji potpadaju pod zakonodavnom nadleznost svake drzave
ili provincije koje su u njenom sastavu a koje nisu obavezne, na osnovu ustavnog sistema
federacije, da preduzimaju zakonodavne mere, savezna vlada ¢ée, $to je moguée pre, i uz povoljno
misljenje, pomenute ¢lanove staviti na znanje nadleznim vlastima drzave ili provincija koje su u
njenom sastavu;

(c) federativna drzava €lanica ove konvencije dostavi¢e, na zahtev bilo koje druge drzave
ugovornice koji ¢e joj uputiti preko generalnog sekretara Ujedinjenih nacija, pregled zakonodavstva
i prakse koji su na snazi u federaciji i njenim sastavnim jedinicama, u pogledu pojedinih odredaba
Konvencije, navodeci u kojoj je meri zakonodavnim ili drugim putem dato dejstvo odnosnoj
odredbi.

Clan XII

1. Ova konvencija ¢e stupiti na snagu devedesetog dana od datuma deponovanja treceg
instrumenta o ratifikaciji ili pristupanju.

2. Za svaku drzavu koja ratifikuje Konvenciju ili joj pristupi posle deponovanja tre¢eg instrumenta o
ratifikaciji ili pristupunju, Konvencija ¢e stupiti na snagu devedesetog dana od datuma kada ta
drzava deponuje svoj instrument o ratifikaciji ili pristupaniju.

Clan XllI
1. Svaka drzava ¢e moci da otkaze ovu konvenciju pismenom notifikacijom upuéenom generalnom
sekretaru Ujedinjenih nacija. Otkazivanje ¢e poceti da proizvodi dejstvo godinu dana od datuma
kada generalni sekretar Ujedinjenih nacija primi notifikaciju.
2. Svaka drzava koja bude dala izjavu ili notifikaciju u skladu s ¢lanom X mo¢i ¢e naknadno da
notifikuje generalnom sekretaru Ujedinjenih nacija da ¢e Konvencija prestati da se primenjuje na

teritoriji u pitanju godinu dana posle datuma kada generalni sekretar bude primio tu notifikaciju.

3. Ova konvencija primenjivace se na arbitrazne odluke po kojima je zapocet postupak za
priznanje ili izvrSenje pre stupanja na snagu otkazivanja.
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Clan XIV

Drzava ugovornica moci ¢e da se poziva na odredbe ove konvencije protiv drugih drzava
ugovornica samo u onoj meri u kojoj je i sama obavezna da primenjuje ovu konvenciju.

Clan XV
Generalni sekretar Ujedinjenih nacija notifikovac¢e svim drzavama oznacenim u ¢lanu VIII:
(a) potpise i ratifikacije oznacene u ¢lanu VIII;
(b) pristupanja oznacéena u ¢lanu IX;
(c) izjave i notifikacije oznacene u ¢lanovima I, X i X,
(d) datum kad ova konvencija stupa na snagu primenom ¢lana XlI;
(e) otkazivanja i notifikacije oznacena u ¢lanu XIII.
Clan XVI

1. Ova konvencija, Ciji su engleski, kineski, Spanski, francuski i ruski tekstovi jednako verodostojni,
bi¢e deponovana u arhivi Ujedinjenih nacija.

2. Generalni sekretar Ujedinjenih nacija ¢e dostaviti po jedan overen prepis ove konvencije
drzavama oznacenim u ¢lanu VIII.

CLAN 3

Ovaj zakon stupa na snagu osmog dana od dana objavljivanja u "Sluzbenom listu SFRJ".
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ZAKON
O RATIFIKACIJI KONVENCIJE O RESAVANJU

INVESTICIONIH SPOROVA IZMEBU DRZAVA |
DRZAVLJANA DRUGIH DRZAVA

("Sl. list SCG - Medunarodni ugovori", br. 2/2006)

CLAN 1
Ratifikuje se Konvencija o reSavanju investicionih sporova izmedu drzava i drzavljana drugih
drzava, sacinjena u Vas$ingtonu 18. marta 1965. godine, u originalu na engleskom, francuskom i
Spanskom jeziku.

CLAN 2

Tekst Konvencije u originalu na engleskom jeziku i u prevodu na srpski jezik glasi:

3 KONVENCIJA
O RESAVANJU INVESTICIONIH SPOROVA IZMEDU
DRZAVA | DRZAVLJANA DRUGIH DRZAVA

PREAMBULA
DrZave potpisnice

s obzirom na potrebu medunarodne saradnje u ekonomskom razvoju, i na ulogu medunarodnih
privatnih investicija u tome;

imajuci u vidu moguc¢nost da s vremena na vreme nastanu sporovi u vezi s tim investicijama
izmedu drzava potpisnica i drzavljana drugih drzava potpisnica;

uvidajuci da se tako takvi sporovi obi¢no podvrgavaju nacionalnom pravnom postupku,
medunarodni metodi reSavanja mogu biti pogodni u nekim slu¢ajevima;

pridajuci narocitu vaznost moguénosti i olakSicama za medunarodno posredovanje ili arbitrazu
pred koje bi drzave potpisnice i drzavljani drugih drzava potpisnica mogli iznositi ovakve sporove
ako to zele;

Zeledi da stvore takve olakSice pod okriliem Medunarodne banke za obnovu i razvoj;

smatrajuéi da uzajamni pristanak stranaka da takve sporove podvrgnu posredovanju ili arbitrazi
pomocu tih olakSica predstavlja obavezni sporazum, koji narocito trazi da se svaka preporuka
posrednika pazljivo prouéi i da se sprovede odluka arbitraze; i

izjavljuju¢i da se nijedna drzava potpisnica ne¢e samom ratifikacijom, prihvatanjem ili odobrenjem

ove konvencije smatrati, bez svog pristanka, obaveznom da podvrgne neki spor posredovaniju ili
arbitrazi,
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saglasile su se o slede¢em:

Glaval
MEDUNARODNI CENTAR ZA RESAVANJE INVESTICIONIH
SPOROVA

Odeljak 1
USTANOVLJENJE | ORGANIZACIJA

Clan 1

(1) Ovim se ustanovljava Medunarodni centar za reSavanje investicionih sporova (u daljem tekstu:
Centar).

(2) Zadatak Centra je da pruzi olakSice za posredovanje i arbitrazu investicionih sporova izmedu
drzava potpisnica i drzavljana drugih drzava potpisnica saglasno odredbama ove konvencije.

Clan 2
Sediste Centra bice u glavnim prostorijama Medunarodne banke za obnovu i razvoj (u daljem
tekstu: Banka). Sedidte se moze premestiti u drugo mesto odlukom Administrativnog saveta
donetom dvotre¢inskom vec¢inom ¢&lanova.

Clan 3

Centar ima Administrativni savet i Sekretarijat i vodi¢e spisak posrednika i spisak arbitara.

Odeljak 2
ADMINISTRATIVNI SAVET

Clan 4

(1) Administrativni savet sastoji se od po jednog predstavnika svake drzave potpisnice. Moze se
odrediti i zamenik predstavnika koji ¢e vrsiti njegovu duznost u slu€aju odsutnosti ili spre¢enosti.

(2) Ako se drukcije ne odredi, svaki guverner i zamenik guvernera Banke koga je naimenovala
drzava potpisnica bi¢e po svom polozaju njen predstavnik odnosno zamenik predstavnika.

Clan 5
Predsednik Banke je po svom poloZaju predsednik Administrativnog Saveta (u daljem tekstu:
predsednik), ali bez prava glasa. Za vreme njegove odsutnosti ili spreCenosti i kad je polozaj
predsednika Banke upraznjen, lice koje u to vreme vrSi duznost predsednika vrsi¢e duznost
predsednika Administrativhog saveta.

Clan 6
(1) Pored ovlaséenja i funkcija dodeljenih drugim odredbama ove konvencije, Administrativni savet:

(a) donosi administrativne i finansijske propise Centra;

(b) donosi pravila o pokretanju postupka posredovanja i arbitraze;
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(c) donosi pravila postupka posredovanja i arbitraze (u daljem tekstu: Pravilnik posredovanja i
Pravilnik arbitraze);

(d) odobrava sporazume sa Bankom o kori§¢enju banc&inih administrativnih olakSica i usluga;

(e) utvrduje uslove sluzbe generalnog sekretara i zamenika generalnog sekretara;

(f) usvaja godisnji budzet prihoda i rashoda Centra;

(g) odobrava godis$nji izvestaj o radu Centra.

Odluke iz ta€. (a), (b), (c) i (f) donose se vec¢inom od dve treéine ¢lanova Administrativhog saveta.
(2) Administrativni savet moze obrazovati odbore koje smatra potrebnim.

(3) Administrativni savet Ce isto tako vrsiti i druga ovlas¢enja i funkcije koje smatra potrebnim radi
sprovodenja odredaba Konvencije.

Clan7

(1) Administrativni savet odrzava godisnji sastanak i druge sastanke koje zakaze Savet, ili sazove
predsednik, ili sazove generalni sekretar na zahtev najmanje pet ¢lanova Saveta.

(2) Svaki ¢lan Administrativhog saveta ima jedan glas, a sva pitanja pred Savetom reSavaju se
vec¢inom datih glasova, izuzev ako je ovde drukdije predvideno.

(3) Kvorum za sastanke Administrativnog saveta sacinjava vecina njegovih ¢lanova.

(4) Vecinom od dve trecine svojih ¢lanova Administrativni savet moze ustanoviti postupak prema
kome predsednik moze traziti glasanje Saveta bez sazivanja sastanka Saveta. Glasanje ¢e se
smatrati punovaznim samo ako vecina ¢lanova Saveta glasa u roku odredenom postupkom.

Clan 8

Clanovi Administrativnog saveta i predsednik ne dobijaju za svoj rad nagradu od Centra.

Odeljak 3
SEKRETARIJAT

Clan 9
Sekretarijat saCinjavaju generalni sekretar, jedan ili viSe zamenika generalnog sekretara i osoblje.
Clan 10
(1) Generalnog sekretara i zamenika generalnog sekretara bira Administrativni savet ve¢inom od
dve treCine ¢lanova, na predlog predsednika, najvise na Sest godina, ali ih moze ponovo izabrati.
Posto sasluSa ¢lanove Administrativnog saveta, predsednik predlaze jednog ili viSe kandidata za
ove polozaje.
(2) Polozaj generalnog sekretara i zamenika generalnog sekretara nije saglasan sa vrSenjem ma

koje politicke funkcije. Generalni sekretar i zamenik generalnog sekretara mogu primiti drugo
zaposlenije ili prihvatiti drugo zanimanje samo ako to odobri Administrativni savet.
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(3) Kad je generalni sekretar odsutan ili spre¢en da vrSi svoju duznost i kad je polozaj generalnog
sekretara upraznjen, duznost generalnog sekretara vrdice zamenik generalnog sekretara. Ako ima
vise zamenika generalnog sekretara, Administrativni savet ée odrediti unapred red kojim ¢e oni
vrsiti duznost generalnog sekretara.

Clan 11
Generalni sekretar je pravni predstavnik i glavni sluzbenik Centra; on je odgovoran za upravljanje i
postavljanje osoblja prema odredbama ove konvencije i pravilima koje donosi Administrativni

savet. On rukovodi registrom i ovlaséen je da potvrduje arbitrazne odluke donete na osnovu
Konvencije i overava prepise odluka.

Odeljak 4
LISTE

Clan 12

Lista posrednika i lista arbitara sastoji se od kvalifikovanih lica, odredenih na nacin predviden ovde,
koja su voljna da sluze u tom svojstvu.

Clan 13

(1) Svaka drzava potpisnica moze odrediti Cetiri lica za svaku listu, koja mogu ali ne moraju biti
njeni drzavljani.

(2) Predsednik moZze odrediti deset lica za svaku listu. Lica koja on odredi moraju biti razli¢itog
drzavljanstva.

Clan 14
(1) Lica odredena za ovu sluzbu moraju imati visoka moralna svojstva i priznatu stru¢nost u oblasti
prava, trgovine, industrije ili finansija i biti takva da se moze racunati da ¢e nezavisno odlucivati.
Stru¢nost u oblasti prava je od narocitog znacaja kod lica na listi arbitara.
(2) Prilikom odredivanja lica za pojedine liste, predsednik ¢ée, pored ostalog, voditi raCuna o potrebi
da obezbedi da na listama budu zastupljeni glavni svetski pravni sistemi i glavni oblici privredne
delatnosti.

Clan 15

(1) Posrednici i arbitri ostaju na tom polozaju Sest godina, ali se mogu ponovo odrediti za isti
period.

(2) U slucaju smrti ili ostavke nekog arbitra ili posrednika, vlast koja je odredila to lice ima pravo da
odredi drugo lice, koje ¢e sluziti do isteka mandata lica na €ije mesto dolazi.

(3) Posrednici i arbitri ostaju na duznosti dok se ne odrede njihovi naslednici.
Clan 16
(1) Jedno lice moze se nalaziti na obe liste.

(2) Ako viSe drzava potpisnica ili jedna ili viSe drzava potpisnica i predsednik odrede isto lice za
istu listu, smatrace se da ga je naimenovala vlast koja ga je prva odredila, ili ako je takva vlast

drzava Ciji je on drzavljanin - ta drzava.
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(3) Sva naimenovanja saop$tavaju se generalnom sekretaru i vaZze od dana prijema saopSstenja.

Odeljak 5
FINANSIRANJE CENTRA

Clan 17
Ako se rashodi Centra ne mogu pokriti iz naknada za koriS¢enje njegovih olaksica, ili iz drugih
prihoda, viSak Ce snositi drzave potpisnice koje su Clanice Banke srazmerno njihovom udelu u

osnovnom kapitalu Banke, a drzave potpisnice koje nisu ¢lanice Banke prema propisima koje
donosi Administrativni savet.

Odeljak 6
STATUS, IMUNITET | PRIVILEGIJA

Clan 18
Centar je punopravno medunarodno pravno lice. Pravna sposobnost Centra obuhvata sposobnost:
(a) da zaklju€uje (privredne) ugovore;
(b) da stice i raspolaze pokretnom i nepokretnom imovinom;
(c) da pokrece pravni postupak.
Clan 19

Da bi se omogucilo Centru da obavlja svoje funkcije on ¢e uzivati na teritoriji svake drzave
potpisnice zastitu i privilegiju u ovom odeljku.

Clan 20

Protiv Centra, njegovog imanja i imovine ne moze se pokretati pravni postupak, izuzev kad se
Centar odrekne tog imuniteta.

Clan 21

Protiv predsednika, ¢lanova Administrativhog saveta, lica koja sluZe kao posrednici ili arbitri ili kao
¢lanovi odbora obrazovanog na osnovu stava 3. ¢lana 52, i sluzbenika i radnika Sekretarijata:

(a) ne moze se pokretati pravni postupak u pogledu akata ucinjenih u vrSenju njihovih funkcija,
izuzev kad se Centar odrekne tog imuniteta;

(b) posto oni nisu lokalni drzavljani, uzivaju istu zastitu u pogledu ograni¢enja imigracije,
registrovanja stranaca i vojne obaveze, iste olakSice u pogledu valutnih ograni¢enja i isti tretman u
pogledu putnih olakSica, koje drzave potpisnice pruzaju predstavnicima, sluzbenicima i radnicima
odgovarajuéeg ranga drugih drzava potpisnica.

Clan 22
Odredbe ¢lana 21. vaze i za lica koja se pojavljuju u postupku prema ovoj konvenciji kao stranke

zastupnici, pravozastupnici, advokati, svedoci ili stru€njaci, s tim da tacka (b) vazi samo u pogledu
njihovog putovanja do i od mesta u kome se obavlja postupak i njihovog boravka tamo.
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Clan 23
(1) Arhive centra su nepovredive, bez obzira gde se one nalaze.

(2) U pogledu sluzbenih saopstenja svaka drzava potpisnica obezbedic¢e Centru tretman koji ne
mozZze biti manje povoljan nego §to je ovaj koji pruza drugim medunarodnim organizacijama.

Clan 24

(1) Centar, njegova imovina, imanje i prihod i njegov rad i poslovi na koje je ovlaséena ovom
konvencijom oslobodeni su svih poreza i carina. Centar se takode oslobada odgovornosti za
ubiranje ili plac¢anje poreza ili carina.

(2) 1zuzev u slucaju lokalnih drzavljana, naknade izdatka koje Centar plaéa predsedniku ili
¢lanovima Administrativnog saveta, i plate, naknade izdataka i druge nagrade koje Centar daje
sluzbenicima i radnicima Sekretarijata ne podleze nikakvim porezima.

(3) Ne podlezu porezima nagrade i naknade izdataka koje primaju lica u svojstvu posrednika ili
arbitra, ili Elanovi odbora obrazovanog na osnovu ¢lana 52. stav 3. u postupku prema ovoj
konvenciji, ako je jedina osnova nadleznosti za takve poreze sediste Centra ili mesto gde se vodi
takav postupak ili mesto gde se takve nagrade i naknade isplacuju.

vGIava |
NADLEZNOST CENTRA

Clan 25

(1) Nadleznost Centra obuhvata svaki pravni spor izmedu drzave potpisnice (ili sastavne oblasti ili
organa drZave potpisnice o kojima je ta drzava obavestila Centar) i drzavljanina druge drzave
potpisnice, koji je nastao neposredno iz investicija i za koji su se stranke u sporu pismeno saglasile
da ga iznesu pred Centar. Kad se stranke saglase o tome, nijedna stranka ne moze jednostavno
povuci svoju saglasnost.

(2) "Drzavljanin druge drzave potpisnice" znadci:

(a) svako fizi¢ko lice koje je bilo drzavljanin neke drzave potpisnice, izuzev drzave stranke u sporu,
na dan kad su se stranke saglasile da spor iznesu pred posrednike ili arbitre, kao i na dan kad je
molba registrovana shodno ¢lanu 28. stav 3. ili ¢lanu 36. stav 3, ali ne obuhvata lice koje je ili
jednog ili drugog od ova dva dana bilo takode drzavljanin drzave potpisnice koja je stranka u
sporu; i

(b) svako pravno lice koje je imalo drzavljanstvo neke drZzave potpisnice, izuzev drzave stranke u
sporu, na dan kad su se stranke saglasile da spor iznesu pred posrednike ili arbitre, i svako pravno
lice koje je tog dana imalo drZzavljanstvo drzave potpisnice stranke u sporu, a koje su se stranke
saglasile da, zbog strane kontrole, tretiraju kao drzavljanina druge drzave potpisnice za svrhe ove
konvencije.

(3) Saglasnost sastavne oblasti ili organa drzave potpisnice mora odobriti ta drzava, izuzev ako ta
drZava obavesti Centar da nije potrebno odobrenje.

(4) Svaka drzava potpisnica moze u vreme ratifikacije, ili odobrenja ove konvencije ili docnije u
svako doba obavestiti Centar o vrsti ili vrstama sporova koji dolaze ili ne dolaze u obzir da se stave
u nadleznost Centra. Generalni sekretar ¢e takvo obavestenje odmah dostaviti svim drzavama
potpisnicama. Takvo obavestenje ne predstavlja pristanak predviden u stavu 1.
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Clan 26

Pristanak stranaka na arbitrazu shodno ovoj konvenciji smatra se pristankom na tu arbitrazu sa
isklju¢enjem svakog drugog pravnog leka, izuzev ako je drukg€ije ugovoreno. Drzava potpisnica
moze zahtevati da se iscrpe lokalna administrativna ili sudska sredstva kao uslov pristanka na
arbitrazu shodno ovoj konvenciji.

Clan 27

(1) Drzava potpisnica ne moze pruziti diplomatsku zastitu ili pokrenuti medunarodni spor u vezi sa
sporovima za koji su se njen drzavljanin i drzava potpisnica saglasili da iznesu ili su izneli na
arbitrazu shodno ovoj konvenciji, izuzev ako se ta drzava potpisnica nije povinovala i sprovela
odluku donetu u tom sporu.

(2) Diplomatska zastita za svrhe iz stava 1. ne obuhvata neformalne diplomatske pregovore koji se
vrSe jedino radi olakSavanja reSenja spora.

Glaval il
POSREDOVANJE

Odeljak 1
ZAHTEV ZA POSREDOVANJE
Clan 28
(1) Svaka drzava potpisnica ili drzavljanin drzave potpisnice koji zeli da pokrene postupak
posredovanja treba da uputi pismeni zahtev u tom smislu generalnom sekretaru, koji ¢e prepis

zahteva dostaviti drugoj stranci.

(2) Zahtev treba da sadrzi podatke o predmetu spora, ime i adrese stranaka i njihov pristanak na
posredovanje shodno propisima o pokretanju postupka posredovanja ili arbitraze.

(3) Generalni sekretar ¢e zavesti zahtev u registar, izuzev ako iz podataka sadrzanih u zahtevu ne

utvrdi da spor oCevidno ne spada u nadleznost Centra. On ¢e odmah obavestiti stranke da je
zahtev zaveo u registar odnosno odbio da ga zavede.

Odeljak 2
OBRAZOVANJE KOMISIJE ZA POSREDOVANJE

Clan 29

(1) Komisija za posredovanje (u daljem tekstu: Komisija) obrazovace se u najkrac¢em roku posle
registrovanja zahteva shodno ¢lanu 28.

(2) (a) Komisija se sastoji od jednog posrednika ili ma kog neparnog broja posrednika, koji ¢e se
odrediti kako se stranke saglase.

(b) Ako se stranke ne saglase o broju posrednika i nacinu njihovog odredivanja, Komisija ¢e se
sastojati od tri posrednika; svaka stranka imenovace po jednog posrednika a tre¢eg, koji ¢e biti
predsednik Komisije, odredice stranke sporazumno.

Clan 30
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Ako se Komisija ne obrazuje u roku od 90 dana od dana kad generalni sekretar obavesti stranke o
registrovanju zahteva shodno &lanu 28. stav 3. ili u drugom roku na koji se stranke saglase,
predsednik ¢e, na zahtev jedne stranke i posto se konsultuje sa obe stranke, ukoliko je to moguce,
odrediti posrednika odnosno posrednike koji jos nisu bili odredeni.

Clan 31

(1) Posrednici se mogu odrediti van liste posrednika, izuzev kad njih odreduje predsednik shodno
¢lanu 30.

(2) Posrednici odredeni van liste posrednika moraju ispunjavati uslove predvidene u ¢lanu 14. stav
1.

Odeljak 3
POSTUPAK POSREDOVANJA

Clan 32
(1) Komisija sama re8ava o svojoj nadleznosti.

(2) Komisija ¢e razmotriti svaki prigovor stranke u sporu da taj spor ne spada u nadleznost Centra,
ili da iz drugih razloga ne spada u nadleznost Komisije, i odlucice da li ¢e prigovor raspraviti kao
prethodno pitanje ili zajedno sa predmetom spora.

Clan 33

Postupak posredovanja vodi se prema odredbama ovog odeljka, i, ako se stranke drukdije ne
dogovore, prema pravilniku koji je bio na snazi na dan kad su stranke pristale na posredovanje.
Ako se pojavi proceduralno pitanje koje nije obuhvaceno ovim odeljkom ili Pravilnikom o
posredovaniju ili pravilima na koje su se saglasile stranke, to pitanje resice Komisija.

Clan 34

(1) Duznost je Komisije da rascisti sporna pitanja izmedu stranaka i da nastoji da postigne
sporazum medu njima pod uslovima prihvatljivim za obe stranke. U tom cilju Komisija moze u
svakoj fazi postupka i s vremena na vreme preporuciti strankama uslove sporazuma. Stranke su
duzZne da savesno saraduju sa Komisijom da bi joj omogucile da izvrSi svoj zadatak, i da
najbrizljivije razmotre njene preporuke.

(2) Ako stranke postignu sporazum, Komisija ¢e sastaviti izveStaj u kome ¢ée izloziti sporni predmet
i konstatovati da su stranke postigle sporazum. Ako u ma kojoj fazi postupka Komisija smatra da
nema izgleda da stranke postignu sporazum, ona ¢e zakljuciti postupak i sastaviti izvestaj, u kome
Ce izloZiti da je spor iznet na reSavanje i da stranke nisu postigle sporazum. Ako jedna stranka ne
dode ili ne u€estvuje u postupku, Komisija ¢e zaklju€iti postupak i konstatovati u izvestaju da ta
stranka nije dosla odnosno nije u€estvovala u postupku.

Clan 35
Ako se stranke u sporu ne dogovore drukcije, nijedna stranka u postupku posredovanja nema
pravo da se u ma kom drugom postupku, bilo pred sudom ili na drugom mestu, poziva ili oslanja na

neko glediste, izjavu ili priznanje ili ponudu sporazuma koju je dala druga stranka u postupku
posredovanja, ili na izvestaj ili neku preporuku Komisije.
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Glava IVv
ARBITRAZA

Odeljak 1
ZAHTEV ZA ARBITRAZU

Clan 36

(1) Drzava potpisnica ili drzavljanin drzave potpisnice koji zeli da pokrene arbitrazni postupak treba
da uputi pismeni zahtev u tom smislu generalnom sekretaru, koji ¢e prepis zahteva dostaviti drugoj
stranci.

(2) Zahtev treba da sadrzi podatke o predmetu spora, imena i adrese stranaka i njihov pristanak na
arbitrazu shodno propisima za pokretanje postupka posredovanja i arbitraze.

(3) Generalni sekretar zaveSce zahtev u registar, izuzev ako na osnovu podataka sadrzanih u
zahtevu ne utvrdi da taj spor o€evidno ne spada u nadleznost Centra. On ¢e odmah obavestiti
stranke o zavodenju odnosno odbijanju da zavede zahtev u registar.

Odeljak 2
OBRAZOVANJE ARBITRAZNOG SUDA

Clan 37

(1) Arbitrazni sud (u daljem tekstu: Sud) obrazovace se u najkraéem roku posle registrovanja
zahteva shodno ¢lanu 36.

(2) (a) Sud sacinjava jedan arbitar ili ma koji neparni broj arbitara odredenih sporazumom
stranaka.

(b) Ako se stranke ne sporazumeju o broju arbitara i nacinu njihovog odredivanja, Sud ¢e
sacinjavati tri arbitra, od kojih ¢e po jednog odrediti stranke, a treceg, koji ¢e biti predsednik Suda,
odredice stranke sporazumno.

Clan 38

Ako se sud ne obrazuje u roku od 90 dana od dana kad je generalni sekretar poslao obavestenje
shodno €lanu 36. stav 3. ili u roku koji su stranke odredile, na zahtev jedne ili druge stranke i posto
se konsultuje sa obe stranke ukoliko je to moguce, predsednik ¢e odrediti arbitra odnosno arbitre
koji nisu naimenovani. Arbitri koje odredi predsednik shodno ovom ¢lanu ne smeju biti drzavljani

drzave potpisnice koja je stranka u sporu ili drzave potpisnice Ciji je drzavljanin stranka u sporu.
Clan 39

Arbitri koji ¢ine veéinu ne smeju biti drzavljani drzave potpisnice koja je stranka u sporu ili drzave

potpisnice €iji je drzavljanin stranka u sporu; s tim 8to gornje odredbe ovog ¢lana nece vaziti ako je
arbitar pojedinac ili su svi €lanovi Suda odredeni sporazumom stranaka.

Clan 40

(1) Arbitri se mogu odredivati van liste arbitara, izuzev kad njih odreduje predsednik shodno ¢lanu
38.
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(2) Arbitri odredeni van liste arbitara moraju ispunjavati uslove iz ¢lana 14. stav 1.

_ Odeljak 3
OVLASCENJA | FUNKCIJE SUDA

Clan 41
(1) Sud sam reSava o svojoj nadleznosti.
(2) Sud ¢e razmotriti svaki prigovor stranke u sporu da taj spor ne spada u nadleznost Centra, ili da
iz drugih razloga ne spada u nadleznost Suda, i odluci¢e da li ¢ée prigovor raspraviti kao prethodno
pitanje ili zajedno sa predmetom spora.

Clan 42
(1) Sud ¢e resiti spor prema pravnim pravilima na koje se saglase stranke. Ako se stranke ne
saglase o tome, Sud ¢e primeniti pravo drzave potpisnice koja je stranka u sporu (kao i njene
propise o sukobu zakona) i odgovarajuc¢e propise medunarodnog prava.

(2) Sud ne moze proglasiti nonliquet usred ¢utanja ili nejasnosti zakona.

(3) Odredbe st. 1.1 2. ne utiCu na ovladéenje Suda da resi spor ox nequo et hono ako se stranke s
tim saglase.

Clan 43
Ako se stranke ne dogovore drukdije, Sud moZze, ako smatra za potrebno, u svakoj fazi postupka:
(a) pozvati stranke da podnesu dokumente ili druge dokaze, i
(b) posetiti mesto povezano sa sporom i tamo izvrsiti ispitivanja koja smatra potrebnim.

Clan 44
Arbitrazni postupak vodi se prema odredbama ovog odeljka i, ako se stranke drukdije ne dogovore,
prema Pravilniku o arbitraZi koji je bio na snazi na dan kad su stranke pristale na arbitrazu. Ako se
pojavi neko proceduralno pitanje koje nije obuhvac¢eno ovim odeljkom ili Pravilnikom o arbitrazi ili
pravilima na koje su se stranke saglasile, Sud ¢e resiti takvo pitanje.

Clan 45

(1) Ako stranka ne dode ili ne izlozi svoj sluc¢aj to se nece smatrati kao priznanje navoda druge
stranke.

(2) Ako stranka ne dode ili ne izloZi svoj slu€aj u ma kojoj fazi postupka, druga stranka moze traZiti
da sud raspravi pitanja koja su mu podneta i donese odluku. Pre nego $to donese odluku, Sud ¢e
obavestiti stranku koja nije dosla ili nije izlozZila svoj slu€aj i ostaviti joj naknadni rok da to ucini,
izuzev ako smatra da stranka ne namerava da postupi tako.

Clan 46
Ako se stranke ne dogovore drukcije, Sud ¢e na zahtev stranke resiti sve uzgredne ili naknadne

zahteve ili protivzahteve koji poti€u neposredno iz predmeta spora, pod uslovom da su oni u okviru
onoga na $ta su se stranke saglasile i da inaCe spadaju u nadleznost Centra.
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Clan 47

Ako se stranke drukcije ne dogovore, Sud moZe, ako smatra da to zahtevaju okolnosti, preporuditi
da se preduzmu odredene privriemene mere radi zastite prava stranaka.

Odeljak 4
ODLUKA

Clan 48
(1) Sud re8ava pitanja ve¢inom glasova svih svojih ¢lanova.

(2) Odluka Suda mora biti u pismenoj formi i moraju je potpisati svi ¢lanovi Suda koji su glasali za
nju.

(3) U odluci se raspravljaju sva pitanja izneta pred Sud i izlaZu razlozi na kojima se ona zasniva.

(4) Svaki ¢lan Suda moze prikljuciti odluci svoje licno misljenje, bilo da se on slaze sa ve¢inom ili
ne, ili obrazloZenje neslaganja.

(5) Centar nece objaviti odluku bez pristanka stranaka.
Clan 49

(1) Generalni sekretar mora odmah dostaviti strankama overen prepis odluke. Smatra se da je
odluka doneta na dan kad su overeni prepisi poslati.

(2) Na zahtev stranke podnet u roku od 45 dana od donosenja odluke, Sud moze, posto o tome
obavesti drugu stranku, resiti svako pitanje koje je propustio da resi u odluci i ispraviti svaku
pravopisnu, aritmetic¢ku i slicnu gresku u odluci. Njihovo reSenje sacinjava deo odluke i dostavlja se
strankama na isti nacin kao i odluka. Rokovi predvideni u ¢lanu 51. stav 2. i ¢lanu 52. stav 2.
pocinju da teku od dana kad je reSenje doneto.

§ Odeljak 5
TUMACENJE, REVIZIJA | NISTENJE ODLUKE

Clan 50

(1) Ako medu strankama dode do spora oko tumacenja ili obima odluke, svaka stranka moze
uputiti generalnom sekretaru pismenu molbu i traziti tumacenje odluke.

(2) Molba ¢e se dostaviti Sudu koji je doneo odluku, ako je to moguce. Ako to nije moguce,
obrazovaée se nov Sud saglasno odeljku 2. ove glave. Sud moZe obustaviti izvr§enje odluke dok
ne donese reSenje, ako smatra da to zahtevaju okolnosti.

Clan 51
(1) Svaka stranka moze uputiti pismenu molbu generalnom sekretaru i traziti reviziju odluke zbog
otkrivanja neke C&injenice koja bitno uti¢e na odluku, pod uslovima da Sud i molilac nisu znali za tu

Cinjenicu kad je odluka doneta i da ta Cinjenica nije ostala nepoznata moliocu iz njegovog nehata.

(2) Molbu treba podneti u roku od 90 dana od otkrivanja te Cinjenice, a najkasnije u roku od tri
godine od dana kad je odluka doneta.
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(3) Molba se dostavlja Sudu koji je doneo odluku, ako je to moguce. Ako to nije mogucée,
obrazovacée se novi Sud shodno odeljku 2. ove glave.

(4) Sud moze obustaviti izvrSenje odluke dok ne donese reSenje ako smatra da to zahtevaju
okolnosti. Ako molilac zahteva u molbi da se obustavi izvrSenje odluke, izvrSenje ¢e se obustaviti
privremeno dok Sud ne resi taj zahtev.

Clan 52

(1) Svaka stranka moze uputiti pismeni zahtev generalnom sekretaru da se odluka ponisti iz
jednog ili viSe ovde navedenih razloga:

(a) da Sud nije bio propisno obrazovan;

(b) da je sud ocevidno prekoracio svoje ovlascenje;

(c) da je jedan ¢lan Suda bio podmicen;

(d) da je doslo do ozbiljnog skretanja od osnovnih pravila postupka; ili
(e) da u odluci nisu izneti razlozi na kojima se ona zasniva.

(2) Zahtev treba podneti u roku od 120 dana od donos$enja odluke, a ako se nistenje trazi zbog
podmicéivanja zahtev treba podneti u roku od 120 dana od otkrica podmicivanja, a najdocnije od tri
godine od dana donoSenja odluke.

(3) Po prijemu zahteva predsednik ¢ée odmah odrediti ad hoc odbor od tri lica sa liste arbitara. Clan
odbora ne moze biti nijedan ¢lan Suda koji je doneo tu odluku, niti drzavljanin iste drzave kao i ¢lan
tog Suda, niti drzavljanin drzave koja je stranka u sporu ili drzave ¢iji je drzavljanin stranka u sporu,
niti lice koje je jedna ili druga od ovih drzava stavila na listu arbitara, ili ga je primila kao posrednika
u tom sporu. Odbor je ovladéen da ponisti odluku, odnosno deo odluke, iz ma kog razloga

izloZzenog u stavu 1. ovog ¢lana.

(4) Odredbe ¢l. 41-45, 48, 49, 53. i glava VI i VII primeni¢e se mutatis mutandis u postupku pred
odborom.

(5) Odbor moze obustaviti izvrSenje odluke dok ne donese reSenje, ako smatra da to zahtevaju
okolnosti. Ako molilac trazi u molbi da se obustavi izvrSenje, izvrSenje ¢e se privremeno obustaviti
dok odbor ne resi o zahtevu.

(6) Ako se odluka ponisti, na zahtev stranke spor ¢e se izneti pred novi Sud, koji ¢e se obrazovati
shodno odeljku 2. ove glave.

Odeljak 6
PRIZNANJE | IZVRSENJE ODLUKE

Clan 53
(1) Odluka je obavezna za obe stranke i ne podleze zalbi ili kom drugom pravnom leku, izuzev onih
koje predvida Konvencija. Obe stranke duzne su da se povinuju i sprovedu odredbe odluke, izuzev

ukoliko je izvrSenje obustavljeno na osnovu odgovarajucih odredaba Konvencije.

(2) Za svrhe ovog odeljka, "odluka" obuhvata svako reSenje o tumaceniju, reviziji ili nistenju odluke
iz ¢l. 50, 51. ili 52.
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Clan 54

(1) Svaka drzava potpisnica priznace kao obaveznu odluku donetu na osnovu ove konvencije i
izvrSice na svojoj teritoriji nov€ane obaveze odredene tom odlukom kao da je to konacna presuda
suda te drzave. DrZava potpisnica koja ima federalno uredenje moze izvrsiti takvu odluku preko
svog saveznog suda, a moZe i predvideti da savezni sudovi postupaju sa takvom odlukom kao da
je ona konacna presuda suda drzave Clanice.

(2) Stranka koja trazi priznanje ili izvrSenje na teritoriji drzave potpisnice, dostavi¢e nadleznom
sudu ili drugom organu koji ta drzava odredi za tu svrhu, prepis odluke koji je overio generalni
sekretar. Svaka drzava potpisnica obavestiCe generalnog sekretara koji je nadlezni sud ili drugi
organ odredila za tu svrhu, kao i o docnijim promenama u tom pogledu.

(3) Za izvrSenje odluke vaze propisi o0 izvrSenju presude koji su na snazi u drzavi na €ijoj se teritoriji
traZi izvrSenje.
Clan 55

Nece se tumacditi da ¢lan 54. derogira vazecée pravo drzave potpisnice koje se odnosi na imunitet te
drzave ili neke strane drzave u pogledu izvrSenja.

] Glava V
ZAMENA | IZUZECE POSREDNIKA | ARBITARA

Clan 56

(1) Posto se Komisija odnosno Sud obrazuje i otvori postupak, njegov stav ostaje nepromenjen, s
tim da ako posrednik ili arbitar umre, ili da ostavku, njegovo mesto ¢e se popuniti prema
odredbama odeljka 2. glave Il ili odeljka 2. glave IV.

(2) Clan Komisije ili Suda ostaje na toj duznosti ¢ak i kad je izbrisan sa liste.

(3) Ako posrednik ili arbitar koga je odredila stranka podnese ostavku bez saglasnosti Komisije

odnosno Suda &iji je ¢lan, predsednik ¢e na njegovo mesto odrediti lice sa odgovarajuce liste.
Clan 57

Stranka moze predloziti Komisiji odnosno Sudu da se neki njen ¢lan izuzme zbog toga S$to se iz
neke €injenice vidi da on o€evidno ne ispunjava uslove iz ¢lana 14. stav 1. Stranka u arbitraznom
postupku moze, osim toga, predloZiti izuzeCe nekog arbitra zbog toga 5to on ne ispunjava uslove
za Clana Suda predvidene u odeljku 2. glava IV.

Clan 58

Resenje o predlogu za izuzeée posrednika odnosno arbitra donose ostali ¢lanovi Komisije odnosno
Suda, ve¢ prema slu€aju, a ako je u pitanju posrednik ili arbitar pojedinac, ili vec¢ina posrednika
odnosno arbitara, onda reSenje donosi predsednik. Ako se utvrdi da je predlog potpuno osnovan,
posrednik odnosio arbitar na koga se reSenje odnosi zameniée se prema odredbama odeljka 2.
glave lll, odnosno odeljka 2. glave IV.
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3 Glava VI
TROSKOVI POSTUPKA

Clan 59

Naknade koje plac¢aju stranke za koriséenje olakSica Centra odredi¢e generalni sekretar prema
propisima koje usvoji Administrativno vece.

Clan 60

(1) Svaka Komisija i svaki Sud utvrdi¢e nagrade i izdatke svojih ¢lanova u granicama koje odredi
Administrativni savet, a posle konsultovanja sa generalnim sekretarom.

(2) Stav 1. ovog €lana ne sprecCava stranke da se unapred sporazumeju sa nadleznom Komisijom
ili Sudom o nagradama i izdacima njihovih ¢lanova.

Clan 61
(1) U slu€aju postupka posredovanja, nagrade i izdatke ¢lanova Komisije, kao i naknade za
koriS¢enje olakSica Centra snose stranke ravnomerno. Svaka stranka snosi sve ostale troSkove
koje je imala u vezi sa postupkom.
(2) U slu€aju arbitraznog postupka Sud ¢e ako se stranke drukdije ne sporazumeju, proceniti
tro8kove koje su stranke imale u vezi sa postupkom i reSi¢e kako i ko ¢e platiti te troSkove,

nagrade i izdatke ¢lanova Suda i naknade za kori§éenje olakSica Centra. Ovo reSenje Cini sastavni
deo odluke.

Glava Vi
MESTO POSTUPKA

Clan 62

Postupak posredovanja i arbitraze vodi se u sedistu Centra, izuzev ukoliko je dalje drukcije
predvideno.

Clan 63
Postupak posredovanja i arbitraze moze se obaviti ako stranke tako odluce:

(a) u sedidtu Stalnog arbitraznog suda, ili ma koje druge pogodne ustanove, privatne ili javne, sa
kojom se Centar sporazumeo o tome; ili

(b) u ma kom drugom mestu koje odobri Komisija ili Sud posle konsultovanja sa generalnim
sekretarom.
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Glava VIII
SPOROVI IZMEBU DRZAVA POTPISNICA

Clan 64

Svi sporovi izmedu drzava potpisnica o tumacenju ili primeni Konvencije, koji ne budu reseni
pregovorima, iznece se pred Medunarodni sud pravde na molbu stranke u sporu, ukoliko se drzave
ne sporazumeju da spor reSe na drugi nacin.

Glava IX
AMANDMAN

Clan 65

Svaka drzava potpisnica moze predloZiti amandman na ovu konvenciju. Tekst predlozenog
amandmana dostavi¢e se generalnom sekretaru najmanje 90 dana pre sastanka Administrativhog
saveta na kome taj amandman treba da se razmatra, a on ¢e ga odmah saopétiti svim ¢lanovima
Administrativhog saveta.

Clan 66

(1) Ako Administrativni savet tako resi vecinom od dve trecine ¢lanova, predloZzeni amandman
dostaviée se svim drzavama potpisnicama na ratifikaciju, prihvatanje ili odobrenje. Amandman
stupa na snagu 30 dana od dana kad Cuvar ove konvencije poSalje obavesStenje drzavama
potpisnicama da su sve drzave potpisnice ratifikovale, prihvatile ili odobrile amandman.

(2) Amandman ¢e uticati na prava i obaveze ma koje drzave potpisnice, ili njene sastavne oblasti ili

organa, ili drzavljanina takve drzave, koji su prema ovoj konvenciji nastali iz pristanka na
nadleznost Centra datog pre stupanja amandmana na snagu.

Glava X
ZAVRSNE ODREDBE
Clan 67
Ovu konvenciju mogu potpisati drzave ¢lanice Banke. Nju moze takode potpisati svaka druga
drzava potpisnica Statuta Medunarodnog suda pravde, koju Administrativni savet odlukom
donetom veéinom od dve trecine ¢lanova bude pozvao na potpisivanje.

Clan 68

(1) Ova konvencija podleze ratifikaciji, prinvatanju ili odobrenju drZzava potpisnica u skladu sa
njihovim ustavnim postupkom.

(2) Ova konvencija stupa na snagu 30 dana posle deponovanja dvadesetog instrumenta
ratifikacije, prihvatanja ili odobrenja. Za svaku drzavu koja docnije dopunjuje instrument ratifikacije,
prihvatanja ili odobrenja ona stupa na snagu 30 dana posle deponovanja.

Clan 69

Svaka drzava potpisnica preduzece potrebne zakonodavne ili druge mere da odredbe ove
konvencije postanu punovazne na njenoj teritoriji.
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Clan 70
Ova konvencija vazi za sve teritorije za Cije je medunarodne odnose odgovorna drzava potpisnica,
izuzev onih koje ta drzava izuzme pismenim saopstenjem ¢uvara Konvencije, bilo u vreme
ratifikacije, prihvatanja ili odobrenja ili docnije.

Clan 71

Svaka drzava potpisnica moze otkazati ovu konvenciju pismenim saopStenjem Cuvaru Konvencije.
Otkaz stupa na snagu Sest meseci posle prijema saopStenja.

Clan 72
Saopstenje drzave potpisnice iz €l. 70. ili 71. ne utiCe na prava i obaveze te drzave ili njene
sastavne oblasti ili organa ili nekog drzavljanina te drzave, koji prema ovoj konvenciji poti€u iz
pristanka na nadleznost Centra datog pre nego $to je Cuvar primio takvo saopstenje.

Clan 73
Instrumenti ratifikacije, prihvatanja ili odobrenja ove konvencije i amandmana na Konvenciju
deponuju se kod Banke, koja ¢e biti Euvar Konvencije. Cuvar ¢e poslati overene primerke
Konvencije drzavama &lanicama Banke i svakoj drzavi koja bude pozvana da potpiSe Konvenciju.

Clan 74

Cuvar ¢e registrovati ovu konvenciju u Sekretarijatu Ujedinjenih nacija saglasno &lanu 102. Povelje
Ujedinjenih nacija i propisima koje je na osnovu nje donela Generalna skupstina.

Clan 75
Cuvar ée obavestiti sve drzave potpisnice o sledeéem:
(a) potpisima shodno ¢&lanu 67;
(b) deponovanim instrumentima ratifikacije prihvatanja ili odobrenja shodno &lanu 73;
(c) datumu stupanja na snagu ove konvencije shodno ¢lanu 68;
(d) izuzimanju neke teritorije od primene shodno ¢lanu 70;
(e) datumu stupanja na snagu amandmana na ovu konvenciju shodno &lanu 66; i
(f) otkazu shodno ¢lanu 71.

Sacinjeno u Vasingtonu na engleskom, francuskom i $panskom jeziku, od kojih su sva tri teksta
podjednako autenti¢na, u jednom primerku koji ostaje deponovan u arhivama Medunarodne banke
za obnovu i razvoj, koja je svojim potpisom ovde dala pristanak da se primi funkcija koje su joj
odredene ovom konvencijom.

CLAN 3

Ovaj zakon stupa na snagu osmog dana od dana objavljivanja u "Sluzbenom listu SCG -
Medunarodni ugovori
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EVROPSKI SUD ZA LJUDSKA PRAVA

PRVI I ODELJAK

SPOR CARLSON PROTIV SVAJCARSKE

(Molba Br. 49492/06)

PRESUDA

Ova verzija je ispravijena u skladu sa clanom 81. Poslovnika Suda

dana 8.decembra 2008.

STRASBURG

6. novembra 2008

Ova presuda ¢e postati pravosnazna pod uslovima definisanim u ¢lanu 44 § 2 Konvencije. Ona
moze da pretrpi doterivanje forme.
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U slu¢aju Carlson protiv Svajcarske,
Evropski Sud za ljudska prava (prvo odelenje), zasedajuc¢i u vecu koje su sacinjavali :
Christos Rozakis, pedsednik,
Nina Vaji¢,
Khanlar Hajiyev,
Dean Spielmann,
Sverre Erik Jebens,
Giorgio Malinverni,
George Nicolaou, sudije
1 Seren Nielsen, zapisni€ar odelenja,
Posle rasprave u veéu saveta dana 16. oktobra 2008,
Donosi sledecu presudu koja je usvojena na taj dan

PROCEDURA

Error! Bookmark not defined.. Na pocetku slu¢aja se nalazi zahtev (n° 49492/06)
upuéen protiv Svajcarske konfederacije i otuda jednog drzavljanina Sjedinjenih
Americ¢kih Drzava, G. Scott Norman Carlson (« podnosilac zahteva - tuzilac »), se
obratio Sudu dana 11 decembra 2006 na osnovu c¢lana 34 Konvenciji o za$titi prava
Coveka i osnovnih sloboda (« Konvencija »).

Error! Bookmark not defined.. TuZioca je zastupala Gospoda N. Mole, AIRE
Centre, London, uz pomo¢ advokata G. H. Setright Q.C. i G. E. Devereux'!"\. Svajcarsku
vladu (« Vlada ») je zastupao njen predstavnik, G. F. Schiirmann, Sef odelenja za prava
coveka 1 Saveta Evrope u Saveznom ministarstvu pravde 1 njen zamenik zastupnika, G.

A. Scheidegger.

Error! Bookmark not defined.. Tuzilac je tvrdio da je postupak zapocCo pred
Svajcarskim pravosudem u nameri da vrati svoje dete nije priznao ¢lanove 6., 8., kao i 14.
Konvencije, zajedno sa ¢lanom 5. Protokola Br. 7 u Konvenciji.

Error! Bookmark not defined.. Danae 12. juna 2007, Sud je odlucio da dostavi

tuzbu Vladi. On je takode odlu¢io da istovremeno ispita prihvatljivost 1 osnovanost
sluc¢aja opredeljujuéi za €lan 29 § 3, kao i da razmotri tuZbu po prioritetu na osnovu
¢lana 41 poslovnika Suda.
Error! Bookmark not defined.. Primedbe je primion Nacionalni Centar za Nestalu i
Eksploatisanu Decu (National Center for Missing and Exploited Children), nevladina
organizacija kojoj je dopusteno da se kao tre¢a umesa u skladu sa clanom 44 § 2 poslovnika
Suda.

' Ispravljeno dana 8. decembra 2008 : dodavanje Gospode N. Mole et advokata E.
Devereux u svojstvu zastupnika.

CINJENICKO STANJE
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L. OKOLNOSTI U OVOM SLUCAJU

Error! Bookmark not defined.. Tuzilac, G. Scott Norman Carlson, je americki
drzavljanin roden 1962 i sa prebivaliStem u VasSingtonu. Po obrazovanju je pravnik.

Error! Bookmark not defined.. Dana 4. avgusta 2001, tuzilac se ozenio sa D.,
Svajcarskom drzavljankom rodenom 1969.godine. Oni su odlucili da Zive u Sjedinjenim
Ameri¢kim Drzavam (u Distriktu Kolumbija).

Error! Bookmark not defined.. Dana 3. jula 2004 tamo se rodio njihov sin, C., koji ima 1
americko i §vajcarsko drzavljanstvo. Roditeljsku vlast na njemu su vrsila oba roditelja.

Error! Bookmark not defined.. Izmedu februara i jula 2005, D. je dolazila u viSe navrata
u Svajcarsku, ponekad pracena od C. Ona je odabrala za sebe i C., domicil, u opstini
Stansstad (kanton Nidwalden), pocev od 1. avgusta 2005.

Error! Bookmark not defined.. Dana 16. septembra 2005, D. i C. se preseljavaju u
opstinu Obersiggenthal (kanton Argovie).

Error! Bookmark not defined.. Dana 28. septembra 2005, D. je pokrenla postupak za
razvod braka pred sudom u srezu Baden (kanton Argovie). Istovremeno ona je podnela zahtev
za privremene mere u toku trajanja brakorazvodnog postupka, posebno sa u nameri da dobije
pravo cuvanja deteta.

Error! Bookmark not defined.. Dana 29. septembra 2005, tuzilac je sa svoje strane
podneo zahtev za rastavu pred jednim ameri¢kim sudom.

Error! Bookmark not defined.. Odlukom od 30. septembra 2005, predsednik nadleznog
vec¢a suda u srezu Baden privremeno je dodelio Zeni D. ¢uvanje deteta C.

Error! Bookmark not defined.. Dana 31. oktobra 2005, tuzilac se obratio sudu sreza

Baden. Pozivaju¢i se na konvenciju iz Haga od 25 oktobra 1980 godine o gradanskim
aspektima medunarodne otmice (kidnapovanja) dece (u nastavku « HaSka Konvencija » —
paragraf 38 nize naveden), il je zahtevao momentalni povratak svog sina u S.A.D. Kao
oslonac U prilog svog zahteva, on je precizirao da je njegova supruga otputovala u Svajcarsku
u julu 2005. u pratnji deteta da provedu tamo godis$nji odmor, kao i iz zdravstvenih razloga.
Tu-itelj je trebalo takode da tamo provede dve nedelje svoga godiSnjeg odmora, u septembru
2005, et dogovorio bi se sa svojom suprugom da se sam vrati u S.A.D., dana 28 septembra
2005. Neposredno pre njegovog polaska, D. mu je medutim predala sporazum o razvodu, koji
je on smatrao neprihvatljivim 1 nije ga potpisao. Zatim se on vratio u S.A.D. bez svoga
deteta.
Error! Bookmark not defined.. Odlukom od 14. novembra 2005. godine, predsednik
nadleZznog vec¢a suda u srezu Baden naredio je Zeni D da odmah deponuje paso§ deteta i
izrekao protiv nje zabranu napustanja Svajcarske teritorije. Istovremeno on je odlucio da spoji
postupak koji se odnosi na povratak deteta i postupak o razvodu braka, kao i regulisanje prava
na cuvanje deteta i prava na posetu .

16. Dana 21. novembra 2005. godine, D. je deponovala Svajcarski pasos deteta.

17. Dana 3 decembra 2005. godine, D. dostavlja svoje primedbe o zahtevu koji trazi
povratak deteta u S.A.S., dokazujuéi da su stranke odlucile pocetkom 2005. godine, da se
presele u Svajcarsku. Stoga odredbe Haske konvencije nisu primenljive na slu¢aj ove vrste. ¢

18. Odlukom od 17 februara 2006. godine, Predsednik suda u srezu Baden odbacio je
zahtev tuzioca kojim se trazi povratak deteta u S.A.D. On je, naime, smatrao da se nalazimo
pred a priori pred seobom ili preCutnog ne-povratka u smislu ¢lana 3., stav prvi, slovo a)
Haske Konvencije, budu¢i da su roditeljsko pravo nad detetom C zajednicki vrSila oba
roditelja na osnovu zakona primenljivih u srezu Kolumbia gde je dete imalo svoje uobicajeno
prebivaliSte pre sepbe. On je takode prinao da odlukom od 14. novembra 2005 da se spoje
postupak koji se odnosi na povratak deteta i1 postupak za razvod braka nijebio ispoStovan ¢lan
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1. Haske Konvencije koja zabranjuje svaku odredbu na osnovu prava na ¢uvanje deteta pre no
Sto se donese odluka o njegovom povratku.

19. Nadlezni sudija je ipai odbio da udovolji zahtevu ¢iji je cilj bio povratak deteta u
S.A.S., smatrjajuci da je tuzitelj dao svoju saglasnost za preseljenje i za ne-povratak deteta,
pretpostavka koja bi skinula sa ponasanja zene D njegov precudni karakter u pogledu ¢lana
3, prvi sta, slovo a) HaSke Konvencije.

20. U odsustvu svedoka, predsednik nadleznog veca je ispitao da li se tvrdnje tuzitelja
mogu smatrati dovoljno verodostojnim (« hinreichend glaubhaft »). On je dakle ustanovio da
tuzitelj nije bio u stanju da donese dokaze u prilog svoje tvrdnje prema kojoj bi on zaista
odobrio privremeni boravak majke u Svajcarskoj, ali samo pod uslovom da ona vrati nazad
dete u S.A.D. kada se zavrsi njen boravak i ledenje u Svajcarskoj. Medutim sudija smatra da
tuzitelj nije uspeo da dokaze da bi se zdravstveni problemi majke bili reSeni od meseca
septembra 2005., pa prema tome boravak D. u Svajcarskoj vise se ne bi opravdavao od tog
trenutka. Bas naprotiv, tuzitelj nije mogao raazumno da poveruje da je boravak njegove
supruge i deteta je bio predviden samo na kratak vremenski period, obzirom da se majka
uzastopce prijavljivala u dve opstine u Svajcarskoj i da je preduzela mere da se u njima
integriSe profesionalno. Tuzilac je bio obavesStavan o svim tim rayvojima dogadaja od strane
svoje suprugekoju je on uostalom posetio u viSe navrata. .

21. Vode¢i racuna o ovim elementima, nadlezni sudija suda u opstini Baden je zakljucio
sa svoje strane da preselenje deteta u Svajcarsku nije bilo nedozvoljeno u smislu ¢lana 3, prvi
stav, slovo a) Haske Konvencije, posto je tuZzitelj dao svoju izri¢itu saglasnost , a sa druge
strane da ne postoji dovoljno indicija da se podrzi postojanje zabranjenog ne-vracanja deteta.

22. Uporedo, tuzilac tuzbu za neopravdano zakaSnjenje pred apelacionim sudom
(Obergericht) kantona Argovie. On je sa jedne strane reklamirao da se smesta donese odluka
koja se odnosi na njegov zahtev od 31 oktobra 2005. godine koji je imao za cilj povratak
deteta u S.A.D., a sa druge strane otvaranje disciplinskog postupka kao 1 preduzimanje
odgovarajucih mera protiv predsednika protiv predsednika suda sreza Baden.

23. Odlukom od 27 februara 2006. godine, nadzorna komisija apelacionog suda
commission de surveillance de la cour d'appel (Inspektionskommission des Obergerichts) je
ustanovila da je sporna odluka, koja se odnosi na povratak deteta u S.A.D. bila u
meduvremenu doneta, i to 17. februara 2006 godine. Ona je uocila da je sreski sud prekoracio
rok odSest nedelja predviden ¢lanom 11 Haske Konvencije da odluci o zahtevu €iji je cilj bio
povratak deteta. Ona je takode ustanovila da je doslo i do jednog neopravdanog zakasnjenja u
postupku koji je pokrenuo tuZilac. Sto se ti¢e disciplinskih mera protiv predsednika suda
sreza Baden, komisija je ocenila da one nisu bile odgovaraju¢e uvidom u okolnosti koje su
izazvale zakasnjenje. Ona je podsetila da je predsednik sreskog suda bio duzan da primeni
jedan program koji je sama komisija definisala: koji se sastoji u tome da se reSe stari
slucajevi , kao 1 da se redovno odrzavaju roc¢iSta koja nisu mogla da se odloZze.Tome su se
pridruzili 1 drugi elementi, kao Sto je odsustvo jednog zapisnicara i period opterecen
zavrSetkom godine. Komisija je takode ustanovila da nije bilo indicija prema kojima bi se
zaka$njenje moglo pripisati drugim motivima, politicke prirode kao $to je to istivao tuzitel].

24. Dana 7 marta 2006. godine, le tuZitelj je podneo drugu zalbu pred apelacionim sudom
kantona Argovie protiv odluke sreskog suda od 17 februara 2006.godine, isticuc¢i upravo da
¢e taj sud da prevali teret dokazivanja ociglednim nepriznavanjem c¢lana 13 HaSke
Konvencije.

25. odlukom od 10 aprila 2006. godine, apelacioni sud je odbacio ovu tuzbu. Pm ke zaista
priznao da je predsednik sreskog suda Baden neopravdano prebacio teret dokazivanja protiv
tuzitelja. Ali on je ipak zaklju€io da u svetlu ukupnih okolnosti spora, da je suprotna stranka
uspela da dokaze barem na ubedljiv nacin, da se tuzilac slozio sa tim da se dete nece vratiti
na neodredeno vreme.
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26. Dana 11 maja 2006. godine, tuzilac se obratio Federalnom sudu tuzbom po javnom
pravu, zahtevaju¢i momentalni povratak svog deteta u S.A.D. On je istakao mnogobrojne
povrede prava da bude saslusan, poseno sa obrazloZzenjem da sreski sud nije imao nije
valjano uzeo u obzir ili je loSe procenio njegove ponude da sa dokazima, teze¢i da dokaze da
se on nije slozio sa nepovratkom svog deteta. Pored toga, on je kritikovao Cinjenicu So je
sreski sud spojio proceduru koja se odnosi na povratak deteta i brakorazvodnu parnicu 1 §to
pravosuje nije ni izdaleka ispostovao rokove predvidene ¢lanom 11 HaSke Konvencije da
presudi o povratku deteta. Najzad on je tvrdio da je prebacivanje tereta dokazivanja ocigledno
povredilo ¢lan 13 Haske Konvencije..

27. Presudom od 13 jula 2006. godine, Federalni sud je odbacio zalbu po javnom pravu
tuzioca. Visoko pravosude nije dovelo u pitanje cinjenicu da je sreski sud neopravdano
spojio obe procedure. Umesto toga on se nije izjasnio po pitanju roka u kome je ovaj sud
odlucivao. .

28. Federalni sud deli misljenje sreskog suda prema kome je preselenje i nevracanje
deteta bilo a priori moglo da povredi tuziteljevo pravo na ¢uvanje u smislu ¢lana 3 Haske
Konvencije.

29. Umesto toga, Federalni sud je odbacio tvdnje koje se odnose na pravo da se bude
saslusan, navodeci detaljno razloge zbog kojih smatra neosnovanim argumente koje je podneo
tuzitelj da bi dokazao da se on nije saglasio o nevrac¢anju svog deteta u S.A.D. na suprot
tome, Federalni sud je smatrao da je ustanovljeno da su stranke bile resile, u leto 2005.
godine, da ¢e se majka i dete nastaniti na duZi vremenski period u Svajcarskoj. Bilo je
dokazano , prema visokom pravosudu, da je tuZilac dao saglasnost da majka tu trayi posao i
da kupi sebi kola. U oszalom, nije se moglo dokazati da je apelacioni sud uspeo dosao do tih
zaklju¢aka samo zahvaljuju¢i prebacivanju tereta dokazivanja protiv tuzioca. Stoga je
Federalni sud zakljucio da je apelacioni sud ispravno primenio ¢lan 13, stav prvi, slovoe a)
Haske Konvencije. Prema tome, on je odbacio zahtev upravljen ka povratku deteta u S.A.D.

30. Dana 12. 1 18. decembra 2006. godine, tuzilac se obratio Federalnom sudu da bi
zatrazio reviziju presude od 13 jula 2006.godine. Pn se naime poyvao na diskriminaciju
kojoj je navodno bio izlozen kao otac deteta. .

31. Presudom od 6. februara 2007, godine, Federalni sud je izjavio da je presuda
pravosnazna i da je neprihvatljiv zahtev za reviziju jer tvrdnja izvedena iz diskriminatorskog
postupanja ne predstavlja osnov za pravovaljanu reviziju po primenljivom pravu. .

32. Dana 13. septembra 2007. godine, nadzorna komisija apelacionog suda kntona
Argovie je ustanovila da nije doSlo ni do kakvog neopravdanog zakasnjenja u proceduri
revizije.

33. Dana 18. septembra 2007.godine, sud sreza Baden je proglasio da je neprihvatljiv zahtev
za reviziju presude apelacionog suda kantona Argovie od 10 aprila 2006.godine.

34. 1z pisma Ambasade S.A.D. u Bernu, od 20. novembra 2007. godine, proizilazi da su
njeni predstavnici uzalud pokusSavali da stupe u vezu sa majkom deteta.

35. Dana 26. novembra 2007. godine, tuzilac je podneo jednu molbu sa ciljem da mu se
odobri pravo na posecivanje, .

36. Dana 29. novembra 2007. godine, sud sreza Baden je naredio da se moliocu odobri
pravo na posecivanje. .

37. Dana 4. decembra 2007. godine, apelacioni sud kantona Argovie proglasio je
neprihvatljivom jo§ jedan zahtev za reviziju presude koju je doneo 10. aprila 2006. godine.
Ova odluka je zvani¢nim putem urufena podnosiocu zahteva, prema njegovim vlastitim
reC¢ima, dana 15. décembra 2007.godine.
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II. INTERNO I MEDUNARODNO PRAVO I PRAKSA

38. Bitne odredbe Haske Konvencije od 25. octobra 1980. godine o gradanskim
aspektima medunarodne otmice dece, koja je stupila na snagu u Svajcarske tice 1. januara
1984. godine su na sledec¢i nain napisane :

« Preambula :
Drzave potpisnice ove Konvencije,

Duboko uverene da je interes deteta od suStinskog znacaja za svako pitanje koje se odnosi na
njegovo cuvanje,

Zele¢i da zadtite dete, na medunarodnom planu, protiv Stetnih dejstava preseljavanja ili
pre¢utnog ne-vracanja i da uspostave procedure da bi se garantovao momentalni povratak deteta
u drzavu njegovog uobicCajenog prebivalista, kao i da bi se obezbedilo pravo posete,

Resile su da u tom cilju sklope sporazum - Konvenciju i ugovorile su slede¢e odredbe :

v

Clan prvi :

Ova Konvencija ima za predmet :

a. da obezbedi momentalni povratak preseljene ili nezakonito zadrzane dece u svakoj drzavi
ugovaracu ;

b. da primora da se stvarno poStuju u drugim drZzavama ugovara¢ima prava na ¢uvanje i na
posetu koja postoje u drzavi ugovaracu.

Clan 3:
Preselenje ili nepovratak deteta se smatra nezakonitim :

a. kada dode do povrede prava na ¢uvanje, koje je dodeljeno jednoj osobi, instituciji ili drugom organu.
Pojedinacno ili zajednicki, po pravu drzave u kojoj je dete imalo svoje uobicajeno prebivaliSte neposredno
pre njegovog preselenja ili nepovratka ; i

b. kada je to pravo efektivno vrsila sama osoba ili zajednicki, u trenutku preselenja ili nepovratka, ili bi
bilo vrseno da do takvih dogadaja nije doslo.

Pravo ¢uvanja na koje se odnosiodredba pod a) moZe naime da rezultira iz jedne punopravnog ovlaséenja
iz sudske ili administrativne odluke ili iz sporazuma koji je na snazi prema pravu te drzave.

Clan4:

Konvencija se primenjuje na svako dete koje je imalo svoje uobiCajeno prebivaliste u jednoj
drzavi ugovaraCu neposredno pre povrede prava &uvanja ili posete. Primena Konvencije prestaje

kada dete napuni 16 godina Zivota.
Clan 5:

U smislu ove Konvencije :
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a. «pravo ¢uvanja» obuhvata pravo koje se odnosi na brigu o osobi deteta, a posemno na brigu

da se odluci o njegovom mestu stanovanja;

b. «pravo na pasecivanje» obuhvata pravo da se dete odvede na ograni¢eni vremenski period

u drugo mesto van njegovog uobicajenog prebivalista.
Clan 6 :

Svaka drzava ugovornik imenuje Centralnu vlast zaduzenu da udovolji obavezama koje joj

namece Konvencija.

Federalna drzava,drzava u kojoj su na snazi viSe pravnih sistema ili drzava koja ima autonomne
teritorijalne organizacije je slobodna da odredi vise od jedne Centralne vlasti i da taCno odredi
teritorijaln porucje vlastima za svaku od ovih Upravnih vlasi. Drzava koja upotrebljava to pravo
imenuje Centralnu vlast kojoj se zahtevi mogu uputiti radi njihovog prenosSenja nadleznoj

Centralnoj vlasi unutar te drzave.

Clan 7 :

Centralne vlasti moraju saradivati medusobno i promovisatisaradnju izmedu nadleznih vlasti odnosno
svaka u svojoj drzavi, da bi se obezbedio momentalni povratak dece i da bi se ostvarili drugi ciljevi ove
Konvencije.

Posebno, one moraju, bilo neposredno ili uz uéesce posrednika, da preduzmu sve odgovarajuce mere :
a. da pronadu mesto boravka preseljenog ili nezakonito zadrzanog deteta;

b. radi otklanjanja novih opasnosti za dete ili Stete za zainteresovane strane, preduzimajuci ili naaredujuci
da se preduzmu privremene mere;

c. radi obezbedenja dobrovoljnog povratka deteta ili olak$avanja reSenja mirnim putem ;
d. radi razmene informacija koje se odnose na drustveni polozaj deteta, ako se to pokaze korisnim;

e. radi davanja opstih informacija koje se odnose na pravo njihove drzave u vezi sa primenom
Konvencije;

f. da uvedu ili potpomognu otvaranje pravne ili administrativne procedure, da bi se postigao povratak
deteta i, u slucaju potrebe, da bi se omogucilo organizovanje ili efektivno vrSenje prava na posetu ;

g. da odobre ili olakSaju, ako je potebno, dobijanje pravne i pravosudne pomoéi, uklju¢ivo i ucesce
advokata;

h. da osiguraju, sa administrativne ravni, ako je potrebno i umesno, povratak deteta bez opasnosti;

i. radi uzajamne obavestenosti o stanju funkcionisanja Konvencije i ukoliko je moguce radi otklanjanja
prepreka na koje nailaze prilikom njene primene.

Clan 8 :

Osoba, institucija ili organ koji tvde da je dete preseljeno ili zadrzano uz povredu prava na cuvanje,
moze da se bilo obrati Centralnoj vlasti uobic¢ajenog prebivaliSta deteta bilo vlastima svake druge drzave
ugovaraca , da joj pruze pomo¢ u cilju obezbedivanja povratka deteta.

Zahtev treba da sadrzi :

a. informacije koje se odnose na identitet molioca, deteta i osobe za koju se tvrdi da je odvela ili zadrzala
dete ;
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b. datum rodenja deteta, ako ga je moguce nabaviti ;
c. motive na koje se oslanja molilac da bi reklamirao povratak deteta ;

d. sve raspolozive informacije koje se odnose na pronalaZzenje mesta boravka deteta, i na identitet osobe
kod koje se pretpostavlja da se dete nalazi.

Molba se moze dopuniti ili uz nju poslati :
e. overena kopija svake korisne odluke ili svakog sporazuma ;

f. potvrda ili izjava sa potvrdom koju je izdala Centralna vlast ili poti¢e od neke druge nadlezne
drzavne vlasti u kojoj se nalazi uobicajeno prebivaliste ili od ovlaséene osobe u vezi drzavnog prava u toj
materiji. de I'Etat en la matiére;

g. svaki drugi korisni dokument.
Clan 11 :

Sudske ili administrativne vlasti svake drzave ugovaraca moraju postupiti hitno u cilju povratka
deteta.

Ako sudska ili administrativna vlast kojoj se molilac obratio ne presudi u roku od Sest nedelja
od trenutka pocevsi od njegovog obrcanja, podnosenja zahteva, molilac ili Centralna vlast
zamoljene drzave, po sopstvenoj inicijativi ili na molbu centralne vlasti Drzave molioca, moze da
trazi deklaraciju o razlozima tog zakasnjenja. (...)

Clan 13 :

Uprkos odredbama prethodnog ¢lana, sudska ili administrativna vlast zamoljene drzave nije
obavezna da naredi povratak deteta kada osoba, institucija ili organ koji se protive njegovom
povatku ustanove :

a. da je osoba, institucija ili organ koji su se brinuli o li¢nosti deteta nije stvarno vrsila pravo
¢uvanja u vreme preselenja i nevracanja, ili je odobrila ili naknadno pristala na to preselenje ili
na nevracanje, ili

b. kada postoji ozbiljan rizik da ¢e povratak deteta njega izlozi fizickoj ili psihickoj opasnosti,
ili da ga na neki drugi nacine dovodi u nepodnosljivu situaciju.
Sudska ili administrativna vlast moze takode da odbije da naredi povratak deteta ukoliko

ustanovi da se dete protivi svom povratku i da je doSlo u uzrast i zrelost kada se vidi da je
podesno da se vodi racuna o tom misljenju.

U ocenjivanju okolnosti na koje se odnosi ovaj ¢lan, sudske i administrativne vlasti moraju
voditi ra¢una o informacijama koje daju centralna vlast i s vaka druga nadlezna vlast drzave u
kojoj je uobicajeno prebivaliste deteta o drustvenom polozaju deteta.

Clan 16:

Kada je obave§tena o nezakonitom preseljavanju ili zadrzavanju deteta u okviru Clana 3.,
sudske ili administrativne vlasti drzave ugovaraca gde je dete preseljeno ili zadrZzano nece mo¢i
da da presuduju na osnovu prava na ¢uvanje sve dok se ne utvrdi da se nisu stekli uslovi iz ove
Konvencije za povratak deteta ili dok ne protekne razuman vremenski period a da pri tome ni
jedan zahtev za primenu Konvencije nije sainjen. .

Clan 19 :

Odluka o povratku deteta doneta u okviru Konvencije ne zadire u osnovu prava na
cuvanje. »

Error! Bookmark not defined.. U jednom nedavnom sporu koji se moze nsioko uporediti
sa ovim sporom Federalni Sud je dao za pravo jednoj majci, Svajcarske drzavljanke, koja se
protivila zahtevu koji je imao za cilj da se njeno dete vrati koji je potekao od detetovog oca,
francuskog drzavljanina, koji zivi u Francuskoj. Visoko pravosude je procenilo da je otac
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« naknadno pristao », u smislu ¢lana 13, prvi stav, slovo a) Haske Konvencije, na nepovratak
deteta, posebno bog &injenice da je preselio u Svajcarsku predmete koji su pripadali majci,
koji su bili namenjeni da posluZe njoj da obavlja profesionalne dellatnosti u Svajcarskoj
(presuda Federalnog suda od 17 novembra 2006, 5P.380/2006 ). UopsSteno uzevsi, Federalni
sud lakSe dopusta postojanje precutnog sporazuma u vezi preselenja ili nepovratka deteta
ako je anka koja trazi povratak deteta aktivno doprinela integrisanju deteta i osobe koja se
brine za njega u zemlji opredelenja (ibid., videti takode presudu Federalnog suda od
15. novembra 2005. godine, 5P.367/2005).

U PRAVNOJ MATERIJI

L. O NAVEDENOJ POVREDI CLANA 8. KONVENCIJE

40. Podnosilac zahteva tvrdi da je postupak pred sudom sreza Baden, koji se zavrSio
odlukom od 17 februara 2006. godine, u vise pogleda povredio njegovo pravo na postovanje
svoje porodice, koje se garantuje ¢lanom 8, Konvencije. On posebno isti¢e da je ta instanca
jasno prekoracila rok od Sest nedelja da presudi o njegovom zahtevu za povratak deteta ,
predviden ¢lanom 11, stav 2, HaSke Konvencije i to posebno zbog spajanja od strane ovog
suda spora koji se odnosi na povratak deteta sa procedurom koja se odnosi na razvod. On
pretenduje pored toga da su ga interni sudovi naterali da dokazuje, suprotno jasnoj odredbi
¢lana 13., prvi stav, Haske Konvencije, da on nije odobrio nepovratak deteta u S.A.D. U igri
je dakle ¢lan 8. Konvencije, koji je ovako napisan u odgovaraju¢em delu :

« 1. Svaka osoba ima pravo na postovanje svog privatnog i porodi¢nog zivota (...).

2. Ne moze tu biti ingerencije javne vlasti u vrSenju toga prava koje je ipak kao i ta
ingerencija predvideno zakom i §to ona sacinjava meru koja je, u demokratskom
drustvu, potrebna za nacionalnu bezbednost, za javnu bezbednost, za ekonomsku
dobrobit zemlje, za odbranu reda i spreavanje krivicnih dela, za zastitu zdravlja ili
morala ili za zastitu prava i sloboda drugoog ».

A. O prihvatljivosti

1. Izuzetak zasnovan naz neiscrenom broju internih puteva obracanja visim instancama.
a. Teze stranaka

41. Prema miSljenju Vlade, razlozi za tuzbu koji proisti¢u iz ¢lana 8. Konvencije nisu
bili pokrenuti u okviru zalbe viS$oj instanci molioca po javnom pravu. U stvari, ova bi se Zalba
ograniCila na to da se istakne pred Federlnim sudom povreda Clana 29. Ustava (garancije
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procedure), kao i ¢lana 13. Haske Konvencije. Medutim, Vlada podrzava tvrdi da Federalni
sud od koga je podnosilac tuzbe zahtevao da ispita razloge za tuzbu zbog povrede ove dve
odredbe, uopste nije bio pozvan da pristupi pitanju da bi saznao da li proceduralne garancije
na koje je molilac nameravao da se poyove mogu da se izvedu iz ¢lana 8 Konvencije.

42. Vlada pored toga smatra, da je u svom obrac¢anju javnom pravu molilac zaista naveo, u
rezimeo o ¢injenicama spora svoju zalbu za neopravdano zakasnjenje kao i odluku komisije
za nadzor apelacionog suda na koji se to odnosi. pri svemu tome on nije pokrenuo, PRED
Federalnim sudom, razlog za tuzbu zbog preterano dugacke kantonalne procedure , ve¢ se
jedino zalio na povredu prava da bude sasluSan, na ocenu dokaza i na povredu ¢lana 13
HaSke Konvencije. U tom istom kontekstu, Vlada isti¢e da drugi stav ¢lana 11 ovog
sporazuma predvida posebnu proceduru u slucaju prekoracenja roka i da molilac nije, prema
njenom znanju, pokrenuo tu proceduru.

43. Uzimajuéi u obzir ovo Sto prethodi, Vlada poziva Sud da proglasi neprihvatljivim
razlog za tuzbu izveden iz ¢lana 8§ zbog toga Sto nisu iscrpene sve interne mogucénosti za
zalbu.

44. Molilac je ubeden da je on u dovoljnoj meri i u sustini istakao razloge za tuzbu
proistekle iz ¢lana 8. Konvencije pred nacionalnim pravosudem.

b. Ocena Suda

45. Sud ponavlja princip prema kome svaki razlog za tuzbu po kome se namera njemu
obratiti mora se najpre pokrenuti, barem u sustini, u propisanim oblicima i1 rokovima internim
pravom, pred nadleznim pravosudnim organima (dnkerl protiv Svajcarske, presuda od 23
octobra 1996, ( Zbirka presuda i odluka 1996-V, p. 1565, § 34).

46. Molilac, koga po propisu zastupa advokat i on licno pravnik po obrazovanjuk zaista se
nije explicitno pozvao , pred unutrasnjim sudovima, na povredu prava na poStovanje
porodi¢nog Zivota u smislu ¢lana 8. Konvencije. Naprotiv, u svojoj zalbi apelacionom sudu od
7 marta 2006. godine, usmerenoj protiv odluke sreskog suda , on je eksplixitno istakao da je
ovaj sd prebacio teret dokazivanja, uz ocigledno nepoznavanje c¢lana 13 Haske Konvencije
(paragraf 38 napred).

47. Zatim je preuzeo taj razlog za tuzbu u svojoj Zalbi po javnom pravu Federalnom sudu
od 11 maja 2006. godine. U toj istoj Zalbi on je takode tvrdio da sreski nije propisno uzeo u
obzir ili je loSe procenio njegove ponudene dokaze koji su imali za cilj da pokazuda se on nije
slaglasio da njeovo dete ostane sa svojom majkom. Pored toga, on je kritikovao Cinjenicu da
je prvostepeno pravosude spojilo postupak koji se odnosi na povraak deteta i brakorazodnu
parnicu.

48. Sud prema tome ne sumnja da se molilac pozivao barem u sustini na jednu ingerenciju
u njegovo pravo na postovanje porodi¢nog zivota u smislu ¢lana 8 Konvencije. Pored toga
ukoliko je Federalni sud odgovorio na te razloge za Zalbu, ne bi se oni mogli proglasiti za
neoprihvatljive zato §to nisu iscrpena sva interna pravna sredstva na prigovor.

49. Pred federalnim sudom molilac je takode tvrdio da sreski sud nije ni izdaleka
ispostovao stroge rokove predvidene u €lanu 11 HaSke Konvencije da presudi o povratku
deteta (paragraf 38 gore). Pored toga on je podneo Zalbu za neopravdano zakaSnjenje pred
apelacionim sudom kantona Argovie zahtevajuci da se momentalno donese odluka o povratku
deteta. .

50. Uzimajuci u obzir to Sto prethodi, Sud smatra da je molilac ispunio uslov tim $to je
iscrpeo sve interna pravna sredstva za zalbu.
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2. Izuzeée na osnovu muliocevog statusa «zZrtvre »

51. Vlada smatra da, ukoliko molilac istice da je pravosude prvog stepena jasno
prekoracdilo tok od Sest nedelja da presudi o zahtevu sa ciljem povratka deteta, predvidenom
u ¢lanu 11 dHaske Konvencije, treba ispitati svojstvo « Zrtve » molioca.

52. Ona podseca da je u ovom sporu molilac podneo dana 2. februara 2006. godine zalbu
za neopravdano zakaSnjenje pred apelacionim sudom kantona Argovie. Zainreresovani je
hatevao, sa jedne strane, da se odluka odmah donese, a sa druge strane, pokretanje
disciplinskog postupka protiv predsednika suda u srezu Baden. Nadzorna komisija
apelacionog suda je ustanovila, odlukom od 27 februara 2006 godine da je sreski sud
prekoradio rok od Sest nedelja za sudenje po zahtevu molioca ¢iji je cilj bio povratak deteta,
predviden ¢lanom 11 Haske Konvencije, i da je doSlo do neopravdanog zakasnjenja u
njegovoj proceduri. Medutim, ova komisija je smatrala da nije bilo podesno da se
preduzimaju disciplinske mere protiv n'était pas appropri¢é de prendre des mesures
disciplinaires a l'encontre predsednika suda sreza Baden i da nema indicija prema kojima bi
se zakaSnjenje moglo pripisati drugim razlozima, kao $to je istakao molilac.

53. Uzimajuéi u obzir to Sto prethodi, Vlada tvrdi da je molilac dakle imao na
raspolaganju jedno efektivno pravno sredstvo da istakne svoj razlog za Zalbu koja se odnosi
na preterano trajanje procedure. On nema prema tome svojsvo « Zrtve » u smislu ¢lana 34
Konvencije.

54. Sud ponovo potvrduje da jedna odluka ili mera povoljna za molioca nije u principu
dovoljna da mu oduzme svojstvo « zrtve » da ako su nacionalne (drzavne) vlasti eksplicitno
ili u sustini priznale da su izvrSile, zatim ispravile, povredu Konvencije (videti, na primer,
Scordino protiv Italije (n° 1) [GC], n° 36813/97, § 183, CEDH 2006-..., Eckle protiv Nemacke,
presuda od 15 jula 1982, serija A n° 51, p. 32, §§ 69 et suiv., Amuur protiv Francuske,
presuda od 25 juna 1996, Zbirka presuda i odluka (Recueil des arréts et décisions) 1996-111, p.
846, § 36, Dalban protiv Rumunije [GC], n® 28114/95, § 44, CEDH 1999-VI, i Jensen
protiv Danske (dec.), n° 48470/99, CEDH 2001-X).

55. U ovom slucaju, nadzorna komisija apelacionog suda je eksplicitno ustanovila,
odlukom od 27 februara 2006. godine, da je sreski sud prekoracio rok od Sest nedelja
predviden ¢lanom 11 HaSke Konvencije. Medutim, Sud isti¢e da po svoj prilici nije niSta
ucenjeno da se nadoknadi konstatovana povreda. Molilac nije narocito koristio nitit isplatu
obostecenja niti smanjenje troSkova za proceduru zbog te konstatacije propusta u obavezi
brzine. Vlada takode nije navela da je molilac imao na raspolaganju postupak sa ciljem
dobijanja nadoknade Stete. .

56. Prema tome, Sud smatra da molilac moze uvek da pretenduje da je « zZrtva », u smislu
¢lana 34 Konvencije, za razlog tuzbe izvede razlozi tuzbe zasnovani na ¢lanu 8 Konvencije ne
sukobljavaju ni sa jednim drugim razlogom za pravosnaznost. Potebno je dakle proglasiti ih
prihvatljivim.

B. O sustini
1. Teze stranaka

a. Tuzilac

57. Nasuprot onome §to tvrdi Vlada, tuzilac tvrdi da nije bio valjano sasluSan u toku
postupka za vradanje njegovog deteta. Po miSljenju tuZioca zbir raznih nehata koje je
dokazalo Svajcarsko sudstvo u primeni Haske Konvencije.
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58. Tuzilac pored toga tvrdi da su vlasti favorizovale interese majke, uprkos duhu Haske
Konvencije koji obavezuje da se uspostave neutralni mehanizmi u odnosu na pol
zainteresovanih.

59. Tuzilac je takode istakao da odluka sreskog suda Badena od 14. novembra 2005.
godine koja se sastoji u spajanju postupka koji se odnosi na povratak deteta sa postupkom o
razvodu braka nije s amo u ociglednoj suprotnosti sa ¢lanom 16 Haske Konvencije, ve¢ je
takode suprotna principima skrivenim u ¢lanovima 6 i 7 te Konvencije. On tvrdi da se
spajanje nastavilo dol7 februara 2006. godine, do datuma kada je nadzorna komisija
apelacionog suda donela svoju odluku, i dakle znatno posle trenutka kada je morala da bude
zavrSena procedura koja se odnosi povratak deteta na osnovu Haske Konvencije.

60. Tuzilac takode tvrdi da suprotno od jasnoj formulaciji propisa iz prvo paragrafa ¢lana
13. Haske Konvencije, sud sreza Baden ga je primorao da dokazuje da se nije saglasio o
nepovratku deteta u S.A.D. To pravosude nije dovoljno uzelo u obzir ili je proizvoljno
procenilo njegove ponude dokaza koji demantuju njegovu saglasnost za nepovratak deteta
prema tvrdnji suprotne stranke.

b. Vlada

61. Vlada tvrdi da je u ovom sporu Federalni sud najpre brizljivo ispitao svak osnovu tuzbe
koja se odnosi na dokaze koje apelacioni sud nije, prema misljenju zainteresovanog, dovoljno
uzeo u obzir. Ona je ustanovila da su tuzilac - isto kao i majka deteta - mogli da izloZe svoje
poglede pred niZim sudstvom i1 da podnesu sve dokaze koji im se ¢ine korisnim. Ona je
zakljucila da je apelacioni sud dovoljno uzeo u obzir argumente tuzioca i da je, na osnovu
mnogobrojnih podnetih dokumenata, jednostavno dosao do drugog zakljucka od onoga koji je
zeleo tuzilac, §to ne ¢ini povredu prava da se bude saslusan.

62. Potom, prema misljenju Vlade, Federalni sud je briZljivo ispitao u svetlu ¢lana 13.
Haske Konvencije da li je majka deteta verovatno neke ¢injenice prikazala kao verovatne i da
li su te ¢injenice omogucile da se izrekne, po pravu, da je tuzilac dao izri¢ito svoju saglasnost
ili je na neki drugi ubedljiv nac¢in slozio se ili pristao na to da se njegov sin nastani u
Svajcarskoj. .Federalni sud je ustanovio u tom pogledu da tuZilac nije istakao proizvoljnost
onoga Sto se odnosi na rezime argumenata majke i njegovih argumenata koji je sacinio
apelacioni sud.

63. Dakle, sa punim pravom i posle bz brizljivog ispitivanja okolnosti slu¢aja ovog spora
Federalni sud je zakljucCio da je bilo ustanovljeno sa verovatno¢om da su u leto 2005. godine
stranke imale zajedni¢ku nameru da se majka i dete nasele u Svajcarskoj i da se tuZilac slozio
da majka tamo potrazi posao 1 kupi sebi kola. Zbog toga se ne bi smelo tvrditi da je
apelacioni sud doSao do tog zakljucke samo na osnovu prebacivanja tereta kokazivanja protiv
tuZioca.

64. Vlada je iz toga zakljucila da osnova za zalbu tuZioca na osnovu prebacivanja tereta
dokazivanja neosnovana, apelacioni sud i Federalni sud su to otklonili traze¢i od majke da
dokaze da je tuzitelj dao saglasnost ili naknadno pristao na trajan boravak svoga sina u
Svajcarskoj , u skladu sa Hagkom Konvencijom.

¢. Treéi umesacd

65. Nacionalni centar za nestalu ili eksploatisanu decu (The National Center for Missing
and Exploited Children) smatra da proizilazi iz ¢lana prvog Haske Konvencije da izuzeci
predvideni u c¢lanu 13. prvi stave, slovo  a) ovog medunarodnog sporazuma zahteva
restriktivno tumacenje da bi se izbeglo da prava koja proisticu iz ¢lanova 6. 1 8. ne budu
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oslabljena. Sto se ti¢e « saglasnosti » ili « pristanak » jednog od roditelja, oni se moraju dati
bez nedvosmisleno i bezuslovno.

66. Nacionalni centar za nestalu ili eksploatisanu decu je ubeden da je jedan od skrivenih
principa u Haskoj Konvenciji da spor koji se odnosi na razvod i na pravo Cuvanja deteta ne
sme da prejudicira proceduru njegovog povratka. U stvari, namecuci drzavama ucesnicama
ovog sporazuma da garantuju momentalni povratak nestalog deteta, Haska Konvencija tezi da
izbegne da protekne predugacko vreme, posle koda ponovno uspostavljanje statu quo ante
prakti¢no nije zamislivo.

67. Tre¢i umeSac podvla¢i najzad vaznost pozitivne obaveze nametnute drzavama
¢lanicama, na osnovu ¢lana 7., stav 2., alovo b) HaSke Konvencije da garantuju roditelju
zrtvi otmice kontakt sa svojim detetom (paragraf 38. gore).

2. Ocena Suda

a. Principi koje je razradio Sud u sporovima ikoji se odnose na kidnapovanje deteta

68. Sud je imao priliko da razradi 1 razvije vodece principe koji treba da ga vode u pitanju
saznavanja da li, soceni sa situacijom otmice deteta, da li su dne drzave ¢lanice Konvencije
ispoStovale obaveze koje na njih padaju na osnovu ¢lana 8 Konvencije (videti posebno
Maumousseau i Washington protiv Francuskee, n°39388/05, §§ 58-83, CEDH 2007-...,
Bianchi protiv Svajcarske, n° 7548/04, §§ 76-85, 22 juna 2006, Monory protiv Rumuniji i
Madarske, n°71099/01, §§ 69-85, 5 avrila 2005, Eskinazi et Chelouche protiv Turske (dec.),
n° 14600/05, CEDH 2005-XIII (izvodi), Karadzi¢ protiv Hrvatske, n°35030/04, §§ 51-54, 15.
decembra 2005, Iglesias Gil et A.U.L protiv Spanije, n° 56673/00, §§ 48-52, CEDH 2003-V,
Sylvesterprotiv. Austrije, n® 36812/97 i 40104/98, §§ 55-60, 24 april 2003, Paradis protiv
Nemacke, (dec.), n°4783/03, 15. maja 2003, Guichard protiv Francuske (dec.), n° 56838/00,
CEDH 2003-X, Ignaccolo-Zenide protiv Rumunije, n° 31679/96, §§ 94-96, CEDH 2000-1, et
Tiemann protiv. Francuske i Nemacke (dec.), n*® 47457/99 i 47458/99, CEDH 2000-1V).

69. Principi koji proizilaze iz ove sudske prakse se mogu rezimirati na slede¢i nacin :

i. Can 1. Konvencije ima u sustini cilj da zastiti pojedinca protiv proizvoljnih ingerencija
javnih vlasti; on povrh toga proizvodi inherentne pozitivne obaveze za stvarno « respect »
porodi¢nog Zivota. U jednom kao 1 u drugom slucaju, treba imati obzira za ta¢no odrzavanje
ravnoteze izmedu suprotnih interesa pojedinca i1 druStva u celini; isto tako u ovim dvema
pretpostavkama drZava uziva izvestan prostor za procenjivanje.

1. Sud uopsSte nema zadatak da zameni nadleZne nacionalne vlasti za regiliSe pitanja
cuvanja i posete ve¢ da ocenjuje iz ugla posmatranja Konvencije odluke koje su te vlasti
donele u vrSenju svoje vlasti ocenjivanja. U tom cilju, on mora da istrazi da li se moze
smatrati da razlozi opravdavaju mere koje su stvarno usvojene u vezi uZivanja, od strane
tuzioca, njegovog prava na posStovanje njegovog porodi¢nog Zivota da li su prikladne 1
dovoljne u smislu ¢lana 8. .

1ii. SPosto se ovde posebno radi o obavezi drdave da usvoji pozitivne mere, Sud je izjavio
u viSe navrata da ¢lan 8§ obuhvata i pravo jednog roditelja na takve mere koje ¢e ga ujediniti
sa njegovim detetom u obavezu nacionalnih vlasti da takve mere preduzmu.

iv. odlucujuca tacka se sastoji u tome da se sazna da li su nacionalne vlasti preduzele sve
mere koje se mogu razumno zahtevati od njih da bi pri
tome olakSale vrSenje prava na ¢uvanje, roditeljske vlasti i posete koje se
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priznaju jednom roditelju zakonodavstvom koje se primenjuje ili koja rezultiraju iz sudskih
odluka.

v. Medutim, obaveza nacionalnih vlasti da preduzme mere u tom cilju nije apsolutna.
Priroda i obim t e obaveze zavisi od okolnosti svakog spora,
ali razumevanje 1 saradnja svih zainteresovanih osoba ¢ine njen vazan faktor. Ako nacionalne
vlasti moraju da nastoje da olakSaju sli¢nu saradnju, jednu obavezu za njih da pribegavanje
primoravanju u toj materiji smelo bi da bude samo ograniceno. : one treba da vode racuna o
interesima i pravima i slobodama istih tih osoba , a posebno onajviSim interesima deteta i
prava koje mu priznaje ¢lan 8. Konvencije. Pod pretpostavkom da bi kontakti sa roditeljima
rizikovali da ugroze te interese ili da povrede ta prava, nacionalne vlasti su duzne da paze na
ta¢nu razvnotezu medu njima.

vi. Konvencija se ne sme tumaciti izolovano, ali pogodno je, na osnovu ¢lana 31 § 3 ¢)
Becke Konvencije o pravu iz meSunarodnih ugovora (1969), da se vodi racuna o svakom o
svakom bitnom propisu iz primenljivog medunarodnog prava primenljivog na ugovornu
stranku.

vii. Obaveze kojim ¢lan 8 Konvenciju optere¢uje drzave u materiji spajanja jednog
roditelja sa svojim detetom moraju se tumaciti u svetlu Konvencije koja se odnosi na prava
deteta od 20. novembra 1989. godinne i Haske Konvencije od 25. octobra 1980. godine o
gradanskim aspektima medunarodne otmice dece.

viii. Sud ponavlja takode dobro u¢vrS¢en u sudskoj praksi princip prema kome se cilj
Konvencije sastoji u zastiti prava ne teoretskih ili iluzornih, ve¢ konkretnih 1 efikasnih
(Artico protiv. Italije, presuda od 13. maja 1980. godine, serija A n° 37, p. 16, § 33). Po toj
logici, on podseca da stvarno postovanje porodi¢nog Zivota zapoveda da se buduci odnosi
izmedu roditelja 1 deteta reguliSu jedino na osnovi skupa svih bitnih elemenata, a ne
jednostavnim protokom vremena. Ona takode moze da ima obzira, na terenu ¢lana 8, prema
nacinu i trajanju procesa odlucivanja.

ix. U ovom kontekstu, Sud je primetio da se adekvatnost jedne mere sudi po brzini njene
primene. Procedure koje se odnose na povratak otetog deteta, ukljucivo i izvrSenja donetih
odluka po njihovom zavrSetku, zahtevaju hitno postupanje jer prolazenje vremena moze da
ima nepopravljive posledice za odnose izmedu dece i onoga od roditelja koji ne Zivi sa njima.

b. Primena napred iznetih principa na ovaj spor

70. Da bi se doslo do okolnosti iz ovog spora, Sud smatra celishodnim da odmah precizira
da se tuzilac ne dali na razloge koje su konacno usvojile interne instance S§to nisu izasle u
susret njegovom zahtevu ¢iji je cilj bio povratak deteta, (videti, a contrario, na prim. napred
citirani Maumousseau 1 Washington, §§ 58-81), ve¢ na nacin kojim su one odgovorile na
njegov zahtev. Drugim reCima, on istice viSe propusta i mana u proceduri pred sreskim
sudom 1 zali se na njeno trajanje. Sud smatra da je u sustini u igri obaveza na brzinu
ostvarivanja povratka deteta u S.A.D. Zbog toga on smatra da je podobno da ispita ovaj spor
iz ugla ,,pozitivnih” obaveza koje proisticu iz ¢lana 8. za interno pravosude.

71. U ovom slucaju sve troje zainteresovanith su ziveli u Sjedinjenim Americkim
Dtzavama sve dok majka deteta nije upoznala svog muza sa namerom da sa detetom boravi u
Svajcarskoj. Posle toga je tuzilac zahtevao od §vajcarskog sudstva da naredi povratak deteta
u njegovo uobicajeno prebivaliste. On je tvrdio da produzavanje boravka predstavlja
preseljavanje ili nezakonit ne vracanje njegovog deteta u smislu ¢lana 3. HaSke Konvencije
posto je ruzilac vrSio zajedno sa svojom suprugom roditeljsku vlast nad detetom. Pokrenuti
postupak se dakle direktno odnosio na porodi¢ni zivot ove tri osobe. Sud primecuje da nije
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osporeno da, za tuzioca i njegovog sina, nastavak zajedniCkog zivota predstavlja osnovni
element koji je vezan za porodi¢ni Zivot u smislu prvog paragrafa ¢lana 8. Konvencije koji je
dakle primenljiv u ovom sluéaju (Maireprotiv Portugala, n° 48206/99, § 68, CEDH 2003-VII,
1 Bianchi, napred citiran § 86).

72. Sud zatim napominje da se u pogledu clana 3. Haske Konvencije, preseljavanje ili
nevracanje deteta smatra nezakonitim « kada postoji povreda prava na cuvanje koje je
dodeljeno jednoj osobi (...) po prvu drzave u kojoj je dete imalo uobicajeno prebivaliste pre
njegovog preselenja ili nepovratka » (paragraf 38 napred). Posto se radi o sinu tuzitelja, Sud
smatra da odbijanje njegove majke da ga vrati u Sjedinjene Americke Drzave posle boravka u
Svajcarskoj u leto 2005. godine zasigurno spada u polje primene pomenute Konvencije.

73. Sud takode podsec¢a da spada u duznost prvog Sefa nacionalnih vlasti posebno sudova,

da protumace i primene interno pravo (videti Winterwerp protiv Holandije, presuda od
24. octobra 1979. godine, serija A n° 33, p. 20, § 46), ¢iji deo ¢ine medunarodni ugovori koji
su u njega ugradeni. Medutim, ukoliko je Sud nadlezan za kontrolisanje procedure koju treba
sprovesti pred nacionalnim sudovima, posebno za istrazivanje da li su tumacenja koja su
dala ta pravosuda garancije HaSke Konvencijea je na pocetku jedne povrede Clana 8,
Konvencije (videti Monory, napred citirani, § 81, Iglesias Gil i A.U.I, napred citirani, § 61, i
Guichard, napred citirana odluka, str. 414 1 sledec¢e), on je doveden do toga da ispituje da li i
u kojoj meri se na¢in na koji su oni postupili uklapa sa predmetom i ciljem Haske
Konvencije, koji se sastoje, prema preambuli i prvom ¢lanu posebno, u tome da osiguraju
« momentalni povratak » preseljene ili nezakonito zadrzane dece (paragraf 38 napred).
74. Sud se u potpnosti slaze sa skrivenom filozofijom u ovoj Konvenciji. Inspirisana Zeljom
da zaStiti dete, koje se smatra prvom zrtvom traume koja je prouzrokovana njegovim
preselenjem ili nepovratkom, ovaj instrument je namenjen borbi protiv umnoZavanja
medunarodnih otmica dece (Maumousseau i Washington, napred citirani, § 69). U ovoj vrsti
sporova, adekvatan karakter neke mere se sudi po b rzini njene primene jer proticanje
vremena moze da ima nepopravljive posledice na odnose izmedu deteta i roditelja koji ne Zivi
sa njim (ibid., § 83). Radi se dakle o tome, kada se steknu uslovi za menu Haske Konvencije,
da se vrati §to je moguce pre na statu quo ante, da bi se izbeglo pravno konsolidovanje
¢injenicnih situacija koje su u pocetku bile protivzakonite, 1 da se pitanja koja se odnose na
pravo na ¢ivanje 1 roditeljsku vlast prepuste nadleznosti lokalnog pravosuda uobicajenog
prebivaliSta deteta shodno ¢lanu 19 ove Konvencije (paragraf 38 napred ; videti u tom smislu
posebno Maumousseau i Washington, napred citiran, § 69, Eskinazi i Chelouche, napred
citirani).

75. ViSe elemenata zasluzuju da se pomenu u ovom kontekstu. Najpre treba podsetiti da
¢lan 16. haSke Konvencije nalaze da se obustavi postupak o o osnovi prava na ¢uvanje sve
dok se ne presudi o povratku deteta (paragraf 38 napred). Sud deli misljenje tre¢eg umesaca
prema kome ovaj propis ima za cilj da se izbegne da se postupak koji se odnosi na pravo na
¢uvanje ne prejudicira postupak u povratku deteta. Odvajanje ova dva postupka mora da
omoguci sudiji da presudi o eventualnom povratku otetog deteta potrebnom brzinom. U
ovom slucaju, tuzilac je formulisao dana . 31. octobra 2005. godine zahtev sa ciljem povratka
njegovog sina u Sjedinjene Americke Drzave. U vezi sa ovim zahtevom, predsednik suda u
srezu Baden je naredio supruzi tuzioca da smesta deponuje paso$ deteta 1 zabranio joj je da
napusta Svajcarsku teritoriju. Istovremeno, on je odlu¢io da spoji postupak za povratak
postupkom za razvod braka, koji takode razume se utice na pravo Cuvanja i roditeljsku vlast.
Dakle, takav nacin postupanja ne samo da je jasno u kontradikciji sa sa ¢lanom 16. Haske
Konvencije, §to je uostalom federalni Sud priznao, (paragrapf27 gore), ve¢ je ono imalo
ucinak 1 na produZetak procedure pred internim instancama zaduZenim za sudjenje o
povratku otetog deteta.
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76. pored toga, predsednik suda sreza Baden je naredio zadrzavanje deteta u Svajcarskoj
tek odlukom od 17. februara 2006. godine, odnosno tri i po meseca posle podnosSenja zahteva
tuzioca Ciji je cilj bio povratak deteta koje se desilo 31 octobra 2005.godine. Sud konstatuje
da se taj vremenski period ne uklapa u ¢lan 11 haske Konvencije, koja zahteva da sudske ili
administrativne vlasti kojima se obratio pristupe »hitno » u cilju povratka deteta, poSto svaka
necinjenje koje prekoracuje rok od Sest nedelja moze dati povoda za podnoSenje novog
zahteva za obrazlozenje (videti, za tekst ove odredbe, paragraf 38 gore, a za sluCajeve
primene, presude Ignaccolo-Zenide, napred citirane, § 102, Monory, napred citirani, § 82, i

Bianchi, napred citirani, § 94).

77. Medutim, na suprot onome Sto proisti¢e jasno iz teksta ¢lana 13, prvi stav, slovo a),
Haske Konvencije (videti napred, le paragraf 38), predsednik sreskog strict je prebacio teret
dokazivanja, $to je uostalom priznao i apelacioni sud (videti napred, le paragraf 25). Drugim
re¢ima, sudija prvostepenog suda je nametnuo tuziocu requérant d' « dokaze » « a nije dao
saglasnost ili naknadno pristao» na preselenje ili nepovratak deteta. Po misljenju Suda _ koji
deli miSljenje tre¢eg umeSaca prema kome treba « estriktivno tumaciti pojmove
« saglasnostt » ili « pristanak », koji moraju biti dati nedvosmisleno i bezuslovno — ovaj na¢in
postupanja je od pocetka stavio tuzioca u €istu nepovoljnu poziciju u postupku koji se odnosio
na povratak deteta. Istina je da je druga instanca, i to apelacioni sud, korektno primenio
napred citirani ¢lan 13. Kao $to je to istakao Federalni sud, prebacivanje tereta dokazivanja
samo po sebi nije dozvolilo apelacionom sudu da dode do zakljucka da je postojala
saglasnost tuZioca za nepovratak deteta. To ipak nije takve prirode da moze da popravi
ruSenje jednakosti u oruzju do koga je doslo na prvoj instanci, $to je u ociglednoj suprotnostie
sa jasnim tekstom clana 13, prvi stav, slovo a), Haske Konvencije. U stvari, informacije
dobijene zahvaljuju¢i prebacivanju tereta dokazivanja nisu bile liSene svake priladnosti u
proceni konkretne od strane internog pravosuda.

78. Kakve god da su bile mere koje je usvojilo interno pravosude da bi se ispravila povreda
Haske Konvencije, one u ovom slucaju nisu bile takve prirode da oslobode drzavu njene
medunarodne odgovornosti. Odgovornost koja je duznost drzave u smislu Konvencije
proizilazi iz njenih odredbi koje se moraju tumaciti 1 primenjivati shodno predmetu 1 cilju
toga teksta i u svetlu bitnih principa medunarodnog prava (videti s tim u vezi , Hadri-Vionnet
protiv Svajcarske, n° 55525/00, § 55, CEDH 2008-..., Ribitsch protiv Austrije, presuda od 4.
decembra 1995. godine, sérja A n° 336, str. 26, § 34, i Avsar protiv Turske, n° 25657/94, §
284, CEDH 2001-VII (izvodi)).

79. Pored toga u okolnostima koje su zaista razliCite od slucaja ovog spora, Sud je
postavio princip prema kome je duznost drzava ugovaraca da organizuju svoje sluzbe i da
obrazuju svoje zastupnike na takav nafin da im se omogu¢i da odgovore zahtevima
Konvencije (videti mutatis mutandis, Hadri-Vionnet, napred citirani, § 54-57, Dammann
protiv §vajcarske, n° 77551/01, § 55, 25 april 2006, Scordino protiv Italije (n° 1) [GC], napred
citirani, i Bottazzi protiv Italije [GC], n° 34884/97, § 22, CEDH 1999-V).

Prema misljenju Suda, to je utoliko istinitije u tako osetljivoj oblasti kao Sto je otmica deteta,
gde treba dokazivati posebno visok stepen brzine i smotrenosti.

80. Uzimajuci u obzir ono Sto prethodi, Sud nije ubeden da je « visi interes » de C., koji se

podrazmeva u smislu brze odluke koja se odnosi na mementalnu reintegraciju u njegovu
uobicajenu zivotnu sredinu, bio uzet u obzir od strane internog pravosuda prilikom ocene
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zahteva za povratak deteta primenom Haske Konvencije (videti, a contrario, Maumousseau i
Washington, napred citirani, § 75)

81. Budu¢i da ti propusti nisu ispravljeni od strane visih instanci, Sud smatra da pravo
tuzioca na posStovanje porodi¢nog zivota nije bilo zastiCeno na efikasan nacin internim
pravosudem kako to propisuje ¢lan 8. Konvencije.

82. Zbog toga je doslo do povrede ¢lana 8. u tom pogledu..

II. O NAVEDENOJ POVREDI CLANA 6 KONVENCIJE

A. Teze stranaka

83. Tuzilac se smatra takode oSte¢enim u svom pravu da bude sasluSan u smislu ¢lana 6.§
1. Konvencije. Na prvom mestu on se zali da su interna pravosuda povredila princip
jednakosti oruzja, posebno na razlog $to on nije imao na raspolaganju tumaca, da nije bio
propisno informisan od sudstva u toku postupaka i da nije raspolagao odgovaraju¢im
vremenom da odgovori na tvrdnje suprotne stranke. On zatim isti¢e da nije koristio javnu
raspravu pred internim sudstvom. On takode tvrdi da interni sudovi nisu nepristrasni niti
nezavisni u smislu ¢lana 6. § 1. Implicitno, tuzilac se takoSe smatra opteCenim u svom pravu
da bude sasluSan, narocito iz razloga §to su ga interni sudovi primorali da dokazuje, nasuprot
jasnoj formulaciji ¢lana 13, prvi stav Haske Konvencije, da se nije saglasio sa nepovratkom
deteta u Sjedinjene Ameri¢ke Drzave. Uostalom, ti isti sudovi nisu dovoljno uzeli u obzir ili
su na proizvoljan nacin procenili njegove ponude za dokazima protiv njegove saglasnosti za
nepovratak deteta.

84. Na osnovu ovih tvrdnji, tuzilac se bazira na ¢lanu 6.§ 1. Konvencije, koji je sastavljen
ovako u svom sustinskom delu :

« 1. Svaka osoba ima pravo da njegov bude sasluSan ravnopravno (...) od strane suda (...), koji ¢e
odluditi bilo o osporavanjima njegovih prava i obaveza gradanskog karaktera, bilo o osnovanosti svake
optuzbe u krivi¢noj materiji koja je protiv nje okenut. (...) »

85. Citirajuci vise sporova koje je presudio Sud, tuzilac izjavljuje za sebe da je ubeden da
se Clan 6. primenjuje na ovoj vrsti sporova.

86. Vlada tvrdi da posto ishod jednog spora koji se odnosi na povratak deteta « nije
odlucujuci » za prava i obaveze gradanskog krktera » (H. protiv Francuske, presuda od 24.
octobrae 1989. godine, serija A n° 162-A, § 47), ne nalazi da se ¢lan 6 primenjuje na slu¢aj
ovog spora.

B. Ocena Suda

87. Sud nema sumnje da se ¢lan 6 primenjuje u slucaju ovog spora / vidti, na primer,
presude Bianchi, napred citirane, § 110, i Maumousseau t Washington, napred citirane, § 88),
ali on smatra da je umesno da izjavi da je ova osnova tuzbe neprihvatljiva iz nize navedenih
razloga.
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88. Sud konstatuje da se tuzilac poziva na prebacivanje tereta dokazivanja u vezi pitanja
davanja saglasnosti za nevracanje deteta u Sjedinjene Americke Drzave, Sto je takode na
terenu Clana 6 § 1.

89. U ovom sporu, Sud smatra medutim da je osnova tuzbe pokrenuta iz ugla ¢lana 6.§ 1.
Konvencije — 1 to pitanje prebacivanja tereta dokazivanja mora se smatrati da ¢ini jednu od
bitnih zacaka osnove optuzbe na osnovu ¢lana 8. (videti, u tom smislu, Karadzié, napred
citiran, §67, Sylvester, napred citiran, §§ 73-77, i Bianchi, napred citiran, § 114). Zbog toga
on smatra da je takode nepotrebno da se ova tvrdnja ispituje odvojeno iz ugla clana 6.
Konvencije.

90. Tuzilac takode tvrdi da interno sudstvo nije dovoljno u obzir ili je proizvoljno

procenilo njegove ponude za dokazima ¢iji je ilj da ospore tvrdnju suprotne stranke u sporu
kojoj je on dao svoju saglasnost na to da se dete ne vrati..

91. U tom pogledu Sud podseca da ¢lan 6 § 1 ne reguliSe dopustivost dokaza ili njihovu
ocenu, to je materija koja spada na prvom mestu u interno pravo i nacionalna sudstva.
Njegova duznost se sastoji u tome da istrazi da li je procedura ispitana u celini dobila
karakter ravnopravnosti (videti na primer presudu Garcia Ruiz protiv Spanije [GC],
n° 30544/96, § 28 CEDH 199-I).

92. Posto se radi o slucaju te vrstem Sud napominje da su interne odluke dogodile po
isteku kontradiktornog postupka, u toko koga je tuzilac mogao da osporava sredstva koja je
iznosila suprotna stranka i da prikaza argumente koje je smatrao bitnim za odbranu svoga
spora. Nacionalno pravosude, a posebno Federalni sud su ocenili verodostojnost raznih
dokaznih podnetih sredstava u svetlu okolnosti spora i pravovaljano su obrazlozili svoje
odluke u tom pogledu. Ne Cini se da su interne sudske instanceizvukle arbitrarne zakljucke o
¢injenicama koje su im bile podnete.

Prema tome, Sud smatra da, posmatrana u celini, sporna procedura je je dobilakarakter
pravi¢nosti. Osnova za tuzbu se ocigledno pokazala neosnovanom.

93. Tuzilac se zatim zali da je interno pravosude povredilo princip jednakosti oruzja —
sredstava ya napad i odbranu , naime kao orazloZenje on navodi da nije imao na raspolaganju
tumaca pred internim sudovima 1 da nije bio pravovaljano informisan od sudova u toku
procedure i da nije raspolagao sa dovoljno vremena da odgovori na tvrdnje suprotne stranke.
On takode isti¢e da nije koristio javni pretres pred Svajcarskim pravosusem. Najzad, on
takode tvrdi da interni sudovi nisu bili ni nepristrasni ni nezavisni u smislu ¢lana 6 § 1.

94. Sud podseca da je krajnji cilj principa iscrpljivanja internih sredstava dalebe jeste da se
se ustedi drzavama ugovaracima prilika da spre€avaju li ispravljaju navedene povred pre no
Sto im one budu podnete. Stoga osnova tuzbe kojom se namerava obratiti Sudu se mora
najpre pokrenuti, barem u suStini, u predvidenim formama 1 propisanim rokovima putem
internog prava, pred odgovarajuéim nacionalnim sudskim organima (Ankerl protiv
Svajcarske, napred citirani, § 34). Posto se ovde radi o sludaju te vrste, Sud smatra da tuzilac
nije pokrenuo svoje razloge za tuzbu, barem u suStini, pred nacionalnim sudskim
institucijama. Prema tome, treba ih proglasiti neprihvatljivim zbog neiscrpljivanja internih
puteva za zalbu. .

95. otuda proizilazi da su ocigledno loSe zasnovani ovi razlozi za Zalbu i moraju biti
odbaceni, primenom ¢lana 35 §§ 31 4 Konvencije.
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III. O NAVEDENOJ POVREDI CLANA 14. ZAJEDNO SA CLANOM 5. PROTOKOLA
N°7

96. Tuzilac se takode zali na diskriminatorski postupak kom je bio izlozen kao otac deteta.
On se u tom smislu poziva na ¢lan 14. Konvencije, zajedno sa ¢lanom 5. Protokola n°® 7, koji
glasi :

«Clan 14 :

Uzivanje prava i sloboda priznatih u (...) Konvenciji mora da bude obezbedeno bez ikakve
razlike koja se posebno zasniva na polu, rasi, boji, jeziku, eligiji, politickim misljenjima ili svim
ostalim mi$ljenjima, nacionalnom ili socijalnom poreklu, pripadnosti nacionalnoj manjini,
bogatstvu, po rodenju ili svakoj drugoj situaciji.

Clan 5 du Protokolan® 7 :

Supruznici uzivaju jednakost u pravima i odgovornostima gradanskog karaktera izmedu sebe i u
odnosu sa svojom decom u pogledu braka, tokom braka i prilikom r atave. Ovaj ¢lan ne sprecava
drzave da preduzmu potrebne mere u interesu dece. »

97. Sud napominje da je tuyilac pokrenuo tu osnovu za tuzbe tek pred Federalnim sudom.
Ta osnova je zbog toga odbacena od tog suda kao zakasnela.

98. Otuda proizilazi da ¢ak ako se pretpostavi da ta osnova za tuzbu spada u polje primene
navedenih odredaba, ona mora biti odbac¢ena zbog neiscrpljivanja internih prava na zalbu,
primenom c¢lana 35 §§ 1.et 44 Konvencije.

IV. O PRIMENI CLANA 41. KONVENCIJE

99. Prema formulaciji Clana 41.Konvencije,

« Ako Sud izjavi da je bilo povrede Konvencije ili Protokola, i ako interno pravo Visoke ugovorne
stranke omogucuje da se samo nepotpuno izbriSu posledice te povrede, Sud odobrava oStec¢enoj stranci
ako je umesno, pravedno zadovoljenje. «

A. Steta

100. Na ime materijalne Stete, tuzilac trazi 75 000 EUR za budude sudske troskove i
100 000 EUR za troskove vezane proces za ponovno integrisanje deteta u svoje porodi¢no
okruzenjes, odnosno 25 000 EUR za troskove putovanja i 75 000 EUR (25 000 EUR godiSnje
u toku tri godine) an pendant trois ans) za angazovanje guvernante sa nemackog govornog
poducja pod pretpostavkom da ¢e se njegove sudske mere zavrsiti povratkom deteta u
Sjedinjene Americke Drzave.

101. Prema stavu Vlade, iz sudske stalne prakse Suda proizilazi da odobrenje obeste¢enja
pretpostavlja da su pretenzije bile pravovaljano poduprte (obrazlozene) i da postoji direkna i
tesna veza kauzalnosti izmedu navedene Stete i konstatacije povrede Konvencije od strane
Suda. Posto se radi o trazenom iznosu « buduée sudske troskove » ili za trazeni iznos za
troSkove reintegrisanja svoga deteta , re€ je o pretenzijama za buduce i hipoteticke troskove.
Prema tome,Vlada poyiva Sud da odbaci ove pretenzije. .

102. Sud deli miSljenje Vlade Sto se tice zahtevanog obeStecenja za budude sudske
procedure i za troSkove vezane za reintegrisanje deteta u porodi¢nu okolinu tuZioca, posto su
ti ttroSkovi u ovom casu Cisto spekulativni. Prema tome, Sud odbacuje zahtev tuzioca za
materijalnu Stetu.
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103. Sto se ti¢e moralne §tete, tuZilac zahteva iznos od 50 000 EUR za $tetu psiholoske i
emocionalne prirode koju je pretrpeo zbog propusta Svajcarskih vlasti posto se radilo o
njegovom pravu na posete u toku sudskih postupaka, zbog duzine trajanje ovih procedura i
diskriminatorskog dejstva tumacenja ¢lana 13. prvog stava, slovo a) Haske Konvencije.

104. Vlada prigovara da prva osnova tuzbe koja se odnosi na pravo posete nije predmet
ove procedure pred Sudom. Vodeci racuna o iznosima koje Sud odobrava u ovakvim vrstama
sporova, Vlada se izjaSnjava da je spremna u sluCaju da se konstatuje povreda Clana 8.
Konvencije da odobri tuziocu, pored nadoknade moralne Stete koja se sastoji u objavljivaju
odluke Suda, iznos od 7 000 EURA u to ime.

105. Uzimajuci u obzir okolnosti spora, posebno konstatovane propuste u primeni Haske
Konvencije, koje su izazvale prekid odnosa izmedu tuzioca i njegovog sina, Sud smatra da je
zainteresovani pretrpeo znacajnu moralnu Stetu znacajnu koja se ne bi mogla nadoknaditi
samo konstatacijom povrede ove odredbe.

106. ReSavajudi pravedno kako to zahteva ¢lan 41, i u svetlu svih okolnosti ovog spora i
sli¢nih slucajeva, on odobrava na ime moralne Stete sumu od 10 000 EURA, plus svaki iznos
koji bi moga da bude zatraden na ime poreza.

B. Troskovi i izdaci

107. Na ime troSkova i izdataka, tuzilac zahteva iznos od 95 019,77 EUR, koji se sastoji
1z slede¢ih suma :

—58 031,70 EUR za tro$kove 1 izdatke advokata za proceduru prema Haskoj Konvenciji;

— 8 496,05 EUR za troskove 1 izdatke advokata koji se brinuo o razvodu ;

—9 827,19 EUR za troskove prevodenja ;

— 18 664,83 EUR za postupak pre Sudom, odnosno, 8 170,63 EUR za troskove AIRE
Centre u Londonu i 10494,20 EUR za troskove oba eksperta Haske Konvencije, M H.
Setright et E. Devereux.

108. Vlada iznosi da prema stalnoj sudskoj praksi Suda, ovaj sud odobrava nadoknadu
troSkova 1 izdataka samo ukoliko se oni odnose na konstatovane povrede ; sud bi takode
morao da uzme u obzir ¢injenicu da su Zalbe viSim instancama koje je tuZilac pokrenuo na
internom planu i u Strasburusbourg samo delimi¢no dovele do rezultata. Pored toga Vlada
stoji na tome da tuzilac mora da podnese svoje pretenzije izraCunate 1 preciS€ene u
rubrikama, propracene prikladnim dokazima.

109. Sto se ti¢e iznosa od 58 031,70 EUR za trodkove i izdatke advokata koji je zastupao
tuzioca, Vlada isti¢e najpre da je « mémorandum » koji je ovaj podneo kao oslonac za svoje
pretenzije ne prikazuje detaljno broj ¢asova koje je on posvetio raznim zadacima, niti navodi
tarifu po satu koju je primenio. Pored toga Vlada smatra da je zahtevani iznos u ovo ime
potpuno disproporcionalan.

110. Prema miSljenju Vlade, samo po sebi je jasno da trazenih 9 827,19 EUR za troSkove
prevodenja, posto, puisque prikazane fakture od strane tuzioca u tom cilju ne omogucuju niti
da se identifikuje sa SrecoznoS¢u koje su usluge fakturisani niti da se sazna broj sati
posvecenih raznim prevodima. One ne prikazuju takode ni ni tarifu po satu.
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111. Sto se ti¢e iznosa od 8 496,05 EUR za troskove i izdatke advokata koji se bavio
razvodom, Vlada tvrdi da se procedura razvoda braka tuzioca ne odnosi na povredu
Konvencije koju on iznosi pred Sudom.

112. Sto se ti¢e ukupnog iznosa od 18 664,83 EUR koji traZi tuzilac za proceduru pred
Sudom, odnosno 8 170,63 EUR za troSkove AIRE Centre u Londonu i 10 494,20 EUR za
troSkove eksperata HasSke Konvencije, Vlada smatra da se mora uzeti u obzir odgovor na
podnesak na primedbe Vlade kao i zahtev za pravicnu satisfakciju, datirani 17. decembra
2007. Zbog toga ona smatra da je zahtevani iznos u to ime neproporcionalan. Pored toga, §to
se tice troskova eksperata, Vlada konstatuje da faktura od 17. decembra 2007 godine, koju je
upotuo AIRE Centre-u jedan od eksperata, ne prikazuje koje usluge odgovaraju zahtevanim
iznosima. Povrh svega, Vlada sumnja u « potrebu » da se pribegne ekspertima u materiji u
stadijumu odgovora na primedbe Vlade, znajuci posebno da je, prema fakturi AIRE Centre,
ovaj slucaj obradivalo ve¢ najmanje pet advokata iz tog centra kao i advokat koji se bavio
postupkom na osnovu Haske Konvencije.

113. Vode¢i racuna o ovome §to prethodi, Vlada smatra da ¢e iznos od 4 000 EURA
pokriti sve troskove i izdatke za pokrenuti postupak na internom planu i u Strasburu.

114. Sud podseca da kada on ustanovi povedu Konvencije, on moze da odobri tuZiocu
nadoknadu ne samo troSkove i izdatke koje je imao pred organima u Strasburuer, vec¢ i one
koje je imao pred nacionalnim pravosudnim organima da bi spre€io ili ih naterao da isprave
pomenutu povredu (videti na primer, Zimmermann i Steiner protiv Svajcarske, presuda od 13.
jula 1983, serija A n° 66, p. 14, § 36). Medutim nadoknada tro$kova i izdataka se ne moze
dobiti osim ukoliko se ustanovi njihova realnost, njihova potreba i razuman karakter njihovih
stopa (Bottazzi protiv Italije [GC], n° 34884/97, § 30, CEDH 1999-V, i Linnekogel protiv
Svajcarske, n° 43874/98, § 49, 1' mart 2005. godine).

115. Ovom prilikom, Sud smatra da, za nadoknadu troskova i izdataka, treba voditi raCuna
o Cinjenici da je samo jedan osnov za tuzbu proglasen prihvatljivim (videti, mutatis mutandis,
Olsson protiv Svedske (n° 2), presuda od 27. novembra 1992. godine, serija A n°® 250, str. 42,
§ 113,1 Linnekogel, napred citirani, § 50).

116. Pored toga Sud smatra, nasuprot Vladi, da se iznos od 8 496,05 EUR koji odgovara
troSkovima 1 honorarima advokata koji se bavio razvodom braka ne odnosi na ovaj zahtev.
Prema tome vlada niSta ne duguje po toj odnovi.

117. Pored toga Sud deli misljenje Vlade prema kome tuzilac nije dovoljno potkrepio
svoje pretenzije, koje zbog toga ne zadovoljavaju zahteve iz ¢lana 60. § 3. poslovnika Suda.

118. Uzimaju¢i u obzir to $to prethodi, Sud smatra da su pretenzije TzZioca preterane. U
svetlu elemenata koje on poseduje i kriterijuma koji su se razbili pokazali u njegovoj sudskoj
praksi, Sud odobrava tuZiocu ukupan iznos od 12 000 EUR, plus iznos koji bi mogao biti
duZan da plati na ime poreza , na osnovu troSkova i izdataka.
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C. Kamate na odgodene rokove pla¢anja

119. Sud ceni da je potrebno da podrzi kamatnu stopu za kamate na odlozeno plac¢anje da
bi lakSeg dobijanja marginalne pozajmice od Centralne Evropske Banke uveéane za tri
procentna poena. .

IZ OVIH RAZLOGA SUD JEDNOGLASNO

1. Izjavljuje da je tuzba prihvatljiva u pogledu tuzbene osnove iz ¢lana 8. Konvencije , a da
je neprihvatljiva za sve ostalo ;

2. Izrice da je doslo do povrede ¢lana 8. Konvencije ;

3. Dit
a) da tuzena drzava mora da plati Tuziocu, u naredna tri meseca racunajuci od dana kada
presuda postane pravosnazna shodno ¢lanu 44. § 2. Konvencije, sledece iznose, koji
treba da se konvertuju u Svajcarske franke (CHF) po stopi koja bude primenljiva na dan
uplate :
1. 10 000 EUR (deset hiljada eura), plus svaki iznos koji moze da se potrazuje na ime
poreza, za moralnu $tetu ;
ii. 12 000 EUR (dvanaest hiljada eura), plus savaki iznos koji moze da se potrazuje
na ime poreza od strane tuzioca, za troskove i izdatke ;

b) da racunajuc¢i od isteka pomenutog roka i sve do isplate, ovi iznosi ¢e se
uvecavati za jednostavnu kamatu po stopi koja je jednaka sa kamatnom
stopom za lakocu dobijanja marginalnih zajmova od Centralne evropske banke
koja se primenjuje u tom periodu, uvecena za tri procentna poena. ;

4. Odbacuje zahtev za pravednu satisfakcijua za sve preko ovoga.

Sacinjeno na francuskom jeziku, zatim dostavljeno u pismenoj formi dana 6. novembra
2008. godine, primenom ¢lana 77. §§ 2. 1 3. pravilnika.

Seren Nielsen Christos Rozakis
Zapisnicar Predsednik

Prevod sa francuskog na srpski :
Milica Vuckovié
U Beogradu 05.05.2009
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3aKoH 0 apOuTpaxu
3akoH je o0jaBsbeH y "Cmyxb6enoM rimacauky PC", 6p. 46/2006 ox 2.6.2006. ronusxe.
I''TABA 1
OCHOBHE OJIPE/IGE
[Ipenmer
Unan 1.
OBuM 3ak0HOM ypelyje ce apOuTpa)kHO peliaBame CopoBa (y Ja/beM TEKCTY:
apOutpaska) 6e3 cTpaHor eneMeHTa (y AaJbeM TeKCTY: YHYTpallbha apOuTpaxa) u
CIIOpOBA Ca CTPAaHUM €JIeMEHTOM (Y J1aJbeM TEKCTy: MeljyHapoHa apOuTpaxa).
O6uact npuMeHe

Ynau 2.

Onpenbe oBOr 3aKOHA IPUMEY]Y € Ha apOUTpaxxky M apOUTpaXHU MOCTYIIAK Kaja je
MecTo apouTpaxke Ha Teputopuju Penyonuke Cpouje (y nasbem Tekery: Peryonmka).

Crtpanke Mory IpyK4Hje Aa MpeaBue Kaaa je y nuTamy MmelyyHapoaHa apoutpaxa.
Onpende oBor 3aK0HA, UMy MPUMEHY CTPAHKE HE MOTY HCKJBYUUTH, MOPA]y CE
MOIITOBATH Kaja je€ MecTo apouTpaxke y Pemyomuiy.
Mehynapoana apourpaxka
Unan 3.

Melynapoana apOuTpaka, y CMUCIIy OBOT 3aKOHa, j€ OHa apOHuTpaxka Koja 3a mpeaMeT
MMa CIIopoBe U3 Mel)yHapOHHUX ITOCIIOBHHUX OJHOCA,  HAPOUHUTO aAKO:

1) cTpaHke y BpeMe 3aKJbyueHa CropasyMa o apOMTpaku UMajy MOCJIOBHA CEAUIITA Y
Pa3NUYUTUM JIp>KaBaMa,;

2) ce uU3BaH ApaBe y KOjOj CTpaHKE MMajy CBOja MOCJIOBHA CEUILTA HaJla3u MECTO:
a) apOuTpaxe, ako je oapeheHo y cnopazymy o apOUTpaki UM HAa OCHOBY HbeTa, HIIH

0) y kome Tpeba aa ce u3BpIIM OUTaH eo 00aBe3a 13 MOCIOBHOT OAHOCA HIIK MECTO ca
KOJHIM j€ TIpeIMET CITOpa Hajy»Ke MOBE3aH,
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3) cy ce cTpaHKe M3pHYKMTO CHOpa3yMede Ja je MPeaMeT criopazyMa o apOuTpaku Be3aH
3a BUIIIC JP)KaBa.

AKo0 jeHa 0/1 CTpaHa HeMa ITOCIIOBHO CEUINTE, 33 Ty CTpaHy y3UMa ce y 003Up PEeIOBHO
OopaBuIITE.
OcHoB apoutpaxe

Unan 4.
Crnop Moke Ja ce perraBa myTeM apOuTpa)xe caMo Ha OCHOBY CITOpa3yMa CTpaHaKa.
Criop 3a Koju je yroBopeHa apOouTpaka peiiaBa apOUTpakHU Cy[l, KOjU YUHE apOUTpH.

[Tomo6HOCT criopa 3a apoutpaxy (apOUTpadbHIHOCT)

Unan S.
ApOuTpaxka ce MO>ke YrOBOPUTH 3a pelllaBal-e IMOBHHCKOT CIIOpa O MpaBUMa KOjuMa
CTpaHKe cJI000THO pacojaxy, OCHUM CIIOpOBa 3a Koje je oapeheHa nckipyunsa

HAAJICKHOCT Cyaa.

CBako (hpM3MUYKO U TIPABHO JIUIIE MOXKE JIa yTOBOPHU apOUTpaxy, yKIbydyjyhu u npxaBy,
IEHE OpraHe, yCTaHOBe U Mpeay3eha y KojuMa oHa MMa CBOJUHCKO yuerihe.

ApOuTpaxxy MOKe J1a yTOBOPH CBaKO KO, Y CKJIay ca oapendamMa 3akoHa Koju ypehyje
MapHUYHU TOCTYIAK, MMa CIIOCOOHOCT J1a Oy/1e CTpaHKa y MOCTYIIKY.
OpranuzoBame apOUTpaxe
Uian 6.

ApOuTpakHO pelaBame cropa OpraHusyje cTajaHa apOuTpakHa HHCTUTYLIM]a, Y CKIIaay
ca CBOJUM IpaBWJIMMa U OBUM 3aKOHOM, KaJa je TO MpeaBUl)eHO Copa3yMoM CTpaHaKa.

Crayne apOuTpa)kHe HHCTHTYIIMj€ MOTY Jia OCHY]Yy IPUBpeIHE KOMOpe, MpodecHoHaIHa
U CTPYKOBHA YIpyXKeha, yapyKema rpaljana y ckiiaay ca BbUXOBUM OCHUBAYKUM aKTOM

1 OBHUM 3aKOHOM, aKO je TO y CarjlaCHOCTH Ca lbMXOBOM JIGJ'IaTHOHIhy.

Crpanke Mory faa ce criopazymejy o ad hoc apOUTpaku, Koja ce OpraHusyje y CKiIajy ca
CIIOpa3yMOM CTpaHaKa ¥ OBHM 3aKOHOM.
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Viora cyna
Ynan 7.

HpxaBHu cyn (Y AaJbeM TEKCTY: CyJ) MOXKe, Y BE3U apOuTpaxke, 1a mpeay3ruma caMo OHe
paame Koje Cy U3pUIHUTO oJipel)eHe OBUM 3aKOHOM.

[Ipumena mehyHapogHux yropopa
Unan 8.
[Tpumena oBOT 3aKOHA HE YTUYE HA IPUMEHY paTU(PUKOBAHOT Mel)yHapo HOT yroBopa.
I'JTIABA 11
CIIOPA3YM O APBUTPAXU
[Tojam
Uian 9.

Criopa3zyMoMm o0 apOUTpaKu CTpaHKe MOBEPaBajy apOUTPaKHOM CyAy Ha peliaBame CBOje
Oynyhe ciopoBe miH cropoBe HacTale U3 oJpeheHor mpaBHOT OJHOCA.

Criopazym o apOuTpaku 3a penraBame 0y nyhux cropoBa Moke OWTH caapxaH y 0JIpenou
yroBopa (y AaJbeM TEKCTy: apOUuTpa)kHa Kilay3yJia) Wid y TTOCEOHOM yroBOpY.
HumraBoct
Uian 10.
Criopa3ym 0 apOUTpaxKu HUIITAB j€ aKo:
1) BpcTa criopoBa Ha KOju c€ OJIHOCH HHUje MoI00Ha 3a apOUuTpaxy;
2) HUje 3aKJby4eH y (hOpPMU MPOIMUCAHO] OBUM 3aKOHOM;
3) cTpaHKke HHUCY UMajie MOTpeOHa CBOjCTBA U CIIOCOOHOCT 3a H-ErOBO 3aKJbYUCH:E, I
4) je 3aKkJbyUeH O] yTUIAjeM NIPUHYIe, TIPETHE, PeBape Uiu 3a0Iy/Ie.

Criopazym o apOouTpaku He TIPOU3BOIM JISjCTBA Y OJHOCY Ha pelllaBamke Criopa KOju HUje
nogo0aH 3a apouTpaxy.
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Haxnagnu cnopasym
Unan 11.

Criopazym 0 apOouTpaku MOXKe ce 3aKJbYUUTH U aKO je HacTalu crop Beh U3HeT Ha
peliaBame cyay.

dopma
Unan 12.
Cniopa3ym 0 apOuTpaxu Mopa Jia ce 3aKJby4H y MMCMEHO] (POPMH.

CrnopasyM 0 apOuTpaku je 3aKJbydeH y MUCMEHO] POopMHU aKo je caapikaH y ucmpaBama
KOj€ Cy CTpaHKe MOTIHCaIe.

Cwmartpa ce 1a je ciopasyM 0 apOUTpakl Yy MUCMEHO] (DOPMU aKo je 3aKJby4YeH pa3MEHOM
MopyKa MyTeM CpeJ/icTaBa KOMYHHUKaIHje, Koja oMoryhaBajy MUCMEHH JI0Ka3 O CIIOpa3yMy
CTpaHaka, 6e3 003upa J1a i1 Cy Te IOPYKe CTPaHKe MOTIHCAe.

Criopazym 0 apOouTpaku cMaTpa ce 3aKJbYUYEeHUM U aKO C€ CTpaHKe y MHUCMEHOM YrOBOpPY
M030BY Ha APYTO MUCMEHO KOj€ CaapKH CIIOpa3yM O apOUTpaxku (OIIITH yCIOBH 32
3aKJbyueH-€ MPABHOT IOCJIa, TEKCT IPYTor YroBOpa M CJ1.) aKo je IIUJb TOT IO3UBamka J1a
criopa3yMm 0 apOUTpa)ku MOCTaHE CACTaBHU J€0 YroBOpa.

CwMmartpa ce 1a mocToju CropazyM o apOUTpaky U aKo Ty KHUJIAIl] MUCMEHUM MyTeM
MOKpeHe apOUTpaskHU CIOP, a Ty>)KEHU U3PUUUTO NMPUXBATH apOUTPaKy U C TUM Ce
carjacy y nucMeHoj (hOpMHU WIIH y W3jaBU Ha 3alMCHUKY Ha POYHMILTY, Ka0 M aKO y3Me
ydenrhe y apOuTpakHOM TMOCTYTIKY | JI0 YIIYIITamka y pacipaBibamkbe O PEAMETY CIiopa
HE UCTaKHE MPUTOBOP Jia HE MOCTOjU CIIOpPa3yM O apOUTPaKu, OAHOCHO HE OCTIOPH
HAJIEKHOCT apOUTPaXKHOT Cy[a.

[Ipenoc
Uian 13.

Cnopa3ym 0 apOuTpaxxu ocTaje Ha CHa3u U y CIIy4ajy yCcTymnama (Iiecrje) yroBopa uin
MOTPaXKMBamkba, OCUM aKO HHj€ APYKUHj€ YTOBOPEHO.

Criopazym 0 apOHUTpaku OCTaje Ha CHAa3u y CiIy4ajy cyOporaiyje, OCUM aKo HUje
JIPyK4YHje YTOBOPEHO.

Onpenoe ct. 1. 1 2. OBOT WiIaHa MPUMEBY]Y C€ U Y IPYTUM CITy4yajeBUMa MpeHoca
HOTpPakKUBamba, OCUM aKO HUje APYKUHj€ YTOBOPEHO.

302



Tyx0a cyny
Unan 14.

Cyn xoMe je mogHeTa Ty0a y CTBapH Koja je mpeIMeT cropazyma 0 apOuTpaxu
orjaIiaBa ce HeHaJISKHUM U oja0aIryje Ty>kOy 1o MPUTOBOPY CTPaHKE KOjU MOpa Ja
Oyze MOJHET Ipe YIyIITamba y paclpaBibambe O MPEIMETY CIIOpa, OCHM aKo YTBPIH 1A je
Cropa3yM o apOUTpaku OUMTJICTHO HUIIITAB, /1a je 0e3 /IejcTBa Wik Ja ra Huje Moryhe
U3BPLIUTH.

[IpuBpemene mepe
Uman 15.
[Ipe mokpeTama apOUTPaKHOT MOCTYIKA UM Y TOKY TIOCTYTIKa, CBaKa CTpaHKa MOKe Ja
MOJHECE CY/ly 3aXTEB 3a JJOHOIIEHE MPUBPEMEHUX MEpPa, a Cy MOXKE Ja OJIpeIx TaKBe
Mepe.

Opnpenda ctasa 1. oBOT ujaHa MpUMEBYje C€ U Kajia ce CIopa3yM O apOUTpPaKu OJHOCH
Ha apOUTpaxy 4Yuje j€ MECTO y IPYroj AP>KaBH.

[JIABA 11T
APBUTPAXHU CY
Cacras

UYnan 16.
bpoj apburtapa apburpaxHor cyaa oapelhyjy crpanke.
ApOuTpakHu CyJ| caunmpaBajy jeqan apouTap (apOuTap mojeAnHaI) Wik Tpu, OTHOCHO
BuIle apoutapa (apoutpaxxkno Behe). Ako je criopasyMoM o apOUTpaku npeaBuleHo
BHIIIE apOuTapa, BUXOB Opoj Mopa Ja Oyje HemapaH.
Axo cTpaHke He oapene 6poj apOuTapa, BUX0OB Opoj oapelyje Tule Win HHCTUTYLHja
KOj€ Cy CTpaHKe CIopa3yMoM ojpenuie (y JajbeM TEKCTY: OpraH HMEHOBamba) a ako

OpraHa UMEHOBama HEMa WJIM TO HE YYHHH, Opoj apouTapa oapel)yje HaaIe:KHH Cy/I.

Axo apOuTpaxy opraHu3syje crajiHa apOUTpaXkHa HHCTUTYLIM]a, OHA BPIIX (QYHKIH]Y
OpraHa UMEHOBamba.
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NmenoBame apouTapa
Unan 17.

Crpanke ce MOTy CIIOpa3yMeTH O TIOCTYTKY UMEHOBama apouTapa, a ako TO CIIopazyMoM
HHUje npeaBul)eHo apOUTpU ce UMEHY]Y Y CKJIaly ca OBHM 3aKOHOM.

Axo criop Tpeba aa pemrn apouTap mojearHall, Bbera Copa3yMHO UMEHY]y CTPaHKE y
poky oz 30 naHa on 1aHa KaJia jeqHa CTpaHKa M030Be IPYTry CTPAHKY Ja 3ajeTHHIKH
UMEHY]y apOuTpa. AKO TaKBOT CIIOpa3ymMa HeMa, MMEHOBAH-E BPIIIM OpPraH MIMEHOBamba, a
aKo TOT OpraHa HeMa WM TO He YYHHHU, UMCHOBAKE BPIIN HAUICKHH CY/I.

AKo cIiop pemiaBajy Tpu apOuTpa, CBaka CTpaHKa UMEHY]e JeTHOT apouTpa y poky oa 30
JlaHa O]l IaHa KaJia je Ipyra CTpaHKa I1030Be Jja TO YYMHU. AKO TO I103BaHa CTPaHKa He
y4HHH, apOuTpa IMEHYje OpraH UMEHOBamba KOjU Cy CTPaHKe OJIpe/InIIe, a ako TOT OpraHa
HEMa WM TO HE YYMHHU, UIMEHOBambe BPIIM HAJEXHU cyl. Tpeher apoutpa, koju
npejcenaBa apoOUTPaKHUM CyIoM (Y JaJbeM TEKCTY: MPEICETHUK WIN TPEACETHIK
apOuTpakHOT cyza), Oupajy UIMEeHOBaHU apouTpu y poky of 30 gaHa oJ 1aHa BUXOBOT
MMEHOBama. AKO ra He n3adepy, IMEHOBAkE BPIIIM OpraH MIMEHOBamka, a aKO TOT OpraHa
HEMa WIH TO HE YYUHU, UMEHOBAHE BPIIH HA/JICKHU CY/.

[TpoTHB omIyKe cyma KojoM ce UMEHyje apOouTap HUje T03BOJbEHA XKajloa.

TpomikoBu apouTpaxe
Unan 18.
CtpaHke CHOCE TPOLIKOBE apOUTpaxKe.
W3Hoc TpolkoBa U3 craBa 1. oBOT uiaHa yTBphyje apOUTpaxHu CyI.

Crtpanke cy qy’KHE J1a Ha 3aXTEB apOUTPAKHOT CyJa YHAIpe] TiaTe TPOIIKOBE U3 CTaBa
1. oBoOT WiaHa.

CranHa apOuTpakHa HHCTUTYIHja cama ypel)yje TpoikoBe apOuTpaxke u Tapudy Tux
TPOIIIKOBA.
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I'TABA 1V
APBUTPU
Ko moxe outn apburap
Unan 19.

ApOuTap Moxe OUTH CBaKO (PM3UYKO JIUIIE KOj€ j€ MOCIOBHO CIIOCOOHO, Oe3 003upa Ha
JPKaBJHAHCTBO.

ApOurtap MOpa UMaTH CBOjCTBA KOja Cy CTpaHKe CIopa3yMOM yTBpIUIIE.
ApOutap Mopa OMTH HEeTIpUCTpacaH M HE3aBUCAH Y OJJHOCY Ha CTPAHKE U MPEJIMET CIIopa.

ApOutap He MOXe OUTH JUIIE Koje je ocyheHo Ha O0e3yclioBHY Ka3HY 3aTBOPA, 0K TPajy
MOCTIeTUTIE OCY/IE.

[TpuxBaTame Ay>KHOCTU apOUTpa
Unan 20.
ApOuTap naje mMCMeHy U3jaBy O MPUXBaTamy Ay>KHOCTU apOUTpa.
JyxHOCT apbutpa ga o6aBecTH CTpaHKE 0 ONTHUM YHHCHUIIaMa
Yan 21.
Jlutie Koje je mpeIokKeHO 3a apOuTpa MyKHO je 1a, Mpe MpuxBaTama Ty>KHOCTH apouTpa,
CAOIIITH YUE-EHUIIE KOj€ MOTY OIpaBAaHO U3a3BaTHU CyMibY Y HETOBY HEITPUCTPACHOCT

MJIN HE3aBHUCHOCT.

ApOurap je nyxaH Jaa, o]l JaHa KaJla je HMEHOBaH, CAOMIITH 0e3 o/ijIarama YHbeHULIE U3
cTaBa 1. OBOT UjlaHa aKoO Cy HACTYIUJIE TIOCIIE FbeTOBOT UMEHOBAA.

ObaBsbame Ty KHOCTH
Yiau 22.

ApOuTap je qy’aH Jja caBecHO U epukacHo 00aBJba JTy>KHOCT apOHUTpa.
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Pasno3u 3a u3ysehe apburpa
Unan 23.

N3y3ehe apbutpa Moke ce TPaKUTHU CaMO aKo MOCTOj€ YMHEHUIIE KOje MOTY OIIpaBIaHO
M3a3BaTH CYMIbY Y H€TOBY HENPUCTPACHOCT MJIM HE3aBUCHOCT MJIM aKO HEMa CBOjCTBA
KOja Cy CTpaHKe CIIOPa3yMOM yTBPIHJIE.

[Toctynak uzyseha
Ynax 24.

AKO ce cTpaHKe HUCY APyKUHje Criopa3zymMere, 3aXTeB 3a uzysehe apourpa ctpanka
MOTHOCH Y TUCMEHO] (hOpMHU y pOKy o1 15 naHa o nJaHa Kaja je ca3Haja 3a IMEHOBAHE
apOuTtpa wim 3a pasjore 3a uzysehe.

Ctpanka Koja je cama WK ca IPOTUBHOM CTPaHKOM MMEHOBasa apOuTpa MOKe 3aXTeBaTH
HBEroBo n3y3ehe camo ako je pasior 3a uzy3ehe HacTao WM je CTpaHKa 3a lbera cazHaia
TOILTO je apOuTap UMEHOBAH.

AKo ce cTpaHKe HUCY JpyK4Hje criopasyMene, o u3ysehy apOutpa omtyuyje HaaaeKHU
Cya.

CwMmarpa ce 1a cy ce CTpaHKe KOje Cy OpTaHU3alnjy apOUTpaxe MOBEPUIIe CTATHO]

apOUTpakHO] MHCTUTYILIMjH CTIOpa3yMeJie /1a ce 3aXTeB 3a u3ysehe apoburpa pemasa y
CKJIay ca FhbeHUM TpaBUIINMA.

ApOuTpakxHu CyJ] MOXKE 1a HACTaBU apOMTPaKHU IOCTYIAK | J]a TJOHECe apOUuTpaxHy
OJUTyKYy HMaKO je OCTyTakK u3y3eha y Toky.

[Ipecranak my>kxHOCTH apOUTpa
Unan 25.
ApOurap Moxe J1a ce MoByde ca Ty KHOCTH IMHCMEHOM M3jaBOM aKO U3 OMPABIaHUX
pasiora, ykJbydyjyhu u pasnore u3 4iaHa 23. OBOT 3aKOHa, HHje BHILIE y CTamy Ja
00aBjba CBOjy IYKHOCT.
CrpaHke ce MOTy CIIOpa3yMeTH O OMO3UBY apOUTpa aKo OH U3 CTBAPHUX HIIM MIPABHUX
pasnora, ykJbyuyjyhu u paznore u3 wiana 23. OBOT 3aKOHA, HU]€ BHIILIE y CTakY Ja

00aBJba CBOjy AY>KHOCT MJIM aKO HE U3BPIIABA AY>KHOCT y IPUMEPEHOM POKY.

Axo ce apOuTap MoByYe ca Jy>KHOCTH WIIM CE CTPaHKa Carjiacu ca OIlo3uBOM apOuTpa, TO
HE 3HAYH JIa Ce THME MPH3Haje OCHOBAHOCT pa3Jiora 3a MpecTaHak y)KHOCTH apOuTpa.
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AKO ce cTpaHKe He Cropa3yMejy O OTIO3HMBY apOUTpa, CTpaHKa Koja cMaTpa Jaa apouTap

HUje BUIIIE Yy CTamy Ja 00aBJba CBOjy Iy>KHOCT WJIU J1a HE U3BpIlIaBa Ty>KHOCT y

MIPUMEPEHOM POKY, MOKE Ja 3aTPaXKH O CTATHE apOUTpakHe WHCTUTYIU]E WU, Y

ciy4dajy ad hoc apoutpaxe, 01 HAIJICKHOT CyJa, a TOHECE OAIYKY O PEeCTaHKy

Ty>KHOCTH apouTpa.

[IpoTHB oayKe Cylia O MPECTaHKY JTy>KHOCTH apOUTpa HUje T03BOJbEHA JKaIoa.
NmenoBame HOBOT apOUTpa

Yau 26.

AKO apOUTpy IIpecTaHe TyKHOCT, UMEHYje c€ HOBU apOUTap y CKJIaay ca oapeadama
OBOT 3aKOHa O IMEHOBamYy apOoUTpa.

['NIABA 'V
HAJIEXXHOCT APBUTPAXHOT CYIA
OCHOB HaJIIEKHOCTH
Unan 27.
Hannexxnoct apoutpakHor cyaa oapehyje ce cmopazymMoM cTpaHaka.
OmryunBame apOUTPAKHOT CyJla O CBOjO] HAIE)KHOCTH
Unan 28.

ApOuTpakHu CyJ] MOXKe 1a OJUIydyje O CBOjOj HaIJIS)KHOCTH YKJbYUyjyhu 1 o/utyunBame
O IPUTOBOPY O MOCTOjarby WM ITyHOBAXXHOCTHU CIIOpa3yMa 0 apOUTpakul.

AKo je ciopa3zym 0 apOUTpaxH 3aKJbY4eH Kao apOUTpakHa KJIay3yJia, OHa Ce, MPUITHKOM
OJUTy4YHBamka O MIPUTOBOPY O MOCTOjarby WM MMyHOBAXKHOCTHU CIIOpazyMa 0 apOUTpaxH,

cMaTpa HEe3aBUCHOM O]l OCTAJIMX ojipeaada yroBopa.

Onnyka apOUTpaXHOT Tela O MporJlallaBalky HULITABUM YTOBOPa KOJHU CaApPKU
apOUTpakHy KJay3yily, HE IIOBJIauyd HULITABOCT TE KJIay3yJe.

[TpuroBopu HEHAISKHOCTH U TPEKOpavCHha OBJIaNemha
Yau 29.

[IpuroBop ma apbutpakuu cya HUje HaanexaH (y JajbeM TeKCTY: IPUTOBOP
HEHAJJIKHOCTH) TY)KEHH MOpa Jia TMIoJHECe HajKacHH]e KaJl ¥ OJITOBOP Ha TyKOy.
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[IpaBo Ha MOJHOIIEHE TPUTOBOPA HEHAIICKHOCTH TYKEHH UMa U KaJl jé IMEHOBAO
apOHUTpa UJIH je YyYECTBOBAO y FbeTOBOM HMEHOBAY.

[IpuroBop aa apbutpakHu cyJ1 mpekopauyje rpaHulle CBOjuX oBiamhema (y 1ajbeM
TEKCTY: IPUTOBOP NMpeKopauea opjamhema) CTpaHKka Mopa Jia MOIHeCe YUM MUTambe 3a
KOj€ ce TBPH Ja MpeJia3u rpaHuIle oBiamhema apOuTpakHOT cyaa Oyae U3HETO Y

apOUTPa’KHOM TOCTYTIKY.

ApOuTpaxHU CyJ] MOXKE /1a JJO3BOJIM J1a C€ MIPUTOBOPU U3 CT. 1. 10 3. OBOr ujaHa mogHecy
U KaCHMJ€, aKo OLIEHH J1a je 10 3aKalllkberha JOIIIO0 U3 ONPaBIaHUX pasjora.

OnnyurBame 0 MPUTrOBOpUMA
Yiau 30.

O npuroBopuMa OJTHETUM Y CKJIaAy ca wi. 28. u 29. oBOr 3aK0Ha apOUTPaKHH CY/I
MOJKe€ J]a OJUTy4H Kao O MPETXOIHOM MMUTAKY WU OJUIYKOM O IIPeIMETy CIopa.

Axo0 apOUTpaXHH CyJl O IPUTOBOPUMA OITYYH Ka0o O MPETXOJAHOM MUTaBkY, CBaKa
CTpaHKa MOXke y poky of 30 maHa of] 1aHa JOCTaBJbama OJUTYKE Jla 3aXTeBa OJ1 Cy1a
opelheHoT 3aKOHOM J1a OJITyYd O TOM MUTABY.

[IpoTHB oayKe cyna U3 cTaBa 2. OBOT YjaHa HHUje JO3BOJbEHA XKaylda.

ApOuTpaxHu CyJ] MO>KE€ HACTaBUTH MOCTYMAK U JJOHETH apOUTPakHy OAJIYKY 3a BpeMe
JIOK je y TOKY IOCTyMaK MpeJ] CyJ0oM O MPUTOBOpHUMA U3 CTaBa 2. OBOT YJlaHa.

HamexxaocT apOuTpaskHOT cy/1a 3a opehuBame NpuBpeMeHe Mepe
Unan 31.
AKo ce cTpaHKe HUCY JIpyK4YHje criopasymelne, apOuTpaXkHU Cy1 MOXKe, Ha TIPEJYIoT jeTHe
CTpaHKe, OJIPeIUTH MIPUBPEMEHY MepY KOjy cMarpa noTpedHOM ¢ 003UpOM Ha PEaMET

CTIOpa, @ MO’KE UCTOBPEMEHO J1a OJIPE/I Jla IPOTUBHA CTPAHKA MOJIOXKH oAroBapajyhe
obe30eheme.
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I'JTABA VI
[NOCTVITIAK ITPEJ APBUTPAXXHUM CYJIOM
OnpehuBame npaBuiia MOCTyIKa
Unan 32.
Crtpanke cy ci1000HE 1a caMe CIIopa3yMHO OJpe/ie MpaBuiia MOCTyIKa 1Mo kKojuma he
apOMTpaKkHU CyJ MOCTYTATH WM JIa yIyTe Ha oxpeleHa apOuTpakHa nmpaBuiia, y CKIaLy

ca onpenGaMa OBOI" 3aKOHa.

AKo je apouTpaxka Mel)yHapoHa, CTpaHKE C€ MOT'Y CIIOpa3yMeTH Jia C€ Ha apOUTpaKHU
MOCTYTIaK MMPUMEHH CTPAHO MPaBo, Y CKJIAIY ca ojpendamMa OBOT 3aKOHA.

AKO cTpaHKe CIOpa3yMHO He ofipesie paBuiIa apOUTPaKHOT TOCTYIIKA, apOUTPAXKHU Cy 1T
MOJKE€ BOJHUTH apOUTPaKHU IMOCTYNaK Ha HAUYWH KOJU CMaTpa LEIHUCXOIHNM, Y CKIIay ca

oJlpendamMa OBOT 3aKOHA.

Osnantheme apOUTPaKHOT CyJia U3 CTaBa 3. OBOT WiIaHa 00yXBaTa U MPaBo Ja OTydyje O
JOMYIITEHOCTH, 3Ha4ajy U JIOKa3HO] CHA3M MPEIJIOKECHUX U U3BEICHUX JT0Ka3a.

butHa Hauena nocrynka
Uinan 33.
VY noctynky npea apOUTpaskHUM CYJIOM CTpaHKe Cy paBHOIPaBHE.

ApOuTpaXHU CyJ TyKaH je J1a CBaKoj CTpaHII oMOTryhu Ja u3Hece CBOje CTaBOBE U
JI0Ka3e, Kao U Jla Ce U3jacHU O paJmbaMa U Mpeyio3uMa MPOTUBHE CTPAHKE.

MecTto apburpaxe
Unan 34.
Ctpanke MOTy CIIOpa3yMHO Jia OpeJie MECTO apOuTpaKe.
AKO cTpaHKe HUCY CIIOpPa3yMHO OJpEIHiie MECTO apOUTpake, MECTO apOuTpaxke
onpehyje apoutpaxHu ¢y, Bojehu pauyHa 0 OKOJTHOCTUMa CiIydaja Koje 00yXxBarajy u
MOTOHOCT opel)eHor MecTa 3a CTpaHKe.
AKO Cy ce CTpaHKe criopasyMere 1a OpraHu3alnjy apOuTpaxe moBepe CTaaHOj

apOUTpaxHO] MHCTUTYIIH]H, MECTO apOuTpaxe ce oapehyje y ckimamy ca ieHUM
MIPaBIIIAMA.
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Axko mecTo apOuTpaxke HUje oapeheHo y ckiaay ca ct. 1. 10 3. oBor wiaHa, cMaTpa ce Ja
j€ MecTo apOuTpaxe MECTO Koje je Y apOUTpaXKHOj OJITYIIM O3HAYEHO Ka0 MECTO HEHOT
JOHOIIEHA.

Nzy3etHo o1 oapenaba ct. 1. 1o 4. OBOT uiIaHa, ako c€ CTPAHKE HUCY APYKYH]e
criopasymerie, apOUTpaKHU Cy MOXKE JIa C€ cacTaHe y OMIIO KOM MECTY KOj€ OIICHH
MIPUKJIAIHUM, paau Behama apOuTapa win paau caciyllama CBeJ0Ka, BEIITaKa WK
CTpaHakKa, Kao M pajy mperiena pooe, pyrux MpeaMeTa Wiv UCIpasa.

Jesuk
Ynan 35.

Crpanke MOT'y CIIOpa3yMHO Ja OJIpeJie je3UK WU je3uKe Ha KojuMa he ce BoAUTH
apOUTpa)KHU MOCTYTAK, a aKO TAKBOT CIIOpazyMa HemMa 0 ToMe he oIydyuTH apOUTpakHU
cyn, Bogehu pauyHa 0 MeCTy apOUTpaXke U Je3uKy Koje Cy CTpaHKe KOPHCTHUIIE Y CBOM
IIPaBHOM OJIHOCY .

Cranne apOouTpa)kHe HHCTUTYIIHMj€ CBOJUM IPAaBUIIMMA MOTY JIa ypeie UTAmkE je3hKa Y
apOUTPa’KHOM MOCTYTIKY.

Jesnk apOuTpaxke MpuUMemYyje ce Ha CBe MUCMEHE M3jaBe CTpaHaka, Ha YCMEHY pacipany,
Ha apOUTpaxkHe OJUTyKE U IPYTe aKTe apOUTPAKHOT CyJa OCUM aKO C€ CTPaHKe IPYKUIHje
criopa3yMejy WK ako y HeJIOCTATKy TaKBOT CIOpa3yMa apOUTPaKHU Cyl HHje IPYKIHje
OJITy4HO.

ApOUTpakHU CyJI MOKE OJIPEIUTH J1a C€ Y3 MUCMEHE J0Ka3e MPUIIOKHU U MPEBOJ HA je3UK
WJTU Je3UKE KOj€ Cy CTPaHKE CIIOPa3yMHO OJIPEAMIIEC WU KOj€ j€ OPEU0 apOUTPaKHA
CyI.

Jlo onpehuBama je3nka MmocTynka, Ty>k0a, OIrTOBOp Ha TYXKOY M JPyTH MOAHECIIH MOTY Ce
MTOJTHETH Ha Je3UKy YTOBOPA WJIM HA Je3WKY CIIOpa3yMa o0 apOUTPaky WIH HA CPIICKOM
JE3HKY.

Tyx0a 1 oaroBop Ha Ty)O0y

Ynag 36.

AKO ce CTpaHKe HUCY JpyK4Hje CIIopasyMelie, Ty>KWIall y Ty>KOU HaBOJ! YHH-CHULE Ha
KOjUMa 3aCHUBA CBOj€ 3aXTEBE, CIIOPHA NMUTamka U ofipehyje Ty>KOeH! 3aXTeB.

AKO je Ty XWJIaIl IOJTHEO 3aXTEB 3a apOUTpaxy mpe MoAHOIICHA TyX0e, Tyk0a ce

MOJTHOCH Y POKY KOjU Cy CTpaHKe CIIOpa3yMHO OJpEInIIe, a aKo HUCY OApEANIe Taj poK,
OHJIa y POKY KOJH OZIpellu apOUTPAKHU CY 1.
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AKoO ce cTpaHKe HUCY JpyKYHje CIIOpa3yMelle, Y pOKY KOjU Cy CTpaHKe CIIOpa3yMHO
OJIpeIuIie WK KOJH j€ OAPEINo apOUTpakHH CYI, TY)KEHH Tpeba J1a OrOBOpH Ha TYKOy
W J1a Ce M3jacHU O 3aXTeBUMa, HAaBOJUMa U JIOKa3uMa Tyx0e.
CrpaHke MOTy y TOKY TIOCTYTIKa J1a U3MEHE WIH J0MyHe Tyk0y, OAHOCHO OATOBOP HA
Ty0y, OCHM aKo c€ HUCY JAPYKUH]je CIIopazyMere WId aKo apOUTpaKHU Cyd, paau
e(pUKACHOCTH MOCTYTIKA, HE OJTYYH JPyKUHje.
[IpoTuBTYyX)062

Unan 37.
TyxeHn Moxe Ja MoIHece MPOTUBTYkKOY, aKO ce CTPaHKE HUCY NPYKYHje CIIOpa3yMele.
Ha npoTtusTy)0y ce npuMemyjy oapende OBOI 3aKOHA O TYXKOU.

[ToueTak apOUTPaKHOT MOCTYTIKA
Unan 38.

AKoO ce CTpaHKe HUCY JpyKUHje CIIopasyMelie, apOUTpaXKHH MOCTYTAK TOYUIbE:

1) ako apOuTpaxKy OpraHu3yje CTaJlHa apOMTpaKHA MHCTUTYIIM]a, HA JaH KaJ Ta
WHCTUTYIIM]a IPUMU 3aXTEB 32 apOUTPaKy WITH TYXKOY,

2) y ad hoc apOuTpaxu, Ha JaH KaJ| Ty>KEHU IIPUMHU 3aXTEB 332 apOUTPaxXKy U TyKOy U
o0aBelITenE J1a je Ty KUIal] KMEHOBao apOUTpa WK IPeI0KHO0 apOuTpa MmojeIMHLA U
M03Ba0 MPOTHUBHY CTPAHKY J1a IMEHY]je CBOT apOUTpa WM Jja C€ U3jaCHU O MPEI0KEHOM
apOUTpy MOjeIUHITY.

YCMGHI/I 1 IIMCMCHU HOCTyrIaK
Ynanx 39.
AKO ce cTpaHKe HUCY JApyK4Hje cropa3dymMmenie, apOuTpakHu Cya oaiyuyje na iu he na
OJIpKHU YCMEHY pacipaBy Wid he 1a BOIU MOCTYIaK Ha OCHOBY MCIIpaBa M IPYTUX

IMUCMCHUX NOKYMCHATA.

AKO jeiHa 0/1 CTpaHaKa 3aTpa)xKu OpKaBamke YCMEHE pacipase, apOuTpaxkuu cya he na
OJIp’)KU pacrpaBy OCHUM aKO CTpaHKEe HUCY CIIOPAa3yMHO UCKJbYUHIIE YCMEHY pacIpaBy.
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O0ase3a oOaBemTaBama
Ynau 40.

Crpanke Mopajy 61aroBpeMeHo OUTH 00aBEUITEHE O CBAKO] YCMEHO] paclpaBH, Kao U O
CBAaKOM CacTaHKy apOUTpa)KHOT CyJia KOjU ce op KaBa paju nperiaeaa pooe, Ipyrux
CTBapH MJIM UCIIPABA.

CBu noaHecy, ucrpaBe U nHpopMaIje Koje jelHa CTpaHKa Mo HeCe apOUTPaKHOM
CyJly AOCTaBJbajy C€ IPyroj CTPAHIIH.

Crpankama ce T0OCTaBJhba CBAKHM M3BEIITA] BEIITAKa WM UCIIPaBa KOja MPeICTaBba JOKa3.
Hauwn nocraBipama 1 mprujemMa nmucMeHa
Ynau 41.

AKO ce CTpaHKe HHCY JpyKYHje CTIopa3yMelie, cMaTpa ce Jia je MUCMEHO MPUMJBEHO Ha
JlaH KaJia je JIMYHO MpeIaTo MPUMaolly MM Ha JIaH Kaja je ynyheHo Ha MOLITaHCKYy
azipecy npumaoria.

[Tomrrancka agpeca je axpeca Ha K0joj MpUMaIall peIoBHO MpUMa MoImTy. AKO puMaiail
HUj€ OJPEeNO APYTY aapecy WU ako APYro He MPOM3JIa3H U3 OKOJHOCTH Cllydaja,
MOIITAaHCKOM aJ[pECOM CMaTpa Ce aapeca MOCIOBHOT CEAMIITA MPABHOT JIUIA U
HETOBOT OIpaHKa, OJJHOCHO ajpeca peIoBHOT OopaBHITa (PU3UUKOT JIUI[A UK aapeca
HaBEJICHA Y CIIOpa3yMy O apOUTPaXKH.

Axo ce azipeca U3 cTaBa 2. OBOT WiIaHa HE MOXe YTBPAHUTH, CMaTpa ce Ja jeé MUCMEHO
NPUMIBEHO aKo je yrmyheHo Ha mociieilby MO3HaTy MOIITAHCKY afpecy MpuMaola
MPEropyYEHOM MOIMIMJBKOM HJIH Ha IPYTH HA4MH KOjuM ce 00e30elyje nmucMenu 1okas o

TOME JIa je MUCMeHO ymyheHo.

AKoO ce CTpaHKe HUCY IpyK4Hje CropasyMere, CMaTpa ce Jia je MUCMEHO MPUMIbEHO OHOT
JlaHa KaJia je mpeaaTo, y CKIaay ca oJpeadamMa OBOT WiaHa.

[Tocnenuie nponymrama
Ynau 42.
AKO ce cTpaHKe HHUCY ApyKUHje Criopa3yMere B ako 0e3 HaBohema onpaBaaHuX pasiiora:

1) Tyxwunal mocie MoJAHONIEHa 3aXTeBa 32 apOUTPpaKy He OoJHece Ty 0y y CKiaay ca
yyiaHOM 36. cTaB 2. OBOT 3aKOHA, apOUTpaXKHU ¢y he 00ycTaBUTH MOCTYTAK, WIN
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2) Ty’)KE€HHU He MOJHECe OJTrOBOP Ha TyXKOy y CKIIaay ca 4wiaHoM 36. CTaB 3. OBOT 3aKOHAa,
apOuTpakHU ¢y he HAaCTaBUTH MOCTYIAK, IPH YeMy CE HE CMaTpa Jia IPOMyIITake
3HAYH J]a Ty>KEHH MTPU3HAje HABOJIE U 3aXTEBE TyXOe, HITh
3) jenHa of cTpaHaka, Mako ypeIHO IO3BaHa, He Jol)e Ha YCMEHY paclpaBy WM He
MOJTHECE TTUCMEHE JI0Ka3e, apOUTPaKHH CyJT MOXKE J]a HACTABH MTOCTYTIAK U JJOHECe
apOUTpakHy OJUTYKY Ha OCHOBY JI0Ka3a KOjH Cy MOHETH.

['yburak nmpaBa Ha IPUTOBOP

Unan 43.

Crpanka Koja, HaKo 3Ha Jja HeKa ojpea0a OBOT 3aKOHA OJf YMje MPUMEHE CTpaHKe MOTY Ja
OJlyCTaHy HHj€ MOIITOBAaHA UJIHM J]a HEKU YCJIOB KOjU MPOUCTHYE U3 CIIOpa3yMa O
apOuUTpaxxu HUje TOIITOBaH, HACTABH JIa yUYECTBY]j€ Y apOUTpaKHOM IOCTYTIKY, a /1a 6e3
oJlIarama HUje CTaBHUJIa MPUTOBOP WUJIH J1a HUje CTaBHJIA IIPUTOBOP Y IMPeaBU)EHOM POKY,

ryOu IIpaBo Ha IPUTOBOP KOJUM C€ I03MBa HA HEMOLITOBaKkE TE 3aKOHCKE 0JIpe0e Win
TOT yCJIOBA.

Csegouu
Unan 44.
Ceeponu ce, o MpaBwITy, caciIylliaBajy Ha pacrpaBH.

Caeponu Mory na Oyy cacilylllaHd M BaH PaclpaBe ako Ha TO MPUCTAHY U CTPaHKE ce
TOME HE MTPOTHBE.

ApOuTpaskHU CyJ1 MOKE O] CBEJI0Ka J1a TPaXKH J1a y ojipe)eHOM poKy OAroBope Ha
MIOCTaBJbEHA [TUTAKA, AKO C€ CTPAHKE TOME HE IPOTHUBE.

Caenoru ce caciyIiaBajy 0e3 mojiarama 3aKJieTBe.

[Ipema cBenonMa apOUTpakHU Cy1 HE MOXKE J1a U3pUYE MPOLIECHE MEPEe WM Ka3He.
Bemranu
Unan 45.

AKO ce cTpaHKe HUCY JApyK4Hje criopasymMenie, apOuTpakHu Cy1 MOXKe Ja:

1) uMeHyje jeqHOT WK BUIIE BEIITaKa pajiu JaBarma Halla3a U MUIILJbEHA O MUTAkUMA
KOja ofjpend apOUTpaKHU CYI;
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2) HaJIOXM CTpaHKaMa Jia BEUITaKy Mpyske CBe MoTpeOHe nHpopMaIyje, 1a My mpenajy
CBE MOTpPeOHE UCTIpaBe, Kao U Ja OMOTyhe BelTaky MpUCTyI UCpaBamMa, pOOH U IPYTHM
CTBapuMa.
AXo ce cTpaHKe HUCY JIpyK4YHje criopa3yMelie, a TO TpaXKu jelHa CTPaHKa U TaKo
oJipe/ii apOUTPaKHH CY/[I, BEIITAK je Ay)KaH Ja, TOCJIe MOIHONICHhA MMCMEHOT WITH
YCMEHOT Hajla3a U MUILbEHa, YIECTBYj€ Y YCMEHO] pacpaBH Ha KOjoj CTpPaHKE MOTY Jia
My TIOCTaBJbajy MHUTakba WM HA KOjy MOTY Jia IOBEY JIpyre BEeUITake J1a ca MMEHOBAHUM
BEIITAKOM PacIlpaBJbajy CIIOpHA MUTAbA.
Onpende oBor 3akoHa 0 u3y3ehy apburapa cXoIHO ce MpUMERYjy Ha u3y3ehe Bemraka.
ITomoh cyna y usBohemy nokasza

Unan 46.
ApOuTpakHU CyJl MOKE Ja 3aTpaxku momoh cya paau usBohema 10Kasa.
Jlokase u3BeqeHe TIpea CyJ0M apOUTPaKHH CYJ IIEHU Kao J0Ka3e KOje je caM U3BEO.

OxoHYame apOUTPAXKHOT TOCTYIKA

Unau 47.

ApOHTpaXHM TIOCTYTIaK OKOHYABA CE€ IOHOLICHEM KOHAYHE apOUTpaKHE OITyKe.

ApOUTpakHU MOCTyNaK MOKe OMUTH OKOHYAH aKo:

1) Tyxunar moByde Ty»0y, OCUM aKO C€ Ty>KCHU TOME HE YCIIPOTUBH, a apOUTPAKHH CY
OLICHU Ja Ty>KeHU MMa OIpaBJaH UHTEPEC Jia ce JJOHece KOHauHa apOuTpaXkHa OJUTyKa O

CIopy,
2) cTpaHKe CIIOPa3yMHO OJUIy4€e O OKOHYamY MOCTYIIKA;

3) apOuTpaXKHU CY]] OLIEHH J1a je apOUTPaKHU IMOCTYIIAK MOCTao HeMoryh;

4) je apOUTpaKHU TOCTYMaK 00YCTAaBJbEH y CKIIaTy Ca OBUM 3aKOHOM.
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I'JTABA VII
APBUTPAXHA OJIJTVKA
Omyke
Unan 48.

ApOuTpakHu CyJ TOHOCH OJUTYKY O TIPEJMETY CIopa KOjOM pellaBa O CBUM 3aXT€BUMa
CTpaHaka (KoHa4Ha apOUTpaKHA OJUTYKa).

ApOuTpakHH CyJI MOXKeE Ja IOHEeCe JSIMMUYHY OJTYKY Wi Mel)yomTyKy.
Omtyka Ha OCHOBY IIpaBa WM MPAaBUYHOCTH
Ynan 49.

ApOuTpakHu CyJ TOHOCH OJUTYKY IIPUMEHOM IIpaBa, 0JJHOCHO MTPAaBHUX IIPaBHJIA,
yroBopa u o0uuaja.

ApOuTpakHu CyJ] MOXKE J1a JOHECE OJUTYKY Ha OCHOBY TIpaBjie U MPABUYHOCTH (ex aequo
et bono, amiable composition) camo ako Cy ce€ CTpaHKe O TOME U3PUYHTO CIIOpa3yMeie.

MeponaBHoO IpaBo
Unan 50.

ApOutpaxknu cyn y Mel)yHapoHOj apOUTpaku OJUTYKY JOHOCH MPUMEHOM IpaBa WU
MpaBHUX IIPaBHJIa KOj€ Cy CTPaHKE CIIOPa3yMHO OApeIuIe.

Craxo ynyhuBame Ha nipaBo oapelene apkaBe Tymaunhe ce kao HermocpegHo ynyhuBame

Ha MaTepHjaTHO MPABO Te Ip)KaBe, a HE HA HheHEe KOJU3NOHE HOPME, OCUM aKO HEIITO

APYyTO HUj€ U3PUUUTO MPEIBUNEHO CIIOPa3yMOM CTpaHakKa.

AXoO cTpaHKe HHCY OJIperiie MEpOJaBHO MPABO WM IpaBHA NMpaBuUiIa, apOUTPaXKHU CYA Y

MehyHapoaHOj apOUTpaku TO IPaBO, OJTHOCHO TpaBmiia oapel)yje Ha OCHOBY KOJTU3NOHHX

IpaBUiia KOje OILICHHU MPHUKIIATHHIM.

ApOutpaxxHu cy] yBek he BoIUTH pauyHa o ojpendaMa yropopa u ooudajuma.
JloHOIIEHE 0Ty Ke

Yam 51.

ApOutpakHa oTyKa IOHOCH Ce Y TUCMeHO] (hOpMHU U Mopa OUTH MOTIHUCAHA Of] CTpaHe
apburapa, 0OTHOCHO apOHUTpa.
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ApOburpaxxkno Behe onmyky qoHocH mocie Behama y KoMe MOpajy Ja YIeCTBYjy CBH
apOUTPH, OCUM aKO C€ CTPaHKE HUCY JAPYKUHje CIiopasyMele.

Omtyka apOuTpakHor Beha 1oHOCH ce BehHOM ri1acoBa apOuTapa, OCUM aKo Ce CTpaHKe
HUCY JpYKUHje criopazyMere.

Onnyka apOuTpaxHOT Beha je myHOBaXKHA U ako je nmoTnuiie BehuHa apoutapa u Ha
OJUTyII YTBPAM yCKpahHBame MoTHHca.

OnBojeHo MUIILJbEE apOuTpa
Unan 52.
ApOurap Koju HHje carjlacaH ca U3pPEeKOM WM 00pa3IoKEeHEM OTyKe MOXKE IIUCMEHO Ja
W3]IBOjU CBOj€ MUIIJBEEHE KOj€ C€ CTPaHKaMa JIOCTaBJba Y3 OJIYKY aKko Taj apouTap To
3aTpaXxH.
CaapxuHa apOUTpaKHE OIITyKE

Ynag 53.

OJutyKa caip>ku YBOJI, U3PEKy O MPEIMETY CIIOpa, TPOIIKOBE apOUTpake U 00pa3IoKeHE
aKo ra CTpaHKe CIIOpa3yMOM HHUCY UCKJbYUHIIC.

Y omnynu Mopajy aa Oyay HaBeICHH JaTyM U MECTO EEHOT JIOHOIICHA.
Onnyka Ha OCHOBY MOpaBHAkba
Unan 54.
AKO ce cTpaHKe y TOKY IOCTYIIKa IIOPaBHA]y O MPEAMETY CIopa, apOuTpakuu cy he Ha
HHUXOB 3aXTEB JIOHETH OJUTYKY Ha OCHOBY IOPaBHAKba, OCHM aKo Cy JIejCTBa TOT

MOpaBHamWba CYNPOTHA JABHOM IOPETKY.

ApOuTpakHa oJulyKa Ha OCHOBY IIOpaBHamba UMa CHary Kao cBaka Jjpyra apOuTpakHa
OJUTyKa, OCHM LITO HE MOpa J1a caJpkKH 00pa3ioKene.

HocraBipame
Ynan 55.

Crasina apOuTpa)kHa MHCTUTYIIM]ja, KOja je OpraHu3oBajia apOuTpaxy, OAIYKY J0CTaB/ba
CTpaHKama, y CKJIaay ca CBOjUM MpPaBUINMA.

VY ad hoc apoutpaxku, apOUTpaXHU CyJI JOCTaBJba OJTYKY CTpaHKaMa.
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Opnyka u3 cT. 1. 1 2. 0BOT 4jlaHa MOXE C€, Ha CIIOpa3yMHHM 3aXTEB CTPaHaKa,
JIETIOHOBATH KOJI Cy/1a MecTa apOuTpake.

Hcnpaske, TyMadewma U JOMyHE OTyKe

Ynag 56.

ApOutpaxnu cyq he, Ha 3aXTeB CBaKe CTpaHKe, /1a U3BPILIU je3NUKE U TEXHUYKE
UCHpaBKe y JOHETOj OJUTYIIM WM AaTH ofipel)eHa Tymauema Te OAIyKe.

ApOurtpaxkuau cyn he, Ha 3aXTeB CTpaHKE, TIOHETH JOIYHCKY OJUTYKY O 3aXTeBHUMa
W3HETUM y apOUTPaKHOM TIOCTYTIKY O KOjUMa HHj€ OJIITyYHO Y apOUTPAKHO] OJITYIIH.

3axTeBe u3 CT. 1. 1 2. OBOT 4JiaHa CTpaHKa MOpa Ja MoJAHece HajKacHUje y poky oxa 30
JaHa OJ1 JaHa TIpHjeMa OJITyKe.

Opnnyka o ucnpaBkaMa, TyMauelhUMa U IOIyHaMa je CacTaBHU JIe0 OJUTYKe Ha KOjy ce
OJTHOCH.

JocTaBibame OJTyKe U3 CTaBa 4. OBOT WIaHa BPIIM CE€ y CKJIAQy Ca WIAHOM 55. 0BOT
3aKOHa.

I'TABA VIII
[MTOHUIITAJ APBUTPAXHE OJJJTYKE
Ty>x0a 3a NOHUIITA]
Uian 57.
Tyx0a 3a MOHUIIITA] MOXKE Ja ce MOIHECE caMo POTHUB JoMahe apOuTpaskHe OJTyKe.

Jlomaha apOuTpakHa o/TyKa je OJJIyKa Koja je IOHETa Y YHYTPAIlh0j WIH
MehyHapoaHoj apOutpaxu y Permyonumm.

3a oayunBame 0 Ty>XOU 3a OHUIITA] MECHO j€ HaJJIeKaH CyJl MecTa apOUTpake.
Pazno3u 3a monwmITaj
Unan 58.

C}/I[ he YCBOjI/ITI/I Ty>K6CHI/I 3aXTECB 3a HOHI/II_HTaj CaMoO aKoO Ty KXKWJIAIl MPYKU AOKA3C Ja:
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1) ciopa3ym o apOuTpaku HUje IMyHOBaXkaH IO IpaBy KOje Cy CTPaHKe CIIOpa3yMHO
OJipeIuiie WM 110 NpaBy PemyOiinke ako ce cTpaHKe HUCY APYKUHje CriopazyMere;

2) cTpaHKa MPOTUB KOj€ je apOuTpa)kHa oJuTyKa JOHEeTa HHje Ouiia ypeaHo oOaBelTeHa o
MMEHOBamby apOUTpa UM 0 apOUTPaKHOM MOCTYIIKY MJIM U3 HEKOT APYTOr pa3jiora Huje
MOTJIa JIa U3HECE CBOj€ CTAaBOBE;

3) je apOuTpaKHOM OJIITYKOM PEIIIeH CIOp Koju HHje 6no oOyxBaheH criopazyMoM o
apOUTpaXXu WK Cy OJITYKOM MPEKOpadeHe TpaHmlle TOT criopazyma. AKO c€ YTBPAH Ja ce
710 OJUTyKe KOJUM Cy TIpEeKOpavyeHe TPaHHUIIE CIIopazyMa 0 apOuTpaKu MOKE OJIBOJUTH O
OCTAJIOT JIeJia OJTYKe, MOXeE J]a ¢€ TIOHHUILITH CaMo Taj J1€0 OJITYKeE;

4) cactaB apOUTPAKHOT CyJa WIH apOUTPaKHU MOCTYNaK HUCY OWIIN Y CKIIaay ca
CIIOpa3yMOM O apOWTpaku, OJTHOCHO Ca MPaBUINMa CTaTHE apOUTPAKHE UHCTUTYIIN]ES
KO0jOj je IMoBepeHa opraHu3ainja apoOuTpake, OCUM aKo Taj CIIOpa3yM HHjE Y
CYIIPOTHOCTH Ca HEKOM OJ[peZ00M OBOT 3aKOHA OJ] YHje MPUMEHE CTPaHKe HE MOTY
OJICTYIIUTH WM, aKO TaKBOT CIIOpa3yMa Hema, Jia CacTaB apOUTPakKHOT CyJa WiIH
apOUTpaKHU MOCTYNaK HACY OWIIM Y CKIIaJly ca ofpeadamMa OBOT 3aKOHA, HITH

5) ce apbuTpakHa 0/ITyKa 3aCHHBA HA JTAXKHOM MCKa3y CBEIOKA WIIH BEIITaKa WU Ce
3acHUBA Ha (arcu(UKOBAHO] UCTIPABH WIIH j€ IO OJUTYKE JOIUIO yClie KpUBUYHOT Jieja
apOHUTpa WK CTPaHKE, aKO C€ OBH PA3JI03U JOKaXy MPAaBHOCHAKHOM IPECYIOM.
[Tonumraj omnyke cya he nspehu u ako yTBpau na:

1) no npaBy PemnyOnuke nmpeameT criopa Huje mogo6aH 3a apOUTpaxy, Win

2) cy niejcTBa OJUTYKE y CYIIPOTHOCTH ca jaBHUM HopeTkoM Pemy6iuke.

Pox 3a nmopHoOIIEHE TyK0€ 3a MOHUIIITA]
Unan 59.

Tyx0a 3a monuITaj apOUTpa’kHEe OJUTyKEe MOXKE J1a Ce MOJAHECE y POKY O/ TPHU Mecela o]l
JlaHa KaJia je TYXKUIAIl IPUMHO apOUTPaKHY OIITYKY.

AKO je cTpaHKa MoJIHeNa 3aXTEB 3a UCIIPABKY, TyMauee WK JAOMyHY OJIyKe, Tyk0a 3a

MOHUIITA] MOXeE J1a Ce TIOJHECE y POKY OJl TPH Mecelia 0OJ1 IaHa Kaja je O/IyKa O OBUM
3axXTeBHMa JIOCTaBJbeHA CTPAHKaMa.
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3acToj mocTynKa Mo TY>KOH 3a MOHUIITA]

Yiau 60.

C}/Il npen KOjI/IM je nIoagHETa Ty>1<6a 3a HOHI/IH_ITaj MOZKC 1a, Ha 3aXTCB CTPAHKEC, 3aCTaHC Ca

MOCTYIIKOM Jia Ou oMoryhno apOuTpa)XHOM CyIy Jia peay3Me pajiibe KOje OIIEHH! Kao
notpeOHe 1a OU ce OTKIIOHHIIU Pa3io3u 3a TOHUIITA].

[IpuMeHa npaBuia 0 MAPHUYHOM MOCTYIIKY
Ynax 61.

Ha moctymak mo Ty»0u 3a OHUINTA] apOUTpaKHE OJJTYKE MPUMEHY]Y ce oapeade
3aKOHa KOju ypelyje mapHHYHU MOCTyNaK.

[IpeTxoaHO oapUIIake 011 IPaBa Ha TYKOY
Ynag 62.

Crpanke He MOTY YHAIIpeJI Jia ce OJIPEKHY MpaBa Ha TykOy 3a TIOHUIITA] apOUTpakHe
OJUTyKE.

ApOuTpakHU MOCTYTAK MOCJIE MOHUIITAja OJTyKe

Ynax 63.

AKO je CyJl MOHUIITHO apOUTpaskHy OJUTYKY M3 pa3jiora Koju ce He OJIHOCE Ha MOCTOjame
Y IIYHOBaXXHOCT CTIOpa3yma o apOUTpaxH y KoMe HUCY Oujia HaBeJleHa MMeHa apouTapa,

Taj CIIOpa3yM M J1ajbe 00aBe3yje CTpaHKe, TOK Ce OHE IPYKUYHje HE CIIOpa3zyMe]y.

HoBu apOuTpakHn nmocTymnak u3Mel)y HCTHX CTpaHaka Uy BE3U ca UCTOM CTBAPH MOXKE Ce

BOAWUTH CaMO Ha OCHOBY HOBOT CIiOpa3ymMa O ap6I/ITpa)KI/I.

AKko n3melyy cTpaHaka MmocTOju CyMmba O Pa3jiory MOHUINTaja apOuTpaXkHe OITyKe, CyI O

TOMEC MOXKEC J1a OJIyUH Ha 3aXTCB CTPAHKE.
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I'TABA 1IX
[TPU3HAE 1 N3BPIHIEKLE APBUTPAXKHUX OJIVKA
JlejcTBa oTyKe
Unan 64.

Jlomaha apOutpakHa oiTyka UMa cHary jjomahe mpaBHOCHAa)KHE CYACKE OJTyKe U
W3BpIIIaBa Ce y CKJIaIy ca ojapeadamMa 3akoHa KOju ypehyje u3BpIIHu MOCTymaxK.

Crpana apbutpaxkHa o/IyKa uMa cHary jgomahe npaBHOCHa)KHE Cy/ICKe OJUTyKe TOIITO je
IIpU3HA Ha/UIeKHU cy 1 PenyOunke.

Crpana apOuTpakHa OJITyKa je OTyKa KOjy je JOHEO apOuTpakHH CyJI YHje jeé MEeCTO BaH
PenyGnuke, kao 1 oyTyKa Kojy je JOHeo apOuTpakHu cya y PemyOnunu axo je Ha
apOUTpaKHU MOCTYNaK MPUMEEHEHO CTPAHO MPABO.

HapanexxHocT M mocTynak 3a NpU3Ha|We U U3BPLICHE

Ynag 65.

O npu3HaBYy U U3BPIICHY CTpaHe apOUTpaXkHE OIyKe OJTy4yje cyn oapeleH 3akoHoM,
a MECHO je HaJUJIeKaH CyJl Ha YdjeM MOoJpydjy Tpeba CIipOBECTH H3BPILICHE.

O npu3Hamy cTpaHe apOUTpaKHE OITyKe Cy/I MOXKE JIa pellaBa Kao O MPETXOJHOM
MUTAKkY Y U3BPITHOM TTOCTYIIKY.

Onpenbe oBor 3aKOHA HE UCKJbYUY]y IpUMEHY oJpeaalda 3aKkoHa KOju ypehyje U3BpILIHU
MOCTYTIaK O HAJIS)KHOCTH 32 OJUTyYHBAE O IPUBPEMEHIM MepaMa M lbHXOBOM

U3BpLICHY.

IToctynak mpu3Hama U U3BpLIeHA OKpehe ce mpes cy10M 3aXTEeBOM Y3 KOJU CTpaHKa
IpUIaxe:

1) u3BopHY apOUTpaKHY OJJTYKY WU H-€H OBEPEHHM IPETHC;

2) ciopa3yM 0 apOMTpaku MM TOKYMEHT O BbeHOM IPUXBaTalky Y U3BOPHUKY WIIN
OBEPEHOM Ipenucy, u

3) oBepeH npeBojI CTpaHe apOuTpakHe OJUTYKe U Criopazyma o apOUTpaku Ha je3UK KOjU
j€ y ciy»0eHO0j yroTpeOu mpe HaIJIeKHUM CYJIOM.
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Pasno3u 3a onoujame npu3Hama U U3BpIICHA
Unan 66.

[Ipu3Hame 1 U3BpIICHE CTpaHe apOUTPaKHE OJUTYKE MOXKE c€ OA0UTH, Ha 3aXTeB
CTpaHKe MPOTUB KOj€ C€ OHO TPaXKM, CAMO aKO Ta CTpaHKa MOJHece A0Ka3 Aa:

1) copazym o apOHuTpaku HHje MMyHOBaXKaH I10 MpaBy KOje Cy CTPaHKE CIIOPa3yMOM
OJIpeIuIie WIIH 110 MpaBy Ap>KaBe y K0joj je Ta OJUTyKa JOHETa;

2) cTpaHKa NMPOTHUB KOj€ je apOuTpa)kHa oJuTyKa JOHEeTa HHje Ouiia ypeaHo oOaBelTeHa o
MMEHOBamy apOUTpa UM 0 apOUTPaKHOM MOCTYIIKY MJIM U3 APYTOT pasjiora HUje Moria
7la U3HECE CBOja CPE/ICTBRa;

3) ce o/uTyKa OJTHOCH Ha CIIOp KOju HHje 0no oO0yxBaheH criopazyMoM 0 apOUTPaKH HITU
CY OJTYKOM IpeKOpayueHe rpaHuIle TOT cropasyma. AKO ce YTBP/IH Ja Ce 10 OIyKe
KOJHM Cy MpPEeKOpadeHe rpaHuIe criopasymMa o apOUTpaKid MOXKE OJIBOJUTH OJ1 OCTAJIOT
Jena ojyke, Moryhe je AeTMMHYHO 0J10M]jarbe PU3HAba U U3BPIICHA TE OITYKE,

4) apOUTpaKHH Cy]T MK apOMTPaXKHU TTOCTYTAK HUCY OMJIH y CKJIaay ca CIopa3syMOM O
apOUTPaXH WIIM aKO TAKBOT CIIopa3yMa HeMa, y CKIIaJy ca MPaBoM JIpKaBe y K0joj je

MECTO apOuTpaxe;

5) omnyka jomr HHje mocTana obaBe3yjyha 3a cTpaHke W j€ Ty OJUTYKY MOHUIITHO WU
00yCTaBHO OJ1 U3BpIIICHA Cy JpKaBe y KOjoj MJIK HAa OCHOBY YHjeT MpaBa je OayKa
JIOHETA.

Hamrexxnu cyn he onOutu pu3Hame U U3BPIICHE apOUTPaXKHE OTyKe aKO YTBPIH Ja:

1) mo mpaBy Penybnuke npeameT criopa HUje MOA00aH 32 apOUTPaXKy, WIH

2) cy AejcTBa apOUTpaXKHE OJIYKe y CYIPOTHOCTH ca JaBHUM MopeTkoM PemyOunke.

JlejcTBa MOCTYyTIKA 3a MOHUIITA] TOKPEHYTOT Y HHOCTPAHCTBY
Uitan 67.

Cyn npes KojuM ce Tpaxxu IPU3HAKE U U3BPILICHE CTpaHe apOUTpakHE OJUTyKe MOXeE Ja,
aKo OLIEHU J1a je TOTPeOHO, OJI0KU JOHOIIEHE CBOjE OJUTYKE aKO je MOKPEHYT NOCTyMaK
3a OHUIIITAj WK 32 00YyCTaBy M3BPIICHA TE OAJIYKe y Ip>KaBH y K0jOj je OTyKa JOHeTa

WJIM Ha OCHOBY YHjeT je IpaBa JI0OHEeTa, 10 OKOHYamba TOT MOCTYIIKA.

Cyn mpen KojuM ce Tpaxkul MPU3HAKE U U3BPIICHE CTPaHe apOUuTpaKHE OJUTYKe MOXKeE Ja,
Ha 3aXTEB CTPaHKe, YCIOBU JOHOIICHE OATYKE O OJiIaramy MOCTYIKa MPU3HAKA U
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M3BpIIEHA MoJarameM ojropapajyher o6ezoehema o1 cTpaHe MPOTUBHE CTPaHKE.

Oputyka o pU3HABKY U U3BPILICHY
Yag 68.

Omtyka cyna o MpU3HakY ¥ U3BPIICHY CTpaHEe apOUTpaXKHE OJITyKe MOpa OUTH
o0pasioxeHa.

[IpoTtuB ommyke u3 ctaBa 1. OBOT WiaHa MOXeE C€ U3]JaBUTH kaiiba y poky o 30 qaHa of
JlaHa BEHOT JJOCTaBJbambha.

Onpende 3akoHa KOju ypehyje U3BPIIHU MOCTYTaK IPUMEHY]y C€ U Ha MPU3HAKE CTPaHE
apOHuTpakHe OITyKe, KaJia je O MPHU3HAKY O/ITYYeHO Kao O MPETXOAHOM MUTAKY Y
U3BPIIHOM IMOCTYTIKY.
['JTIABA X
3ABPHIHE OAPEABE
[IpecTanak Bakema paHHjer 3aKOHA
Unan 69.
JlaHOM cTymama Ha CHary OBOT 3aKOHa IIPecTajy Jia Baxe oApende TpHUIeceT U MpBe
rinaBe (wi. 468a-487) 3akona o mapauaHoM noctynky ("'Ciyx6enu muct COPJ", 6p.
4/717,36/717, 6/80, 36/80, 43/82, 72/82, 69/82, 58/84, 74/87, 57/89, 20/90, 27/90 u 35/91 u
"Cmyx6enu muct CPJ", 6p. 27/92, 31/93, 24/94, 12/98, 15/98 u 3/02).
JlaHOM cTymnama Ha CHary OBOI 3aKOHa MpecTajy Jia Baxke oapeade wi. 97-100. 3akona o
pelnraBamy cyko0a 3akoHa ca nporucuMa apyrux 3emasba ("Coayxoeru muct CDOPJ", Op.
43/82, 72/82 n "Cnyx6enu nuct CPJ", 6poj 46/96).
Cryname Ha CHary 3akoHa

Yiau 70.

OBaj 3aKOH CTyIa Ha CHAary OCMOT JIaHa o]l fJaHa 00jaBsbuBama y "CiyKOEHOM TTacHUKY
Pemry6mke CpOuje".
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